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POBUDE

Odbor za kulturo in izobraZevanje poziva Odbor za pravne zadeve kot pristojni odbor, da v
svoj predlog resolucije vkljuci naslednje pobude:

1.

poudarja, da bi morala umetna inteligenca in, SirSe gledano, z njo povezana tehnologija
biti v sluzbi ¢lovestva in bi si morali njeno korist deliti na Siroko in brez diskriminacije;
poudarja, da je umetna inteligenca spreminjajo¢ se nabor tehnologij, ki se razvijajo z
veliko hitrostjo, ker pa stalno pridobiva nove zmoznosti za opravljanje ve¢ in ve¢€ nalog,
ki so jih obicajno opravljali ljudje, je mozno, da bo dolgoro¢no na nekaterih podrocjih
celo presegla intelektualno zmoznost ljudi; zato meni, da je treba vzpostaviti ustrezna
varovala, med drugim po potrebi tudi sisteme oblikovanja s ¢loveskim nadzorom
(¢lovek v zanki) in postopke preverjanja preglednosti in pravilnosti odloc€itev, sprejetih
z umetno inteligenco; priznava, da ustvarjalci v kulturnem in ustvarjalnem sektorju pri
svojih umetniSkih dejavnostih Ze zdaj precej uporabljajo tehnologije umetne inteligence;

poudarja, da bi morala imeti Unija pomembno vlogo pri dolocitvi osnovnih nacel za
razvoj, uvajanje, programiranje in uporabo umetne inteligence, zlasti prek svojih pravil
in kodeksov ravnanja, ne da bi pri tem ovirala napredek ali konkurenco; opozarja, da
Direktiva (EU) 2019/790 opredeljuje pravni okvir za uporabo avtorsko zas¢itenih del v
postopkih besedilnega in podatkovnega rudarjenja, ki so klju¢nega pomena za vse
postopke, povezane z umetno inteligenco; zato poudarja zahtevo, da je treba do vsakega
uporabljenega dela dostopati zakonito, pa tudi pravico imetnikov pravic, da preventivno
onemogocijo uporabo svojih del v postopku, povezanem z umetno inteligenco, za katero
niso dali dovoljenja; poudarja tudi potrebo po etiénem okviru in strategiji za digitalne
podatke, ki bi ju po potrebi spremljala zakonodaja, v kateri bi bile zapisane temeljne
pravice in vrednote Unije;

poudarja pomen uporabe umetne inteligence v Solah in univerzah, kar jim bo omogocilo
uvedbo novih, u¢inkovitejsih uénih metod, ki bodo izboljsale uspesnost u¢encev in
Studentov; poudarja, da je pomembno spodbujati u¢ne nacrte za umetno inteligenco, ki
bi ucencem in Studentom pomagali pridobiti strokovno znanje in izkusnje, potrebne za
delovna mesta v prihodnosti; poudarja, da bi morala biti tehnologija umetne inteligence
na voljo vsem za izobraZevalne in raziskovalne namene;

poudarja, da je odprt in enakopraven dostop do umetne inteligence po vsej Uniji in v
drzavah €lanicah izjemno pomemben; poudarja, da bi morala biti podpora Unije za
inovacije in raziskave na podroc¢ju umetne inteligence Siroko dostopna po vsej Uniji;
poudarja, da bi bilo treba posebej podpreti razvijalce umetne inteligence in upravicence
1z prikrajSanih skupin in invalidov;

meni, da bi morali biti smernice in svetovanje na podro¢ju varstva pravic intelektualne
lastnine za razvijalce in uporabnike umetne inteligence splo$no dostopni;

opozarja, da se umetna inteligenca ne uporablja le za dejavnosti, ki so jih neko¢
opravljali zgolj ljudje, ampak lahko z u¢enjem na podlagi izkusSenj ali z okrepljenim
ucenjem pridobiva in razvija samostojne in kognitivne lastnosti; poudarja koncept
odgovornosti v primeru sistemov IT, ki se lahko u¢ijo z okrepljenim uc¢enjem; poudarja,
da lahko nauceni sistemi umetne inteligence z minimalnim ¢loveskim vlozkom
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10.

11.

ustvarjajo in oblikujejo tudi kulturna in kreativna dela; poleg tega ugotavlja, da se lahko
sistemi umetne inteligence razvijajo na nepredvidljiv nacin z ustvarjanjem izvirnih del,
ki niso znana niti prvotnim programerjem, kar bi bilo treba upostevati tudi pri
oblikovanju okvira za varstvo pravic izkori$¢anja teh del; kljub temu opozarja, da bi
morala umetna inteligenca pomagati ustvarjalnemu ¢loveSkemu duhu, ne bi ga pa smela
nadomestiti;

ugotavlja, da sistemi umetne inteligence temeljijo na programski opremi, njihovo
inteligentno vedenje pa na analizi okolja; poudarja, da ta analiza temelji na statisticnih
modelih, katerih neizogiben del so tudi napake, zato se v€asih predhodna pristranskost,
napake in predpostavke ponovijo, Se povecajo in podaljsajo; ugotavlja, da je treba
zagotoviti sisteme in metode, ki bodo omogocali preverjanje algoritmov in njihovo
razlozljivost ter reSitev tezav;

meni, da bi bilo treba pravice intelektualne lastnine za razvoj tehnologij umetne
inteligence razlikovati od pravic intelektualne lastnine za vsebino, ki jo ustvari umetna
inteligenca; poudarja, da je treba odpraviti nepotrebne pravne ovire za razvoj umetne
inteligence, da bi omogocili izkori§€anje potenciala tovrstnih tehnologij v kulturi in
1zobrazevanju;

poudarja, da je treba v zvezi s kulturnimi in ustvarjalnimi deli, ki so proizvod umetne
inteligence, obravnavati vpraSanje avtorske pravice; poudarja, da mora biti ustvarjanje,
pri katerem so avtorji in producenti del ljudje, osnova sistema pravic intelektualne
lastnine; poleg tega ugotavlja, da je osrednjega pomena vprasanje, v kolikSni meri je
mogoce delo, ustvarjeno z umetno inteligenci, pripisati cloveku kot avtorju; opozarja,
da je treba oceniti, ali obstaja t. 1. ,,prvotna stvaritev*, ki ne zahteva clovekovega
posredovanja; meni, da je treba temeljito preuciti, ali je samodejni prenos avtorske
pravice do del, ki so proizvod umetne inteligence, na lastnika avtorske pravice do njene
programske opreme, algoritma ali programa, najprimernejSa resitev, saj mora biti za
veljavno avtorstvo novega ustvarjalnega dela prisotna ¢loveska intervencija; pozdravlja
poziv Komisije k izvedbi $tudije o avtorskih pravicah in novih tehnologijah;

je zaskrbljen zaradi morebitne vrzeli med pravicami intelektualne lastnine in razvojem
umetne inteligence, kar bi lahko povzrocilo, da bi kulturni in ustvarjalni sektor ogrozila
avtorsko zaS¢itena dela, ki so proizvod umetne inteligence; je zaskrbljen zaradi
morebitnih krSitev pravic intelektualne lastnine in poudarja, da je treba spremljati
morebitne trzne nepopolnosti ali Skodo, ki se pojavi; poziva Komisijo, naj podpre
horizontalni, na dokazih temeljec¢ in tehnolosko nevtralen pristop k skupnim enotnim
dolo¢bam o avtorskih pravicah, ki se uporabljajo za dela, ki jih v Uniji ustvari umetna
inteligenca, kar bi povecalo njihov porast in privabilo tudi naloZbe zasebnega sektorja v
tehnoloski in gospodarski razvoj sektorja umetne inteligence in robotike;

opozarja na razvoj zmogljivosti umetne inteligence pri razsirjanju napa¢nih informacij
in ustvarjanju dezinformacij; je zaskrbljen, da bi to lahko privedlo do stevilnih krSitev
zakonodaje o intelektualni lastnini, poleg tega pa je zelo zaskrbljen zaradi moZnosti, da
se mnozi¢no manipuliranje drzavljanov uporabi za destabilizacijo demokracije; v zvezi
s tem poziva k povecanju medijske in informacijske pismenosti, ob upostevanju
neizbeznega vidika, ki je digitalna preobrazba; poziva, naj razvoj ra¢unalniskih
programov za preverjanje dejstev in informacij postane prednostna naloga;
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poudarja, da so podatki osrednji element razvoja in uenja vsakega sistema umetne
inteligence; poudarja, da to vkljucuje strukturirane podatke, kot so zbirke podatkov,
avtorsko zaScitena dela in druge stvaritve, ki uzivajo zas¢ito intelektualne lastnine, ki jih
navadno ni mogoce §teti za podatke; zato poudarja, da je treba obravnavati tudi nacine
uporabe, ki so pomembni za intelektualno lastnino, v zvezi z delovanjem tehnologij
umetne inteligence;

poudarja, da je najucinkovitej$i nacin za zmanjSanje pristranskosti v sistemih umetne
inteligence ta, da zagotovimo, da je na voljo ¢im ve¢ podatkov za njihovo ucenje, za kar
je treba omejiti vse nepotrebne ovire za besedilno in podatkovno rudarjenje in
poenostaviti ¢ezmejne nacine uporabe;

poudarja, da v primerih, kjer se umetna inteligenca uporablja le kot orodje za pomo¢
avtorju med ustvarjanjem, se sedanji okvir avtorskih pravic Se naprej uporablja za
ustvarjena dela, udelezenost umetne inteligence pa se ne uposteva;

priporo¢a uvedbo posebnih varnostnih znacilnosti in pravil, da bi zascitili pravico do
zasebnosti, vezane na tehnologije umetne inteligence; poudarja, da bi moralo biti
preverjanje spostovanja zasebnosti pri tehnologijah umetne inteligence obvezno;

nadalje ugotavlja, da je reforma avtorskih pravic v Uniji uvedla izjemo pri besedilnem
in podatkovnem rudarjenju, v skladu s katero se lahko podatki za znanstvene raziskave
uporabljajo brezplacno, z novo izjemo pa bo dovoljeno tudi besedilno in podatkovno
rudarjenje v druge namen, ¢e bodo izpolnjene Se nekatere druge zahteve;

poudarja, da je lahko umetna inteligenca tudi u¢inkovito orodje za odkrivanje in
prijavljanje prisotnosti vsebin, za$€itenih z avtorsko pravico, na spletu; poudarja tudi, da
je treba obravnavati vprasanje odgovornosti za krSitve avtorske pravice in druge krsitve
intelektualne lastnine, ki jih povzro€ijo sistemi umetne inteligence, ter vpraSanje
lastniStva podatkov; vendar poudarja, da je treba jasno razlikovati med avtonomnimi
krSitvami in kopiranjem del tretjih strani, ki jih je operater programske opreme umetne
inteligence olajsal oziroma jih ni preprecil; poudarja, da je sledljivost nujni pogoj za
ugotavljanje odgovornosti, saj je tako temelj za uporabo pravnih mehanizmov kot tudi
za ugotavljanje in odpravljanje nepravilnosti;

poudarja, da mora biti uporaba algoritmov pri storitvah pretakanja videov pregledna in
odgovorna, da bi bolje zagotavljali dostop do razli¢nih oblik kulturnih in ustvarjalnih
vsebin v razli¢nih jezikih in pravi¢en dostop do evropskih del;

opozarja, da ima EU eti¢no dolZnost, da podpira razvoj po vsem svetu s
poenostavljanjem ¢ezmejnega sodelovanja na podro¢ju umetne inteligence, tudi prek
omejitev in izjem za ¢ezmejne raziskave ter besedilno in podatkovno rudarjenje, in zato
poziva k hitrejSemu mednarodnemu delovanju v Svetovni organizaciji za intelektualno
lastnino, da bi to dosegli;

priznava, da ima Evropska unija zaradi tehnoloSke naprednosti nekaterih drzav temeljno
obveznost, da spodbuja Sirjenje koristi uporabe umetne inteligence, za to pa uporablja
Stevilna orodja, tudi nalozbe v raziskave v vseh drzavah clanicah;
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