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KROTKIE UZASADNIENIE

Wprowadzenie

Dla zawodu biegtego rewidenta ostatnie lata byly trudne na catym $wiecie. Skandale, takie jak
te zwigzane z firmami Enron, Parmalat i Flowtext, ostabily zaufanie konsumentow i
inwestorow. Skala tych skandali byta zastraszajaca i obejmowatly one r6znego rodzaju
oszustwa, takie jak wykorzystywanie informacji niejawnych, fatszowanie bilansow 1
transakcje pozorowane.

Skandale wymagaly dziatania. Jednak przywrdcenie zaufania do rynku nie jest jedynym
celem proponowanej dyrektywy. Jej celem jest rowniez umocnienie praw udzialowcow,
zwigkszenie bezpieczenstwa inwestowania 1 konkurencyjnos$ci europejskich przedsigbiorstw
oraz zapewnienie korzysci dla rynku wewnetrznego.

Projekt Komisji

Projekt Komisji w sprawie badania ustawowego to wynik wielu lat przygotowan,
uwzgledniajacy zalecenia z lat 2000 1 2002. Dyrektywa zastapi VIII Dyrektywe w sprawie
biegtych rewidentéw (1984), ktéra zawiera jedynie zasady akredytacji rewidentow, ale nie
wspomina o procedurze audytu, nadzorze lub zewnetrznej kontroli jakosci. Projekt dyrektywy
ma to uzupehic.

Projekt dyrektywy jasno okres$la zadania bieglych rewidentow i formutuje pewne zasady
etyczne celem zapewnienia ich profesjonalizmu i niezaleznosci, tzn. uczeiwos¢,
obiektywnos$¢é, kompetencje zawodowe, poufnosé i tajemnica zawodowa oraz ogélna
odpowiedzialnos¢. Ogolna odpowiedzialno$¢ oznacza, ze rewident grupy ponosi petng
odpowiedzialnos¢ za sprawozdanie z badania skonsolidowanych sprawozdan finansowych —
tym samym rewident grupy kontroluje prace innych rewidentéw. Taka ogolna
odpowiedzialno$¢ powinna prowadzi¢ do uniknigcia oszustw 1 wzrostu jakosci. Tym samym
celom stuzg kontrole zapewnienia jakoS$ci (co najmniej co 6 lat), sprawozdania
zapewniajace przejrzystos$¢ (sporzadzane corocznie przez firmy audytorskie),
wprowadzenie Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci (MSR), zwigkszenie
wspolpracy pomiedzy wlasciwymi organami oraz powolanie europejskiego komitetu ds.
regulacji audytu. Przez powotanie komitetu ds. audytu, ktory kontaktuje si¢ bezposrednio z
rewidentem, rewidenci powinni zyska¢ pomoc w opieraniu si¢ niewtasciwym naciskom ze
strony zarzadu. Ponadto nalezy zagwarantowaé niezaleznos$¢ przez wykluczenie dzialalnosci
niezgodnej oraz rotacje (wewnetrzng i zewnetrzng).

Analiza krytyczna
Sprawozdawca pragnie wyrazi¢ silne poparcie dla celoéw dyrektywy.
Niemniej jednak sprawozdawca pozostaje sceptyczny co do szeregu punktow. Istnieje

konieczno$¢ wywazenia aspektu zmniejszenia ryzyka oszustw z zapewnieniem zdrowej
konkurencji 1 wysokiego poziomu ustug oraz jakos$ci. Z tego wzgledu sprawozdawca
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zaproponowat kilka poprawek majacych stuzy¢ klaryfikacji, inne poprawki uwzgledniajace
szczegolne cechy pewnych struktur bankowych (kasy oszczedno$ciowe i banki spotdzielcze)
oraz kilka innych poprawek dotyczacych komitetu ds. audytu, zasady rotacji, zakresu ustug
oferowanych przez rewidenta oraz odpowiedzialnosci (ta ostatnia kwestia nie zostata podjeta
przez Komisj¢). Wigkszos¢ tematdéw byta rowniez przedmiotem rozméw w Radzie.

Obowiazek powotania komitetu ds. audytu oznaczatby, ze w niektorych MSP notowanych
na gieldzie rada (nadzorcza) bytaby automatycznie komitetem ds. audytu i co najmniej jeden
cztonek rady musiatby mie¢ kompetencje w zakresie badania sprawozdan finansowych. Tym
samym obowigzek powotania komitetu ds. audytu mogtby doprowadzi¢ do zmiany cztlonkow
rady. Niemniej jednak korzys$¢ z pracy osoby posiadajacej wtasciwe kompetencje zawodowe
zdaje si¢ potwierdza¢ warto$ciowos¢ takiej zmiany. W czasie tworzenia komitetu ds. audytu
trzeba podja¢ dzialania w celu zapewnienia, by przewodniczacy rady nie zostal szefem
komitetu ds. audytu, zgodnie z poprawka. Oprocz zmian dotyczacych MSP istnieje tylko
jedna, inna strona, dla ktorej skutki sg bardziej negatywne: spotki celowe (SPV). Poniewaz
SPV nie prowadzi innej dzialalno$ci poza emisja papierow wartosciowych, obowigzek
powotania komitetu ds. audytu jest bezzasadny. Stad potrzeba wyjatku w zakresie obowigzku
zainstalowania komitetu ds. audytu (zob. poprawka).

Zasade rotacji generalnie nalezy poprze¢, poniewaz zapewnia ona niezaleznos¢. Z jednej
strony rotacja ma ujemne strony, takie jak dodatkowe koszty, utrata know-how, a tym samym
niebezpieczenstwo bledu. Z drugiej strony wzmacnia ona niezalezno$¢ i sprzyja obiektywnej
ocenie. Zmiana firmy audytorskiej powinna nastgpowac co najmniej co 7 lat, przerwa
pomigdzy zleceniami powinna trwa¢ co najmniej 2 lata.

Zakres ustug oferowanych przez firmy audytorskie nie powinien by¢ ograniczony tylko do
badania sprawozdan finansowych. W trakcie procesu badania czgsto na $wiatto wychodza
takie problemy jak kwestie podatkowe lub potrzeba uzyskania opinii ekspertow, ktore — w
konsekwencji — najsprawniej rozwigzuje rewident. Jednakze ustugi konsultingowe nie
powinny sta¢ si¢ wazniejsze od uslug badania. Dlatego zakres ustug nie bedacych badaniem
nalezy ograniczy¢ (zob. poprawka).

Nieograniczona odpowiedzialno$¢ nie przynosi zadnych korzysci. Wrecz przeciwnie: kiedy
odpowiedzialnos¢ jest nieograniczona, firmy audytorskie nie moga wyptaci¢ odszkodowania i

jednostki nie odzyskuja straconych pieniedzy. Z tego wzgledu poprawka zawiera propozycje
wprowadzenia limitu odpowiedzialnosci.

POPRAWKI

Komisja Gospodarcza i Monetarna zwraca si¢ do Komisji Prawnej, wlasciwej dla tej sprawy,
0 naniesienie w swoim sprawozdaniu nastepujacych poprawek:

Tekst proponowany przez Komisje Poprawki Parlamentu
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Poprawka 1
PUNKT UZASADNIENIA 9

9) Jest rzeczg wazna, aby biegli rewidenci 1
firmy audytorskie szanowaty prywatnos¢
swoich klientow. Powinny zatem
przestrzegac $cistych zasad poufnosci i
tajemnicy zawodowej, ktére jednakze nie
powinny utrudnia¢ prawidlowego
egzekwowania standardow rachunkowosci.

9) Jest rzecza wazna, aby biegli rewidenci 1
firmy audytorskie szanowaty prywatnos¢
swoich klientow. Powinny zatem
przestrzegac Scistych zasad poufnosci i
tajemnicy zawodowej, ktore jednakze nie
powinny utrudnia¢ prawidlowego
egzekwowania standardow rachunkowosci.
Powyzsze zasady poufnosci powinny takze
obowigzywacé w stosunku do wszystkich
bieglych rewidentow i firm audytorskich,
ktore zaprzestaly udzialu w okreslonych
zadaniach badania sprawozdan

finansowych.

Uzasadnienie

Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie wygasa wraz z zakonczeniem badania
sprawozdania finansowego. Dlatego nalezy podkresli¢ ogolny zakres zastosowania tego

wymogu.

Poprawka 2
PUNKT UZASADNIENIA 10

10) Przeprowadzajac badanie ustawowe
biegli rewidenci i firmy audytorskie powinni
zachowac niezaleznos¢. W przypadku
znalezienia si¢ w sytuacji moggcej
prowadzié do naruszenia ich niezaleZnosci,
powinni zrezygnowac z realizacji zlecenia
badania. Powinni réownie; odmowié
podjecia sig realizacji jakiejkolwiek ustugi
nie bedgcej badaniem, ktora mogtaby
stanowi¢ zagrozenie dla ich niezaleznosci.
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10) Przeprowadzajac badanie ustawowe
biegli rewidenci i firmy audytorskie powinni
zachowac niezaleznos¢. W przypadku
znalezienia si¢ w sytuacji, gdzie stopien
zagrozenia ich niezaleinosci, nawet po
zastosowaniu zabezpieczen w celu jego
zlagodzenia, jest zbyt wysoki, powinni
zrezygnowac lub wstrzymad sie. Wniosek o
istnieniu powigzania zagrazajgcego
niezaleznosci rewidenta moze byé roiny w
przypadku powigzania miedzy rewidentem i
badang jednostkq oraz siecig i badang
jednostkq. ZagroZenie niezaleznosci
bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej
moZe np. wynikaé 7 bezposrednich lub
posrednich udziatow finansowych w
badanej jednostce. Rowniez poziom
wynagrodzenia za ustugi nie bedgce
badaniem, otrzymywane od jednej badanej
Jjednostki, i/lub struktura tego
wynagrodzenia moZe zagraiaé
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niezaleinosci bieglego rewidenta lub firmy
audytorskiej. Do zabezpieczen, ktore naleiy
stosowacé w celu ztagodzenia lub
wyeliminowania tych zagroZen naleiq
zakazy, ograniczenia i inne polityki i
procedury oraz wymogi dotyczgce
ujawniania informacji. Biegli rewidenci i
firmy audytorskie mogq oferowac ustugi
nie bedgce badaniem pod warunkiem, Ze
nie zagraza to ich niezaleznosci.

Poprawka 3
PUNKT UZASADNIENIA 11

11) Jest rzecza wazng, by zapewnic
jednolicie wysoka jakos$¢ wszystkich badan
ustawowych, wymaganych przez prawo
wspolnotowe. Wszystkie badania ustawowe
powinny zatem by¢ przeprowadzane w
oparciu o mi¢dzynarodowe standardy rewizji
finansowej. Panstwa Czlonkowskie powinny
mie¢ prawo do okre$lania dodatkowych
procedur badania jedynie wtedy, jesli
wynikaja one ze specyficznych wymogow
odnoszacych si¢ do zakresu badania
ustawowego.
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11) Jest rzeczg wazng, by zapewnic
jednolicie wysoka jakos$¢ wszystkich badan
ustawowych, wymaganych przez prawo
wspolnotowe. Wszystkie badania ustawowe
powinny zatem by¢ przeprowadzane w
oparciu o mi¢dzynarodowe standardy rewizji
finansowej. W ocenie trafnosci technicznej
miedzynarodowych standardow rewizji
finansowej pomoze Komisji komisja
techniczna lub grupa ds. rewizgji
finansowej, ktora ponadto zaangazuje
system organdw nadzoru publicznego
Panstw Czlonkowskich. Dla osiggnigcia
maksymalnego stopnia harmonizacji
Panstwa Czlonkowskie powinny mie¢ prawo
do okreslania dodatkowych krajowych
procedur badania lub wymogow w tym
zakresie jedynie wtedy, jesli wynikaja one
ze specyficznych krajowych wymogow
prawnych odnoszacych si¢ do badania
ustawowego rocznych lub
skonsolidowanych sprawozdan
finansowych, co oznacza, Ze wymogi te nie
zostaly objete przyjetymi
miedzynarodowymi standardami rewizji
finansowej. Panstwa Czlonkowskie
moglyby utrzymacé owe dodatkowe
procedury badania do czasu, gdy procedury
badania sprawozdan finansowych lub
wymogi zostang objete przyjetymi w dalszej
kolejnosci miedzynarodowymi standardami
rewizji finansowej. Wszelkie dodatkowe
wymogi wprowadzone przez Panstwa
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Czlonkowskie powinny przyczyniaé sie do
wysokiego poziomu wiarygodnosci
rocznych sprawozdan finansowych spolek i
sprzyjac dobru publicznemu. Oznacza to, Ze
Panstwa Czlonkowskie mogq na przyktad
wymagac dodatkowego raportu bieglego
rewidenta dla rady nadzorczej lub innych
wymogow co do sprawozdan i 7 zakresu
rewizji finansowej w oparciu o krajowe
zasady nadzoru korporacyjnego.

Uzasadnienie

Problem polega na tym, ze opracowane przez srodowisko bieglych rewidentow
miedzynarodowe standardy rewizji finansowej wciqz sq niekompletne, za mato restrykcyjne, a
do tego w pewnej czesci sq wciqz poddawane weryfikacji. Dlatego tez nie nalezy odbieral
Panstwom Czlonkowskim mozliwosci wprowadzania na szczeblu krajowym bardziej
rygorystycznych zasad rewizji, jesli uznajq to za konieczne. Panstwa Czlonkowskie powinny
przede wszystkim mie¢ mozliwos¢ wprowadzania na szczeblu krajowym rowniez takich zasad,
ktore nie odnoszq sie do zakresu badania. Z drugiej strony nie mozna dopuscié, aby przepisy
Panstw Cztonkowskich przewidywaty zasady rewizji jeszcze mniej surowe niz
miedzynarodowe standardy rewizji finansowej.

Poprawka 4
PUNKT UZASADNIENIA12

12) Dla przyje¢cia migdzynarodowego
standardu rewizji finansowej do stosowania
we Wspdlnocie konieczne jest, by byl on
ogolnie akceptowany w skali
mig¢dzynarodowej 1 by zostat opracowany
przy pelnym udziale wszystkich
zainteresowanych stron w wyniku jawnej 1
przejrzystej procedury, by poprawiat
wiarygodno$¢ rocznych sprawozdan
finansowych 1 skonsolidowanych
sprawozdan finansowych oraz by prowadzit
do dobra wspolnego Europy.
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12) Dla przyjecia migdzynarodowego
standardu rewizji finansowej do stosowania
we Wspdlnocie konieczne jest, by byt on
ogolnie akceptowany w skali
mi¢dzynarodowej 1 by zostat opracowany
przy pelnym udziale wszystkich
zainteresowanych stron w wyniku jawnej 1
przejrzystej procedury, by poprawiat
wiarygodno$¢ rocznych sprawozdan
finansowych 1 skonsolidowanych
sprawozdan finansowych oraz by prowadzit
do dobra wspolnego Europy. Podczas
procedury przyjecia, Komisja powinna
skonsultowac si¢ 7 Parlamentem
Europejskim i Radg, a takze
przedstawicielami grup zawodowych i firm,
w celu zapewnienia, Ze naleiycie
uwzgledniony zostal interes europejski.
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Uzasadnienie

Nalezy podjqg¢ kroki majgce na celu ominiecie problemow powstajgcych w zwiqzku z
przyjeciem przez Komisje miedzynarodowych standardow rewizji finansowej (MSRF) oraz w
celu zapewnienia otwartosci i przejrzystosci proponowanej procedury.

Poprawka 5

PUNKT UZASADNIENIA 15
15) Regularne kontrole stanowig wtasciwy 15) Regularne kontrole stanowia wlasciwy
srodek stuzacy osiagnieciu jednolicie srodek stuzacy osiagnieciu jednolicie
wysokiej jako$ci badan ustawowych. Biegli wysokiej jako$ci badan ustawowych. Biegli
rewidenci 1 firmy audytorskie powinni by¢ rewidenci 1 firmy audytorskie powinni by¢
objeci systemem zapewnienia jakosci, objeci systemem zapewnienia jako$ci,
zorganizowanym w sposOb gwarantujacy zorganizowanym w Sposob gwarantujacy
jego niezalezno$¢ od kontrolowanych jego niezalezno$¢ od kontrolowanych
bieglych rewidentow 1 firm audytorskich. bieglych rewidentow i firm audytorskich. Na

potrzeby stosowania art. 29 dotyczgcego
zapewnienia jakosci Panstwa Czlonkowskie
moggq ustanowié, e — kiedy poszczegolni
biegli rewidenci majq wspolng polityke
zapewnienia jakosci — nalezy wylgcznie
rozwazaé wymogi odnoszqgce si¢ do firm
audytorskich. Panstwa Czlonkowskie mogq
zorganizowac system zapewnienia jakosci w
taki sposob, by kazdy biegly rewident byt
objety kontrolg zapewnienia jakosci co 6
lat. Pod tym wzgledem finansowanie
systemu zapewnienia jakosci powinno by¢
wolne od niepozigdanego wplywu.

Uzasadnienie

Ta poprawka jest wynikiem dyskusji w Radzie, dla Parlamentu, w celu przyjecia w
pojedynczym czytaniu.

Niezaleznie od powyzszego trzeba zapewnic¢ jednakowe warunki dotyczqce zapewnienia
Jjakosci, dlatego powinny odbywac sie w jednakowym rytmie w kazdym Panstwie
Cztonkowskim, np. co 6 lat.

Poprawka 6
PUNKT UZASADNIENIA 18
18) Wyboru bieglego rewidenta lub firmy 18) Wyboru bieglego rewidenta lub firmy
PE 353.287v03-00 8/28 AD\560497PL.doc
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audytorskiej powinno dokonywac¢ walne
zgromadzenie udziatlowcdw/akcjonariuszy
badanej jednostki. Dla ochrony
niezaleznosci bieglego rewidenta wazne jest,
aby jego odwotanie byto mozliwe tylko w
przypadku zaistnienia zasadnych podstaw i
pod warunkiem poinformowania o nich
organu lub organdéw odpowiedzialnych za
nadzor publiczny.

audytorskiej powinno dokonywa¢ walne
zgromadzenie udziatlowcéw/akcjonariuszy
lub czlonkow badanej jednostki. Panstwa
Czlonkowskie mogq dopuscié¢ alternatywne
systemy wyboru, pod warunkiem, e
systemy te nie zagraZajq niezaleznosci
bieglego rewidenta w stosunku do badanej
Jjednostki. Dla ochrony niezaleznosci
biegltego rewidenta wazne jest, aby jego
odwotanie byto mozliwe tylko w przypadku
zaistnienia zasadnych podstaw 1 pod
warunkiem poinformowania o nich organu
lub organow odpowiedzialnych za nadzér
publiczny.

Poprawka 7
PUNKT UZASADNIENIA 23

23) Srodki niezbedne dla wykonania
niniejszej dyrektywy powinny zostaé
przyjete zgodnie z decyzja Rady
1999/468/WE z 1999 r. ustanawiajaca
warunki wykonywania uprawnien
wykonawczych przyznanych Komisji i z
uwzglednieniem deklaracji ztoZzonej przez
Komisje¢ w Parlamencie Europejskim w dniu
5 lutego 2002 r. w sprawie wykonania
prawodawstwa dotyczacego ustug
finansowych. Dla tego celu nalezy
ustanowi¢ komitet wspierajacy Komisje.

23) Srodki niezbedne dla wykonania
niniejszej dyrektywy powinny zosta¢
przyjete zgodnie z decyzja Rady
1999/468/WE z 1999 r. ustanawiajaca
warunki wykonywania uprawnien
wykonawczych przyznanych Komisji i z
uwzglednieniem deklaracji ztoZonej przez
Komisj¢ w Parlamencie Europejskim w dniu
5 lutego 2002 r. w sprawie wykonania
prawodawstwa dotyczacego ustug
finansowych. Dla tego celu nalezy
ustanowi¢ komitet wspierajagcy Komisjeg.
Uprawnienia Parlamentu Europejskiego, a
w szczegolnosci jego prawo do kontroli
wydawania aktow prawnych nizszego rzedu
(call-back), powinny zostac¢ uwzglednione
przez Komisje w szczegolnosci w zwigzku z
prerogatywami komitetu, o ktorych mowa w
art. 21 ust. 2 i art. 48 niniejszej dyrektywy.

Uzasadnienie

Procedura komitologii ustanowiona srodkami procedury Lamfalussy’ego nie moze prowadzié¢
do przyjecia zasad politycznych na poziomie 2. Parlament musi mie¢ mozliwos¢ sprawdzenia,
na tych samych podstawach co Rada, czy Komisja Europejska przestrzega tych zasad i jesli
nie przestrzega, musi dysponowac srodkami interwencyjnymi.

Poprawka 8
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PUNKT UZASADNIENIA 23 A (nowy)

(23a) Od momentu pierwszego przekazania
projektu procedur wykonawczych Parlament
Europejski powinien mie¢ trzy miesigce, aby
je zrewidowac 1 wyrazi¢ swoja opini¢. Jezeli
Parlament przyjmie w tym czasie rezolucje,
projekt jest badany przez Komisj¢ zgodnie z
art. 8 decyzji 1999/468/WE.

Poprawka 9

ART.2 PKT 3
3) ,,Firma audytorska” oznacza jednostke 3) ,,Firma audytorska” oznacza osobe¢
zatwierdzong zgodnie z postanowieniami prawng lub jakgkolwiek inng jednostke
niniejszej dyrektywy przez wlasciwe organy zatwierdzong zgodnie z postanowieniami
Panstwa Czlonkowskiego do prowadzenia niniejszej dyrektywy przez wiasciwe organy
badania ustawowego, niezaleznie od jej Panstwa Cztonkowskiego do prowadzenia
formy prawnej; badania ustawowego, niezaleznie od jej

formy prawnej;

Uzasadnienie
Projekt Komisji nie uwzglednia instytucji zajmujgcych si¢ badaniem sprawozdan

finansowych, dziatajgcych w kasach oszczednosciowych i bankach spotdzielczych, poniewaz
nie stanowiq one firm w wyzej wskazanym znaczeniu.

Poprawka 10

ART. 2 PKT 5
5) ,,S1e¢” to wigksza struktura, do ktorej 5) ,,S1e¢” to wigksza struktura, ktorej celem
nalezy biegty rewident lub firma audytorska Jjest wspolpraca i do ktorej nalezy biegly
1 ktéra wykorzystuje wspolng nazwe rewident lub firma audytorska 1 ktérej celem
firmowga lub w ramach ktorej sq wspolnie Jjest wyraZnie wspolny podzial zyskow i
wykorzystywane profesjonalne zasoby; kosztow, albo istnieje wspolny wilasciciel,

kontrola lub zarzqd, wspolna polityka i
procedury kontroli jakosci, wspolna
strategia gospodarcza, wykorzystanie
wspolnej nazwy firmowej lub znaczqcej
czesci profesjonalnych zasobow;

Uzasadnienie
Ta poprawka jest wynikiem dyskusji w Radzie, do przyjecia przez Parlament w pojedynczym
czytaniu. Niezaleznie od tego, definicja ,,sieci” powinna by¢ niezbyt szeroka, gdyz nie

powinna obejmowac kazdej mozliwej formy wspolpracy.
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Poprawka 11
ART. 2 PKT (9)

9) ,,Miedzynarodowe standardy rewizji
finansowej” oznaczaja Migedzynarodowe
Standardy Rewizji Finansowej (MSRF) i
powiazane g nimi Miedzynarodowe
Wskazowki dotyczgce Praktyki Rewizji
Finansowej — w zakresie, w jakim odnosza
si¢ one do badania ustawowego;

9) ,,Migdzynarodowe standardy rewizji
finansowej” oznaczaja Miedzynarodowe
Standardy Rewizji Finansowej (MSRF) i
powiazane standardy — w zakresie, w jakim
odnoszg si¢ one do badania ustawowego;

Uzasadnienie

Oprocz MSRF nalezy stworzy¢ odestanie wylgcznie do powigzanych standardow, takich jak
Miedzynarodowy Standard Kontroli Jakosci 1 (ISQC 1), ale nie do powigzanych
Miedzynarodowych Wskazowek dotyczgcych Praktyki Rewizji Finansowej, poniewaz ich
znaczenie jest mniejsze i raczej stuzq jako najlepsza praktyka.

Poprawka 12
ART. 3 UST. 3 AKAPIT 2 LIT. B)

b) wigkszos¢ praw gltosu musi naleze¢ do
bieglych rewidentow lub firm audytorskich
zatwierdzonych w Panstwie Cztonkowskim;

AD\560497PL.doc

b) wigkszos¢ praw gltosu musi naleze¢ do
bieglych rewidentow lub firm audytorskich
zatwierdzonych w Panstwie Cztonkowskim
lub do 0sob fizycznych, ktore spelniajq co
najmniej warunki okreslone w art. 41 6 —
12; Panstwa Czlonkowskie mogqg
postanowié, by takie osoby fizyczne rowniez
wymagaly zatwierdzenia w jakimkolwiek
Panstwie Czlonkowskim. Do celow badania
ustawowego spoldzielni i podobnych
podmiotow, o ktorych mowa w art. 45
dyrektywy 86/635/EWG, Panstwa
Czlonkowskie mogg uchwalicé inne,
szczegolne postanowienia dotyczqce praw
glosu. W odniesieniu do pozostalych,
mniejszosciowych praw glosu, potencjalna
osoba uprawniona do wykonania praw
glosu moZe by¢ zaakceptowana wylgcznie
na podstawie niewywierania przez nig
niepoigdanego wplywu lub tego, ie zdaje
si¢ nie wywierac takiego wplywu na
profesjonalizm i niezaleinosé firmy
audytorskiej;
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Uzasadnienie

Ta poprawka jest wynikiem dyskusji w Radzie, dla Parlamentu, w celu przyjecia w
pojedynczym czytaniu. Niezaleznie od powyzszego udziat podmiotow handlowych w firmach
audytorskich winien by¢ zakazany z powodu niezgodnosci z niezaleznosciq i obiektywizmem

rewidenta.

Poprawka 13

Osoba fizyczna moze by¢ zatwierdzona do
przeprowadzania badania ustawowego
dopiero po osiggnigciu poziomu wstepu na
uniwersytet, a nastepnie ukonczeniu kursu
ksztalcenia teoretycznego, przejsciu
szkolenia praktycznego i zdaniu egzaminu z
zakresu kompetencji zawodowej na
poziomie uniwersyteckiego egzaminu
koncowego, zorganizowanego badz
uznawanego przez Panstwo.

ART. 6

Osoba fizyczna moze by¢ zatwierdzona do
przeprowadzania badania ustawowego
dokumentow, o ktorych mowa w art. 1
dopiero po osiggnieciu poziomu wstgpu na
uniwersytet, a nast¢gpnie ukonczeniu kursu
ksztatcenia teoretycznego, przejsciu
szkolenia praktycznego 1 zdaniu egzaminu z
zakresu kompetencji zawodowej na
poziomie uniwersyteckiego egzaminu
koncowego, zorganizowanego badz
uznawanego przez Panstwo Czlonkowskie.
Nauczanie i ocena muszq byé na poziomie
co najmniej rownowaznym poziomowi
pierwszego cyklu ksztalcenia
uniwersyteckiego, trwajgcego co najmniej
trzy lata, znaczne czesci nauki oraz oceny
muszq stanowic czes¢ drugiego cyklu
poziomu stopnia naukowego, tzn.
warunkowo az do pozytywnego zakonczenia
pierwszego cyklu studiow.

Panstwa Czlonkowskie zapewniajg, Ze takie
zatwierdzone osoby utrzymujg kompetencje
i umiejetnosci poprzez ciggly rozwoj
zawodowy.

Wymogi te sq bardziej szczegotowo
okreslonew art. 7, 8, 91 10.

Uzasadnienie

W Deklaracji Bolonskiej pierwszy poziom stopni uniwersyteckich powinien obejmowac okres
ksztatcenia diugosci trzech lat. Znaczna czesé ksztatcenia i oceny bieglych rewidentow
powinna odbywac sig na poziomie drugiego stopnia.

Poprawka 14

PE 353.287v03-00
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Badanie kompetencji zawodowych

Badanie kompetencji zawodowych, o
ktorych mowa w art. 6 gwarantuje
niezbedny poziom wiedzy teoretycznej w
zakresie przedmiotow majqgcych znaczenie
dla badania ustawowego oraz umiejetnosci
zastosowania takiej wiedzy w praktyce. Co
najmniej czes¢ tego badania musi odbywaé
si¢ w formie pisemnej.

AD\560497PL.doc

ART.7

13/28

Kompetencje zawodowe

Osoba fizyczna, zatwierdzona do
prowadzenia badan ustawowych musi
posiadaé umiejetnosci potrzebne do
prowadzenia badan ustawowych rocznych
jak i skonsolidowanych sprawozdan
Sfinansowych, zgodnie 7 przepisami
ustawowymi, wykonawczymi oraz
standardami, ktore sq odpowiednie do tego
badania.

Ocena kompetencji zawodowej i
umiejetnosci, o ktorych mowa w art. 6
okresla umiejetnosé osoby poddanej ocenie
w zakresie:

a) planowania, wykonania oraz
sporzqdzania sprawozdania 7 badania
spotki lub skonsolidowanego sprawozdania
finansowego, zgodnie 7 odpowiednimi
przepisami ustawowymi, wykonawczymi
oraz standardami, a takZe kodeksami etyki
zawodowej;

b) zrozumienia sposobu rozliczania
transakcji i innych zdarzen zarowno w
odniesieniu do 0sob prawnych, jak i
skonsolidowanych sprawozdan
finansowych przedsigbiorstw zgodnie
odpowiednimi przepisami ustawowymi,
wykonawczymi oraz standardami;

¢) zrozumienia prawnych, podatkowych
oraz gospodarczych uwarunkowan, w
ktorych dzialajg przedsiebiorstwa;

d) zrozumienia tych aspektow zarzqdzania
strategicznego i zarzgdzania
przedsigbiorstwem, w szczegolnosci
zarzqdzania finansami oraz technologiami
informacyjnymi, ktore majq znaczenie dla
badania spotki lub skonsolidowanego
sprawozdania finansowego;

e) zrozumienia procesow, systemow i
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kontroli dziatalnosci gospodarczej w
zakresie wymaganym do oceny ryzyka dla
przedsiebiorstwa jak rownieZ dla badania
sprawozdan finansowych.

Uzasadnienie
Warunki ksztatcenia i szkolen wymaganych dla zatwierdzenia i zarejestrowania jako biegltego
rewidenta w Panstwie Cztonkowskim UE w osmej dyrektywie prawa spotek wymagajg

wprowadzenia istotnych zmian w celu:

o uwzglednienia zmian, ktore zaszty w standardach etyki, sprawozdawczosci finansowej

oraz rewizji finansowej,

o uwzglednienia nowych standardow edukacyjnych wydanych przez Miedzynarodowqg

Federacje Ksiegowych;

e odzwierciedlenia podejscia do tresci programow nauczania przyjetych przez
wiekszoS¢ organizacji zawodowych, kladgcego nacisk na zdolnos¢ do wykonywania
zadan i funkcji bieglego rewidenta, niz na wykaz zagadnien.

Poprawka 15
ART. 8 UST. 1

Sprawdzenie wiedzy teoretycznej

1. Sprawdzenie wiedzy teoretycznej w
ramach badania obejmuje w szczegolnosci
nastepujqgce przedmioty:

a) ogolng teorig i zasady rachunkowosci,

b) wymogi prawne i standardy dotyczgce
przygotowania rocznych i
skonsolidowanych sprawozdan
finansowych,

¢) miedzynarodowe standardy
rachunkowosci,

d) analize finansowg,
e) rachunkowos¢ kosztow i rachunkowos¢
zarzqgdczq

P zarzgdzanie ryzykiem i kontrole
wewnetrzng,

g) badanie sprawozdan finansowych,

PE 353.287v03-00

Ocena Kompetencji Zawodowej

1. Ocena okresla umiejegtnosci osoby
poddawanej ocenie w zakresie:

a) stosowania odpowiedniej wiedzy
teoretycznej w praktyce i lgczenia wiedzy 7
doswiadczeniem;

b) wykorzystywania umiejetnosci analizy,

oceny, osqgdu zawodowego i sceptycyzmu
zawodowego;

¢) dzialania w interesie publicznym zgodnie
z odpowiednimi kodeksami etyki
zawodowej.

AD\560497PL.doc



h) wymogi prawne i standardy zawodowe
dotyczgce badan ustawowych i bieglych
rewidentow,

i) miedzynarodowe standardy rewizji
finansowej,

J) umiejetnosci zawodowe,

k) etyke zawodowq i niezaleinosé.

Uzasadnienie

Warunki ksztalcenia i szkolen wymaganych dla zatwierdzenia i zarejestrowania jako biegltego
rewidenta w Panstwie Cztonkowskim UE w osmej dyrektywie prawa spotek wymagajg

wprowadzenia istotnych zmian w celu:

o uwzglednienia zmian, ktore zaszty w standardach etyki, sprawozdawczosci finansowej

oraz rewizji finansowej,

o uwzglednienia nowych standardow edukacyjnych wydanych przez Miedzynarodowqg

Federacje Ksiegowych;

e odzwierciedlenia podejscia do tresci programow nauczania przyjetych przez
wiekszos¢ organizacji zawodowych, kladgcego nacisk na zdolnos¢ do wykonywania
zadan i funkcji bieglego rewidenta, niz na wykaz zagadnien.

Poprawka 16
ART. 8 UST. 2

2. Zawiera rownieZ nastgpujqce tematy w
zakresie, w jakim majq one znaczenie dla
badania sprawozdan finansowych:

a) prawo spolek i nadzor korporacyjny,

AD\560497PL.doc

2. Znaczna czes¢ oceny musi odbywad sie
na pismie (dotyczy rowniez ocen
uzyskiwanych przy pomocy metod
wykorzystujgcych komputer).

Powinna ona sprawdzad, czy osoba
poddawana ocenie posiada wystarczajgcg
wiedze, konieczng dla wykonywania badan
sprawozdan finansowych, w nastepujqcych
obszarach:

a) Badanie sprawozdan finansowych:

- metodyka, proces i zarzqdzanie projektami
audytowymi (assurance management),

- miedzynarodowe standardy oraz krajowe
przepisy ustawowe, wykonawcze i standardy
dotyczgce badania ustawowego
dokumentow rachunkowych oraz 0sob
wykonujgcych takie badania,

- analiza i krytyczna ocena sprawozdan

PE 353.287v03-00

PL



finansowych.

b) prawo upadlosciowe i podobne b) Rachunkowosé i sprawozdawczos¢
procedury, finansowa:

- rachunkowosé i sprawozdawczosé
finansowa,

- rachunkowos¢ zarzqdcza,
- kontrola zarzgdzania,

- migdzynarodowe standardy i krajowe,
przepisy ustawowe, wykonawcze i standardy
wlasciwe dla przygotowania sprawozdan
finansowych spélek i skonsolidowanych
sprawozdan finansowych i metod
szacowania pozycji bilansu, obliczania
zyskow i strat, sprawozdawczosci w zakresie
przeplywow finansowych i zmian kapitatu
wlasnego.

¢) prawo podatkowe, ¢) Uwarunkowania prawne, podatkowe i
dotyczqce prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej:

- prawo dziatalnosci gospodarczej i
handlowe, prawo cywilne, prawo
upadlosciowe i podobne procedury oraz
podstawy prawa rynku kapitatowego i
zatrudnienia,

- wycena przedsiewzied,

- opodatkowanie i jego wplyw na decyzje
finansowe i zarzqdcze,

- technologie informacyjne,

- systemy i zasady kontroli dziatalnosci
gospodarczej,

- wiedza organizacyjna i 7 zakresu
dziatalnosci gospodarczej wlgczajqc wiedze
z zakresu makroekonomii i ekonomii
finansowej, nadzoru korporacyjnego, teorii
zarzqdzania (wlgczajgc metody ilosciowe),
zachowania organizacyjnego, zarzqdzania
finansowego, miedzynarodowej dziatalnosci
gospodarczej i globalizacji.

Znaczna czes¢ wiedzy w obszarach badania
sprawozdan finansowych i rachunkowosci
oraz sprawozdawczosci finansowej musi
byé na poziomie drugiego cyklu stopnia
naukowego. Pozostale czesci powinny byé
na poziomie co najmniej rownowaznym
pierwszemu cyklowi stopnia
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d) prawo cywilne i handlowe,

e) prawo ubezpieczen spolecznych i prawo
zatrudnienia,

f) technologie informacyjne i systemy
komputerowe,

2) mikroekonomia, makroekonomia i
ekonomia finansowa,

h) matematyka i statystyka,

i) podstawowe zasady zarzgdzania
finansowego podmiotow gospodarczych.

uniwersyteckiego, co najmniej trzyletniego.

Uzasadnienie

Warunki ksztatcenia i szkolen wymaganych dla zatwierdzenia i zarejestrowania jako biegtego
rewidenta w Panstwie Cztonkowskim UE w osmej dyrektywie prawa spotek wymagajg

wprowadzenia istotnych zmian w celu:

o uwzglednienia zmian, ktore zaszty w standardach etyki, sprawozdawczosci finansowej

oraz badania sprawozdan,

o uwzglednienia nowych standardow edukacyjnych wydanych przez Miedzynarodowqg

Federacje Ksiegowych;

e odzwierciedlenia podejscia do tresci programow nauczania przyjetych przez
wiekszoS¢ organizacji zawodowych, kladgcego nacisk na zdolnosé do wykonywania
zadan i funkcji bieglego rewidenta, niz wykaz zagadnien.

Poprawka 17
ART. 8 UST. 3

3. Komisja moze, zgodnie z procedurg, o
ktorej mowa w art. 49 ust. 2, dokonaé
adaptacji listy tematow, ktore maja by¢
uwzglednione w tescie wiedzy teoretycznej,
o ktérym mowa w ust. 1.

3. Komisja moze, zgodnie z procedurg, o
ktorej mowa w art. 49 ust. 2, dokonaé
adaptacji listy tematdw, ktore maja by¢
uwzglednione w tescie wiedzy teoretycznej,
o ktorym mowa w ust. 1i 2.

Uzasadnienie

Zalezne od przyjecia poprawki Johna Purvisa do art. 8 ust. 11i 2.

Poprawka 18
ART.9 UST. 1
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PE 353.287v03-00

PL



PL

1. W drodze odstepstwa od art. 71 8,
Panstwo Czlonkowskie moze ustanowic, ze
osoba, ktora pomyslnie przeszta egzamin
uniwersytecki lub jego ekwiwalent lub
posiada stopien uniwersytecki lub
rownorzedne kwalifikacje w jednym lub
wiegkszej ilosci przedmiotdw, o ktorych
mowa w art. 8, moze by¢ zwolniona ze
sprawdzenia wiedzy teoretycznej w zakresie
przedmiotow objetych egzaminem lub
stopniem.

1. W drodze odstepstwa od art. 71 8,
Panstwo Cztonkowskie moze ustanowic, ze
osoba, ktéra pomyslnie przeszta
uniwersytecka oceng lub jej ekwiwalent lub
posiada stopien uniwersytecki lub
réwnorzedne kwalifikacje w jednym lub
wigkszej ilosci przedmiotow, o ktorych
mowa w art. 8§ moze by¢ zwolniona z oceny
wiedzy teoretycznej w zakresie przedmiotow
objetych oceng lub stopniem, o ktérym
mowa.

Uzasadnienie

Skoro instytucje mogq wybierac sposrod roznych metod, ,,ocena’ jest pojeciem bardziej

prawidlowym niz ,,egzamin”.

Poprawka 19
ART.9 UST. 2

2. W drodze odstgpstwa od art. 7, Pafistwo
Cztonkowskie moze ustanowic, ze posiadacz
stopnia uniwersyteckiego lub
rownowaznych kwalifikacji w jednym lub
wigkszej liczbie przedmiotow, o ktérych
mowa w art. 8, moze by¢ zwolniony ze
sprawdzenia umiejetnosci stosowania w
praktyce swojej wiedzy teoretycznej w
zakresie takich przedmiotow, jesli przeszedt
ksztalcenie praktyczne w tym zakresie,
potwierdzone egzaminem lub dyplomem
uznanym przez Panstwo.

2. W drodze odstgpstwa od art. 7, Panstwo
Czlonkowskie moze ustanowic, ze posiadacz
stopnia uniwersyteckiego lub
rownowaznych kwalifikacji w jednym lub
wigkszej liczbie przedmiotow, o ktérych
mowa w art. 8, moze by¢ zwolniony z oceny
umiejetnosci stosowania w praktyce swojej
wiedzy teoretycznej w zakresie takich
przedmiotow, gdy przeszedt ksztalcenie
praktyczne w tym zakresie, potwierdzone
oceng lub dyplomem uznanym przez
Panstwo.

Uzasadnienie

Skoro instytucje mogq wybierac sposrod roznych metod, ,,ocena” jest pojeciem bardziej

’

prawidtowym niz ,,egzamin”.

Poprawka 20
ART. 10 UST. 1

1. W celu zapewnienia mozliwoS$ci
zastosowania wiedzy teoretycznej w
praktyce, sprawdzenie ktorej wchodzi w
sktad egzaminu, praktykant powinien
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1. W celu zapewnienia mozliwos$ci
zastosowania wiedzy teoretycznej w
praktyce, sprawdzenie ktorej wchodzi w
sktad oceny, praktykant powinien ukonczy¢
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ukonczy¢ co najmniej trzyletnie ksztatcenie
praktyczne, mi¢dzy innymi w zakresie
badania rocznych sprawozdan finansowych,
skonsolidowanych sprawozdan finansowych
lub podobnych sprawozdan finansowych. Co
najmniej dwie trzecie takiego ksztatcenia
praktycznego powinno by¢ ukonczone u
bieglego rewidenta lub w firmie
audytorskiej zatwierdzonej w
ktorymkolwiek Panstwie Czlonkowskim.

co najmniej trzyletnie ksztalcenie
praktyczne, migdzy innymi w zakresie
badania rocznych sprawozdan finansowych,
skonsolidowanych sprawozdan finansowych
lub podobnych sprawozdan finansowych. Co
najmniej dwie trzecie takiego ksztatcenia
praktycznego musi by¢ ukonczone pod
nadzorem osoby zatwierdzonej na mocy
prawa Panstwa Czlonkowskiego, gdzie
przeprowadzane jest ksztalcenie zgodnie
niniejszq dyrektywq; Panstwo
Czlonkowskie moZe jednakze zezwoli¢ na
przeprowadzenie ksztalcenia praktycznego
pod nadzorem osoby zatwierdzonej przez
prawo innego Panstwa Czlonkowskiego
zgodnie 7 niniejszq dyrektywq.

Uzasadnienie

Skoro instytucje mogg wybierac sposrod roznych metod, ,,ocena’ jest pojeciem bardziej

prawidtowym, niz ,,egzamin”.

Poprawka wyjasnia intencje zawartg w projekcie Komisji Europejskiej, zgodnie z ktorg
rewident zatwierdzony w innym Panstwie Czlonkowskim UE moze by¢ upowazniony do
przeprowadzenia nadzoru ksztalcenia praktycznego.

Poprawka 21
ART. 10 UST. 2

2. Panstwa Cztonkowskie zapewnia, by
wszystkie szkolenia przeprowadzane byly
przez osoby dajace wystarczajace gwarancje
w zakresie szkolenia.

2. Panstwa Czlonkowskie zapewnia, by
wszystkie szkolenia przeprowadzane byty
pod nadzorem osob dajacych wystarczajace
gwarancje w zakresie szkolenia.

Uzasadnienie

Wyjasnienie.

Poprawka 22
ART. 22 UST. 2 A (nowy)
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2a. Powyisze zasady poufnosci obowiqzujq
rownieZ w stosunku do wszystkich bieglych
rewidentow i firm audytorskich, ktore
zaprzestaly udziatu w okreslonych
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zadaniach badania sprawozdan
finansowych.

Uzasadnienie

Obowiqgzek zachowania tajemnicy zawodowej nie wygasa wraz z zakonczeniem badania
sprawozdania finansowego. Dlatego nalezy podkresli¢ ogolny zakres zastosowania tego

Wwymogu.

Poprawka 23
ART. 23 UST. 1

1. Panstwa Cztonkowskie zapewniga, aby
przeprowadzajgc badanie ustawowe biegly
rewident lub firma audytorska zachowali
niezaleznos$¢ od badanej jednostki i nie byli
w zaden sposob zaangazowani w decyzje
zarzgdcze podejmowane przez badang
jednostke. Biegly rewident lub firma
audytorska nie moZze przeprowadzi¢
badania ustawowego, jezeli zachodzi
Jjakakolwiek - moggca naruszaé
niezaleznoscé bieglego rewidenta lub firmy
audytorskiej - relacja 7 badang jednostkq o
charakterze finansowym, gospodarczym,
majgca charakter stosunku pracy lub innej
relacji, w tym swiadczenia dodatkowych
ustug.

1. Panstwa Czlonkowskie zapewnig, aby
przeprowadzajac badanie ustawowe, biegly
rewident i/lub firma audytorska zachowali
niezaleznos$¢ od badanej jednostki i nie byli
w zaden sposob zaangazowani w
podejmowanie decyzji przez badang
jednostke.

Poprawka 24
ART. 23 UST. 2

2. Panstwa Czlonkowskie zapewnia, aby
biegli rewidenci lub firmy audytorskie
dokumentowali w dokumentacji rewizyjnej
wszystkie zagroZenia dla swej niezaleznosci
oraz zabezpieczenia, zastosowane w celu
zlagodzenia tych zagrozen.

2. Panstwa Czlonkowskie zapewnig, aby
biegli rewidenci lub firmy audytorskie
dokumentowali w dokumentacji rewizyjnej
wszystkie zagrozenia dla swej niezalenosci
oraz zabezpieczenia, zastosowane w celu
zlagodzenia tych zagrozen.
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2. Panstwa Czlonkowskie zapewnig, aby
biegli rewidenci lub firmy audytorskie
dokumentowali w dokumentacji rewizyjne;j
wszystkie znaczgce zagrozenia dla swej
niezaleznosci oraz zabezpieczenia,
zastosowane w celu ztagodzenia tych
zagrozen.

2. Panstwa Cztonkowskie zapewniaja, aby
jezeli na niezaleinosé¢ bieglego rewidenta
lub firmy audytorskiej majg wplyw
zagroZenia, takie jak kontrola samego
siebie, interes wlasny, wystgpowanie w
czyims interesie, zaZylte stosunki bgd?
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zaufanie lub zastraszenie, dany biegly
rewident lub firma audytorska musieli
zastosowac zabezpieczenia w celu
zlagodzenia tych zagroien. JeZeli waga
zagrozen w porownaniu do zastosowanych
zabezpieczen jest taka, Ze przewyisza
skutecznosé zastosowanych zabezpieczen,
nie mogq oni przeprowadzi¢ badania
ustawowego.

Biegly rewident lub firma audytorska nie
moZe przeprowadzi¢ badania ustawowego,
jezeli zachodzi jakakolwiek bezposrednia
bqd? posrednia relacja o charakterze
finansowym, gospodarczym lub stosunku
pracy pomiedzy bieglym rewidentem, firmg
audytorskq lub sieciqg a badang jednostkq,
naruszajgca niezaleinosé bieglego
rewidenta lub firmy audytorskiej.

Panstwa Czlonkowskie w szczegolnosci
zapewnigq, aby, gdy chodzi o badania
ustawowe jednostek interesu publicznego,
biegly rewident lub firma audytorska mogli
wykonywa¢ dodatkowe ustugi na rzecz
jednostki badanej nie bedgce badaniem
ustawowym, ale tylko wowczas, gdy z
punktu widzenia obiektywnej, rozsqdnej i
poinformowanej osoby trzeciej, ich
niezaleznos¢ nie jest zagrozona, a
wynagrodzenie powinno by¢ na takim
poziomie, zeby nie zagrazaé ich
niezaleznosci.

Poprawka 25
ART. 26 UST. 1

1. Panstwa Cztonkowskie zobliguja biegtych
rewidentow i firmy audytorskie do
przeprowadzania badah ustawowych
zgodnie z mi¢dzynarodowymi standardami
rewizji finansowej przyjetymi przez Komisje
zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art.
49 ust. 2.
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1. Panstwa Cztonkowskie zobliguja biegtych
rewidentow i firmy audytorskie do
przeprowadzania badan ustawowych
zgodnie z migdzynarodowymi standardami
rewizji finansowej przyjetymi przez Komisje
zgodnie z procedurg, o ktdrej mowa w art.
49 ust. 2. Panstwa Czlonkowskie mogg w
dalszym ciggu stosowac standardy krajowe,
dopoki Komisja nie przyjmie
miedzynarodowych standardow
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obejmujgcych te same kwestie.

Uzasadnienie

Panstwa Czlonkowskie muszq mie¢ mozliwos¢ przyjecia srodkow przejsciowych dopoki
Komisja nie przyjmie odpowiednich miedzynarodowych standardow rewizji finansowej.

Ponadto muszq istnie¢ sciste procedury regulujqce przyjecie miedzynarodowych standardow
rewizji finansowej i musi by¢ ono zgodne z europejskim interesem publicznym.

Poprawka 26
ART. 26 UST. 2 LIT. A)
a) sg ogolnie uznawane w skali a) sg ogolnie uznawane w skali
migdzynarodowe;j i1 zostaly opracowane z mig¢dzynarodowej i zostaty opracowane z
uwzglednieniem prawidlowej, nalezytej uwzglednieniem prawidlowej, nalezytej
procedury, nadzoru publicznego i procedury, obejmujqcej udziat réznych
przejrzystosci; zainteresowanych grup, nadzoru

publicznego i przejrzystosci;

Uzasadnienie

Nalezy podjq¢ kroki, aby zapewnic wlgczenie wszystkich zainteresowanych grup, nie tylko
najwiekszych firm audytorskich, ale rowniez przedstawicieli matych firm, do procesu
decyzyjnego, w zwiqzku z przyjeciem miedzynarodowych standardow rewizji finansowej.

Poprawka 27

ART. 26 UST. 3
3. Panstwa Cztonkowskie mogg okresli¢ 3. Panstwa Cztonkowskie moga okresli¢
dodatkowe procedury badania jedynie procedury badania lub wymogi oprocz
wtedy, jezeli wynikaja one ze szczegdlnych migdzynarodowych standardow rewizgji
wymogow, odnoszacych si¢ do zakresu finansowej, o ktorych mowa w ust. 1
badania ustawowego. Panstwa jedynie wtedy, jezeli wynikaja one ze
Cztonkowskie poinformuja o tych szczegoOlnych krajowych wymogoéw
dodatkowych procedurach Komisje. prawnych dotyczacych badania

ustawowego. Panstwa Cztonkowskie
zapewnigq, by te dodatkowe procedury
audytu lub wymogi byly zgodne z
przepisami okreslonymi w ust. 2 lit. b) i ¢)
oraz poinformujg o nich Komisj¢ i Panstwa
Czlonkowskie przed ich przyjeciem.
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Uzasadnienie

Problem polega na tym, ze opracowane przez srodowisko biegtych rewidentow
miedzynarodowe standardy rewizji finansowej wciqz sq niekompletne, za mato restrykcyjne, a
do tego w pewnej czesci sq wcigz poddawane weryfikacji. Dlatego tez nie nalezy odbierac
Panstwom Czlonkowskim mozliwosci wprowadzania na szczeblu krajowym bardziej
rygorystycznych zasad rewizji, jesli uznajq to za konieczne. Panstwa Czlonkowskie powinny
przede wszystkim mie¢ mozliwos¢ wprowadzania na szczeblu krajowym rowniez takich zasad,
ktore nie odnoszq sie do zakresu badania. Z drugiej strony nie mozna dopuscic, aby przepisy
Panstw Czlonkowskich przewidywaly zasady rewizji jeszcze mniej surowe niz
miedzynarodowe standardy rewizji finansowej.

Poprawka 28
ART. 29 UST. 1 AKAPIT 1 LIT. H)
h) kontrole majace na celu zapewnienie h) kontrole majace na celu zapewnienie
jako$ci muszg by¢ przeprowadzane co jako$ci musza by¢ przeprowadzane co szes¢
najmniej co szes¢ lat ; lat;
Uzasadnienie

Dla zagwarantowania takiego samego cigzaru ustawowego firm audytorskich w catej
Europie.

Poprawka 29
ART. 35

(35) Wyboru bieglego rewidenta lub firmy (35) Wyboru bieglego rewidenta lub firmy
audytorskiej dokonuje walne zgromadzenie audytorskiej dokonuje walne zgromadzenie
udziatowcow/akcjonariuszy badanej udziatowcoéw lub czlonkowie badanej
jednostki. Zgodnie 7 przepisami prawa jednostki. Panstwa Czlonkowskie mogg
krajowego Panstwa Czlonkowskie mogq dopusci¢ alternatywne systemy i tryby
postanowié, aby wybor taki byt wyboru bieglego rewidenta lub firmy
przedmiotem uprzedniego zatwierdzenia audytorskiej pod warunkiem, Ze te systemy
przez kompetentny organ nadzoru lub aby lub tryby bedq tak opracowane, aby
wyboru dokonat sad lub inna instytucja zapewni¢ niezaleznos¢ bieglego rewidenta
wskazana przepisami prawa krajowego. lub firmy audytorskiej wobec czlonkow

organu administracyjnego lub
zarzqdzajgcego badanej jednostki.

Poprawka 30
ART. 39 UST. 1
1. Jednostki interesu publicznego musza Jednostki interesu publicznego musza
posiada¢ komitet ds. audytu zlozony z posiada¢ komitet ds. audytu ztozony z
cztonkoéw organu administracyjnego cztonkoéw organu administracyjnego
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nieposiadajacych uprawnien wykonawczych
lub cztonkéw organu nadzorczego badanej
jednostki, przy czym przynajmniej jeden
cztonek musi by¢ niezalezny i musi posiadaé
kompetencje w dziedzinie rachunkowosci
i/lub badania sprawozdan finansowych.

nieposiadajacych uprawnien wykonawczych
lub cztonkéw organu nadzorczego badane;j
jednostki. Cztonkowie komitetu ds. audytu
powinni by¢ niezalezni i posiadaé
sprawdzong wiedze oraz doswiadczenie w
dziedzinie finansow.

Uzasadnienie

Jest rzeczq kluczowq, aby pracownicy byli reprezentowani w komitetach ds. audytu.

Poprawka 31
ART. 39 UST. 3 A (nowy)

3a. W malych i srednich jednostkach
interesu publicznego, ktore spelniajg
kryteria okreslone w art. 2 ust. 1 zalgcznika
do zalecenia Komisji 2003/361/WE 7 dnia
6 maja 2003 r. dotyczgcego definicji
mikroprzedsigbiorstw oraz malych i
srednich przedsigbiorstw!, funkcje
przydzielone komitetowi ds. audytu moZe
wykonywaé organ jako calosé, pod
warunkiem, Ze przynajmniej jeden czlonek
ma kompetencje w zakresie rachunkowosci
i/lub rewizji, a przewodniczgcy rady
(nadzorczej) nie jest przewodniczgcym
komitetu ds. audytu.

I'Dz.U. L 124 7 20.5.2003, str. 36.

Poprawka 32
ART. 39 UST. 3 B) (nowy)

PE 353.287v03-00

3 b. Panstwa Czlonkowskie mogg zwolnié¢
Jjednostki zainteresowania publicznego 7
wymogu posiadania komitetu ds. audytu,
jezeli dziatalnos¢ danej jednostki polega
wylqcznie na dziatalnosci emitenta
papierow wartosciowych zabezpieczonych
aktywami zgodnie 7 definicjq zawartg w art.
2 ust. 5 rozporzqdzenia Komisji
809/2004/WE 7 29 kwietnia 2004 r.
wprowadzajqcego dyrektywe 2003/71/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady w
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sprawie informacji zawartych w
prospektach emisyjnych oraz formatu,
wlgczenia przez odestanie i publikacji
takich prospektow oraz rozpowszechniania
ogloszen’.

2Dz.U. nr L 149 7 30.4.2004, str. 1.

Uzasadnienie

Jednostki interesu publicznego, ktorych wylgczenie z wymogu posiadania komitetu ds. audytu
Jjest proponowane, juz majq obowiqzek sporzgdzania sprawozdan finansowych zgodnie z
Czwartq dyrektywg Rady w sprawie rocznych sprawozdan finansowych niektorych rodzajow
spolek. W szczegolnych okolicznosciach tych spotek celowych wymog posiadania komitetu ds.
audytu nie zapewnitby znaczgcego, dodatkowego nadzoru interesow inwestorow i zamiast
tego skutkowatby nieproporcjonalnym obcigzeniem kosztami dodatkowymi. Spotki celowe nie
majq prawa ani mozliwosci prowadzenia dziatalnosci innej niz emitowanie papierow
wartosciowych. Odgrywajq wazng role w poprawie plynnosci bez zapewnienia istotnej,
dodatkowej ochrony zainteresowanym inwestorom.

Poprawka 33
ART. 40 LIT. C)

¢) co najmniej raz na piec lat zmieniat si¢ ¢) co najmniej raz na siedem lat od daty
biegly rewident lub kluczowy partner firmy wyznaczenia zmieniat si¢ kluczowy partner
audytorskiej odpowiedzialny za firmy audytorskiej oraz by mial mozliwosé
przeprowadzenie danego zlecenia badania uczestniczenia w ponownym badaniu
ustawowego w imieniu firmy audytorskiej, badanej jednostki po uplywie co najmniej
bqd? by firma audytorska podlegata dwoch lat;
obligatoryjnej rotacji co najmniej raz na 7
lat;

Poprawka 34

ART. 40 LIT. C UST. 1 A (nowy)

Poprzedni ustep powinien odnosic si¢ do
firm notowanych na gieldzie, firm

podlegajqgcych nadzorowi publicznemu oraz

firm, ktorych roczny obrot przekracza 100
milionéw euro.

Uzasadnienie

Nalezy odroznié firmy notowane na gieldzie lub podlegajgce nadzorowi publicznemu od
matych i sSrednich przedsigbiorstw, gdzie badanie sprawozdan finansowych przeprowadzajg
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male firmy, ktore nie majq mozliwosci rotacji i w rezultacie mogq stangc¢ w obliczu

niebezpieczenstwa utraty klientow.

Poprawka 35
ART. 43A (nowy)

Artykut 43 a

Odpowiedzialnosé¢ cywilna

1. Panstwa Czlonkowskie zapewniq, by ich
ustawodawstwo nie naktadalo cigzaru
nieograniczonej odpowiedzialnosci
finansowej na bieglych rewidentow i firmy
audytorskie.

2. Panstwa Czlonkowskie:

a) nalozq 7 mocy prawa granice
odpowiedzialnosé za szkode lub strate,
ktorg mogq ponosié biegli rewidenci lub
Sfirmy audytorskie.

b) zezwolg, by biegli rewidenci i firmy
audytorskie ograniczyli swojq
odpowiedzialnosé do kwoty okreslonej
doktadnie lub proporcjonalnie 7 mocy
prawa lub w umowie z wlascicielami
badanej jednostki.

Poprawka 36
ART. 47 UST. 1 PKT D A) (nowy)

da) przekazanie nie narusza zasad
dotyczgcych poufnosci zawodowej, ochrony
danych i podobnych zasad.

Uzasadnienie

Nalezy podkresli¢ ochrone danych i poufnosé.

Poprawka 37
ART. 49, UST. 2 AKAPIT 1

(2) W razie powotywania si¢ na ten ustep
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nalezy stosowac procedure regulacyjng nalezy stosowac procedure regulacyjng
zgodnie z art. 51 7 dycyzji 1999/468/WE z zgodnie z art. 51 7 dycyzji 1999/468/WE z
uwzglednieniem art. 8. uwzglednieniem art. 8.

Od momentu pierwszego przekazania
projektu procedur wykonawczych
Parlament Europejski ma trzy miesigce,
aby je zrewidowad i wyrazic¢ swojg opinie.
Jezeli Parlament przyjmie w tym czasie
rezolucje, projekt jest badany przez
Komisje.

Poprawka 38
ART.50PKT 1 LIT.B
Artykul 44, ust. 1 (dyrektywa 78/660/EWG)

b) Art. 44 ust. 1 zostaje zastgpiony

nastepujgcym tekstem: b) W art. 45 dodaje si¢ nastepujgcy ustep:

»3. Panstwa Czlonkowskie mogq zwolnié

» 1. Panstwa Czlonkowskie mogq pozwolié Jednostki, ktore nie wyemitowaly

spotkom, okreslonym w art. 11 na zbywalnych papierow wartosciowych
sporzgdzenie skroconych informacji dopuszczonych do obrotu na rynku
dodatkowych do swoich sprawozdan regulowanym w rozumieniu art. 4 ust. 1-14
ﬁnansowych bez informacji wymaganych w dyreklywy 2004/39/WE, zprzestrzegania
art. 43 ust. 1, 5-12, 14 a) i 15. Informacje wymogow art. 43 ust. 1-15.”

dodatkowe muszq jednak ujawniaé
informacje okreslone w art. 43 ust. 1i 6
lgcznie dla wszystkich odnosnych pozycji.”

Uzasadnienie
Dla uniknigcia przeregulowania, male i §rednie przedsiebiorstwa powinny by¢ wytaczone
spod zakresu obowiazywania niniejszej dyrektywy.
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