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NAVRHY

Vybor pro zZivotni prostfedi, vefejné zdravi a bezpecnost potravin vyzyva Vybor pro
zemédelstvi a rozvoj venkova jako ptislusny vybor, aby do svého navrhu usneseni zaclenil
tyto navrhy:

1.

Bere na védomi navrh Komise vypracovat akéni plan pro trvale udrzitelné
obhospodarovani lest a zdlraziuje, Ze kompetence EU v oblasti politiky lesniho
hospodafstvi jsou a ziistanou zcela omezené; konstatuje, Ze pti vSech rozhodnutich, které
se tykaji evropskych lest, je nutno vychazet z toho, ze evropské lesy maji vyrazné odlisny
charakter a Celi riznym ekologickym vyzvam; je proto toho nazoru, ze akéni plan EU pro
trvale udrzitelné obhospodatrovani lesti musi byt v souladu s mezinarodnimi zavazky EU a
jejich Elenskych stath a musi jasné zohlediiovat princip subsidiarity a musi vychazet z
narodnich programi pro lesni hospodafstvi; lesni hospodéfstvi se nebude nadale podilet na
ztratach a tfiSténi biotopu a nebude branit dosaZeni cile EU zastavit ztratu biologické
rozmanitosti do roku 2010.

Zdiraznuje, ze by EU neméla vytvatet spolecnou politiku lesniho hospodarstvi.

Zdiraznuje multifunk¢nost lest; poukazuje na to, Ze ptizptisobenim hospodarského ristu
dalezitym pozadavkim kladenym na Zivotni prostiedi a rozvoj venkova lesni hospodaistvi
jednoznacné pfispiva k dosazeni mnoha cili lisabonské a goteborské strategie; je proto
toho nazoru, Ze vhodné ramcové podminky pro lesni hospodaistvi a skutecné dobra
informovanost o riznych simultdnnich cilech fizeni lesii jsou dilezité proto, aby Unie
dosahla mnoha cili stanovenych v oblasti Zivotniho prostiedi.

Konstatuje, Ze Evropska unie ptijima jiz nyni mnoho politickych rozhodnuti, kterd maji
piimy nebo nepiimy dopad na evropské lesy a lesni hospodatstvi, pfipomina vsak, ze
koordinace jednotlivych oblasti politik, které se tykaji lesi, je ze strany Komise naprosto
nedostatecna; konstatuje, Ze tak vznikaji znacné nesrovnalosti, pokud jde o soulad riznych
cili v oblasti politiky Zivotniho prostfedi a podminky pro ¢innost pti obhospodatrovani
lest, a Ze by tedy v budoucnosti nejdiilezitéjsi tkoly Komise mély spocivat v koordinaci
soucasné politiky v oblasti lesniho hospodaistvi a v uskute¢iiovani predbéZznych
hodnoceni, aby bylo mozno v¢as vénovat pozornost tomu, jaky dopad maji riizna politicka
rozhodnuti na evropské lesy a lesni hospodafstvi; je proto toho nazoru, Ze by m¢l byt Staly
lesnicky vybor rozsifen a mél by mit kompetence pro provadéni navrzeného akéniho
planu; podotyka, ze Natura 2000, projekt Komise pro zachovani biologické rozmanitosti a
zachovani druhti je dulezitou soucasti zelené infrastruktury EU.

Vita akéni plan EU pro vymahatelnost prava, spravu a obchod v lesnictvi (FLEGT)
piedloZzeny Komisi, ktery byl vytvofen s cilem vypotadat se s nezakonnou tézbou dieva;
poukazuje na to, Ze nezdkonna téZba dieva zpisobuje na jedné stran¢ zna¢né ekologické a
spoleCenské problémy a na druhé strané je pfi¢inou nerovnovahy pii obchodovani s
vyrobky ze dieva a pfi¢inou hospodarskych ztrat v oblasti lesniho hospodafstvi;
konstatuje, ze pokroky dosazené pfi potirani obchodu s nezdkonné vytézenym dievem
podstatné zavisi na tom, zda se odstrani faktory, které tento problém zptsobuyji, jako napf.
nedokonala vlastnicka prava, korupce a chudoba; povazuje vSak za dilezité, aby se
zavedly vyrazné sankce a tresty pro jednotlivce a firmy obchodujici s nezdkonné
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10.

11.

12.

vytéZzenym dievem.

Zdiraznuje dilezitost neporuseného lesniho ekosystému s cilem zachovat biologickou
rozmanitost v souladu se zavazky ptijatymi v ramci mezinarodnich dohod; bere na
védomi, ze mezi ptiklady takovych zavazki patii Umluva o zachovani biologické
rozmanitosti (Rio, 1992) a cil zastaveni snizovani vyskytu druht do roku 2010 (schizky
EU v Gothenburgu v roce 2001 a Johannesburgu v roce 2002); upozoriiuje, zZe pro uspesné
plnéni téchto zavazki je skutecné dulezité oznacit dostatecné rozsahlé oblasti jako
pfirodni rezervace a vice pfizpisobit postupy v lesnim hospodafstvi a izemni planovani
biologickym pfedpokladiim.

Bere na védomi, ze velka ¢ast dovezeného dieva do EU se piivazena v podobé
zpracovanych produktli, z nichZ nékteré jsou vyrobeny z nezakonné vytézeného dieva,
zada Komisi, aby v zajmu zdkazu dovozu nezékonné vytéZeného dieva zvazila moznost
upravy celniho kodexu Spolecenstvi a zdsadu neupiednostitovani pavodu dieva tak, aby
zemgé, ve kterych dochazi ke konecnému zpracovani produktu z vytéZeného ptirodniho
zdroje, méla povinnost prokdzat ptivod a zdkonnost tohoto surového materialu.

Zdiraznuje, zZe dievo ma jako surovina jedinecné vlastnosti, diky kterym je skute¢né
obnovitelnym pfirodnim zdrojem; konstatuje, Ze zvySenym pouZivanim dfeva napf.

ve stavebnictvi, v papirnictvi, v oblasti balicich hmot a energie ¢astecné nahrazujeme
vyuzivani neobnovitelnych ptirodnich zdroji a rozsifujeme kolob¢h uhliku, a je proto
toho nazoru, Ze vyuzivani dieva fadn¢ respektujici biologickou rozmanitost a vyznam pro
spolecnost miize hrat vyznamnou roli pii plnéni zdvazki EU vyplyvajicich z rdimcové
umluvy Organizace spojenych narodii o zménach klimatu a Kjoétského protokolu.

Zduraziuje dilezZitost riiznorodého vyzkumu v oblasti uzitkového dieva s cilem dosahnout
cilt Evropské unie, pokud jde o konkurenceschopnost a ochranu Zivotniho prostredi;
konstatuje, ze dievo ve své surové podob¢ obsahuje mnoho latek vEetné chemickych
latek, které nebyly doposud prozkoumény, a Ze je nezbytné vénovat dostate¢né prostiedky
na vyzkum téchto latek a rozvijeni moznosti jejich vyuziti na trhu.

Upozortiuje na regiony, které byly opakované postizeny rozsahlymi lesnimi poZary, a
vyslovuje jim solidaritu; povazuje vSak za dulezité pfipomenout, ze jak problémy
souvisejici s lesnimi poZary, tak také podminky pro boj proti nim jsou v riznych statech
velmi odlis$né; poukazuje na to, Ze jak ukazuji zkuSenosti, pro u¢inné predchazeni lesnim
pozariim, boj s nimi a zmény v praxi lesniho hospodafstvi od snadno hotlavych
monokultur jako je eukalyptus je rozhodujici Gsili a uplatilovani opatfeni pfimo na mist¢.

Upozoriuje na to, Ze v soucasné dobé vétSina finan¢ni prostfedkii ur¢ena na prevenci
lesnich pozart je poskytovana z politiky rozvoje venkova; lituje nedostate¢né koordinace
programi rozvijenych na regionalni a narodni Urovni; véfi, Ze je nezbytné tuto koordinaci
zlepsit navrzenim strategickych pokynti Spolecenstvi s cilem zajistit vzajemné propojeni
preventivnich opatieni pfijatych vladnimi organy na narodni a/nebo regionalni urovni.

Vyzyva Komisi, aby kazdému regionu navrhla, aby vypracoval srozumitelnou strategii
pro boj s pozary a spolupracoval pfi tom s ¢lenskymi staty; vefi, Ze tato strategie musi
zahrnovat vazbu mezi zemédélskym a lesnim prosttedim, rizika v piislusné oblasti a
preventivni opatfeni pro feseni téchto rizik.
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Z4da, aby byly vyvinuty nové zptisoby predchazeni pozarim a boje s nimi, které budou
vyuzivat satelitni a dalsi vysoce odbornou technologii, a tyto by mély byt vyuzivany nejen
v lesich, ale také pro ucely civilni ochrany pro vetfejnost obecné.

Zduraziuje dilezitou tlohu projektu Natura 2000 za vytvoreni sité v ramci EU, ktera dba
na ochranu biologické rozmanitosti a zachovani Zivocisnych a rostlinnych druhti a je
pokracovanim diivéjSich dobrovolnych opatieni uplatiiovanych v této oblasti; domniva se,
ze predpokladem uspéchu projektu Natura 2000 a dalSiho usili ve prospéch biologické
rozmanitosti spo¢iva v tom, ze vlastnici lesii za¢nou zohlediiovat nezbytnost zachovani
vlastnich lesi.

Zdiraznuje potfebu zlepsit rovnovahu mezi hospodarskou a socialni funkci lest a jejich
vyznam pro Zivotni prostiedi a bere na védomi, Zze nedokonalé fizeni lesniho hospodaistvi
jiz diive vedlo k socidlnim konfliktiim s témi, kteti jsou na lesich zavisli, zejména s
Laponci; zduraziiuje tudiz potfebu zaclenit do fizeni lesi vSechny zainteresované strany
véetné mistniho obyvatelstva; dale se domniva, Ze budou nezbytna okamzitd opatfeni na
ochranu zvykového prava na vlastnictvi plidy a ochranu zivota lidi v Evrop¢ zavislych na

lesich.

Bere na védomi, Ze novy finan¢ni nastroj na ochranu Zivotniho prostfedi (LIFE+) ma
podstatny vyznam, nebot’ chrani evropské lesy prostiednictvim opatieni, které umoziuji
monitorovani faktori ptispivajicich k niceni lest, v€etné pozarti, a umozni jejich
zabranéni.
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