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SUGESTII 

Comisia pentru mediu, sănătate publică și siguranță alimentară recomandă Comisiei pentru 

afaceri constituționale, competentă în fond, includerea următoarelor sugestii în propunerea de 

rezoluție ce urmează a fi adoptată: 

1. recunoaște faptul că audierile publice ale comisarilor desemnați reprezintă un aspect 

important al democrației europene care, deși nu este prevăzut în tratat, constituie o 

practică consacrată, dezvoltată în ultimii 20 de ani și reprezintă o oportunitate importantă 

pentru Parlament și cetățenii UE de a evalua competențele și prioritățile fiecărui candidat 

și potrivirea lor pentru acest rol; 

2. subliniază că, în ce privește expunerile orale introductive, ar fi preferabil ca, în 

conformitate cu alineatul (1) litera (b) al șaptelea paragraf (Audieri) din anexa XVI la 

Regulamentul de procedură, să se acorde tuturor candidaților același interval de timp, 

pentru ca toți comisarii desemnați să beneficieze de oportunități egale și echitabile pentru 

a se prezenta și pentru a-și prezenta opiniile; 

3. consideră că ar fi de dorit ca fiecare stat membru să propună cel puțin doi candidați – un 

bărbat și o femeie –pentru a fi avuți în vedere de președintele ales al Comisiei; 

4. consideră că ar fi utilă, din motive practice și politice, stabilirea unui termen-limită până la 

care toate statele membre să își prezinte candidații; 

5. observă că audierile din 2014 au trezit un mai mare interes în rândul mass-mediei și al 

publicului decât cele precedente, în parte datorită evoluțiilor platformelor sociale; 

consideră că este probabil ca impactul și influența platformelor sociale să crească în viitor; 

consideră că ar trebui adoptate dispoziții privind utilizarea platformelor și rețelelor sociale 

pentru a integra în mod mai efectiv cetățenii în procesul audierilor; 

6. recomandă ca alineatul (1) litera (b) al șaptelea paragraf (Audieri) din anexa XVI la 

Regulamentul de procedură (Orientări pentru aprobarea Comisiei) să prevadă faptul că 

întrebările „pot fi grupate”, mai degrabă decât „se grupează pe teme”, „în măsura 

posibilului”; consideră că o astfel de modificare ar răspunde necesității grupurilor politice 

de a-și stabili propriile priorități politice în procesul de adresare de întrebări și ar permite o 

mai mare flexibilitate în demersurile legate de numărul în creștere de audieri în cadrul 

comisiilor comune (implicând una sau mai multe comisii); 

7. consideră că lipsa de întrebări suplimentare pentru comisarii desemnați în procesul din 

2014 a permis probabil unor candidați să evite să răspundă la unele subiecte mai sensibile; 

consideră că, având în vedere funcția democratică a audierilor, structura lor ar trebui să fie 

modificată astfel încât să permită deputaților să adreseze întrebări suplimentare specifice 

unui comisar desemnat cu scopul de a permite o mai bună evaluare a candidaților; 

subliniază importanța de a aloca grupurilor politice timpul maxim posibil afectat 

întrebărilor, în special în cazul audierilor comisiilor comune; 

8. consideră că ar trebui să fie posibilă extinderea dincolo de limita de trei ore a audierii 

vicepreședinților și comisarilor desemnați cu atribuții extinse, date fiind competențele 
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extinse ale acestora în comparație cu cele ale comisarilor obișnuiți, nu în ultimul rând 

pentru a permite tuturor comisiilor implicate să evalueze candidatul în mod adecvat și 

gradul de pregătire al acestora pentru toate temele cuprinse în portofoliul lor; 

9. reamintește faptul că alineatul (1) litera (a) primul paragraf din anexa menționată mai sus 

prevede faptul că „Parlamentul evaluează comisarii desemnați pe baza competenței 

generale, a angajamentului european și a independenței personale a acestora. Parlamentul 

evaluează cunoștințele legate de portofoliul potențial, precum și abilitățile de comunicare 

ale acestora”; sugerează, cu toate acestea, ca experiența profesională și conduita anterioară 

să fie considerate drept criterii de adecvare suplimentare; ia act, în plus, de faptul că, în 

conformitate cu alineatul (1) litera (a), Parlamentul are dreptul de a solicita toate 

informațiile relevante pentru luarea unei decizii cu privire la aptitudinile comisarilor 

desemnați, inclusiv, în special, acolo unde este cazul, informații referitoare la activitățile 

desfășurate sau funcțiile deținute în orice instituție europeană și declarațiile de interes 

depuse în acel context; consideră că examinarea de către Comisia pentru afaceri juridice a 

conformității declarației de interese financiare nu poate constitui decât o verificare 

formală și nu poate înlocui o evaluare politică a independenței candidatului, bazată, 

printre altele, pe declarația sa de interese; consideră că examinarea declarației de interese 

financiare a comisarului desemnat ar trebui extinsă, pentru a include, dacă este posibil, 

familia mai largă a acestuia; 

10. subliniază că deputații în Parlamentul European ar trebui să aibă posibilitatea de a obține 

un răspuns complet și exhaustiv din partea comisarilor desemnați; 

11. recomandă ca comisarilor desemnați să li se acorde opțiunea de a prezenta o declarație 

scrisă în termen de 12 ore de la momentul în care audierea a fost declarată închisă în cazul 

în care nu au reușit să ofere un răspuns complet și exhaustiv la o întrebare;  

12. subliniază faptul că coordonatorii comisiilor ar trebui să depună eforturi pentru a ajunge la 

un consens cu privire la evaluare; consideră că, dacă nu pot face acest lucru, aceștia ar 

trebui să poată acționa pe baza unei decizii a coordonatorilor reprezentând majoritatea 

membrilor care compun comisia; subliniază că, dat fiind timpul limitat disponibil pentru a 

se ajunge la o poziție, coordonatorii ar trebui, după caz, să își limiteze comentariile la cele 

care acoperă criteriile prevăzute la alineatul (1) litera (a) primul paragraf din anexa 

menționată mai sus; consideră, în plus, că grupurile care au opinii divergente față de 

opinia majorității ar trebui să poată solicita includerea unei mențiuni corespunzătoare în 

scrisoarea de evaluare; reamintește faptul că, în orice caz, Regulamentul de procedură 

permite, de asemenea, unui grup politic să solicite președintelui să convoace o reuniune 

plenară a comisiei, inclusiv un vot privind evaluarea candidatului; 

13. constată că metodele și practicile aferente evaluării de după audiere diferă de la comisie la 

comisie; 

14. consideră că, în legătură cu termenele aplicabile declarațiilor de evaluare, pentru a conferi 

mai multă claritate procesului și pentru a evita orice fel de confuzie care ar putea apărea în 

urma unei interpretări greșite a alineatului (1) litera (c) al șaselea paragraf din anexa XVI 

la Regulamentul de procedură, Regulamentul de procedură ar trebui să prevadă în mod 

explicit ca declarația de evaluare să fie adoptată cât mai curând posibil și făcută publică pe 

site-ul de internet al Parlamentului în termen de 24 de ore după ce fiecare audiere s-a 
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încheiat; solicită aplicarea strictă și uniformă a Regulamentului în cadrul fiecărei comisii. 
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