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WSKAZÓWKI 

Komisja Ochrony Środowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczeństwa 

Żywności zwraca się do Komisji Budżetowej, jako komisji przedmiotowo właściwej, o 

uwzględnienie w końcowym tekście projektu rezolucji następujących wskazówek: 

1. apeluje o rewizję wieloletnich ram finansowych (WRF), aby zapewnić, że Unia 

Europejska zrealizuje cele polityki klimatycznej i energetycznej na okres do 2020 r. i że 

jest na dobrej drodze ku realizacji w jak najlepszy sposób celów wyznaczonych na 

konferencji COP21 w Paryżu oraz unijnych celów klimatycznych na okres do 2030 i 2050 

r.; podkreśla, że przekształcenie gospodarki europejskiej w gospodarkę niskoemisyjną 

będzie jednym z głównych wyzwań, jakim Unia Europejska będzie musiała stawić czoła 

w nadchodzących latach; ponadto zauważa, że zgodnie z porozumieniem paryskim należy 

przeznaczyć środki finansowe UE na wspieranie działań w dziedzinie klimatu w krajach 

rozwijających się; apeluje do Komisji, aby uwzględniła to przy przeglądzie/rewizji WRF; 

2. zauważa, że co najmniej 20% środków w ramach WRF na lata 2014–2020 należy wydać 

na działania związane z klimatem oraz że według metodologii Komisji uwzględniającej 

wszystkie dziedziny polityki na walkę ze zmianą klimatu wydano 12,7% środków z 

budżetu na 2014 r., a w projekcie budżetu na 2015 r. przeznaczono na ten cel 12,5% 

środków; wzywa Komisję do podania ostatecznych liczb dotyczących wykonanego 

budżetu na 2015 r., a także planowanych wydatków na działania w dziedzinie klimatu, 

które są konieczne w pozostałych latach obecnych WRF, aby zrealizować cel w 

wysokości 20% potrzebny do zapewnienia realizacji celów określonych w porozumieniu 

paryskim; wzywa Komisję do zagwarantowania, że mechanizm uwzględniania kwestii 

związanych ze zmianą klimatu jest stosowany w praktyce; podkreśla, że zwiększenie 

obecnego poziomu wynoszącego 20% byłoby narzędziem neutralnym budżetowo, 

umożliwiającym przekształcenie Europy w zrównoważoną gospodarkę niskoemisyjną; 

3. wzywa Komisję do zadbania o to, by nie finansować z budżetu Unii dotacji, które są 

szkodliwe dla klimatu lub blokują infrastrukturę dla paliw kopalnych, nie wspierać 

działalności szkodzącej ekosystemom i różnorodności biologicznej, ani też dotacji do 

paliw kopalnych; wzywa również Komisję do wprowadzenia skutecznej metody 

monitorowania wydatków na różnorodność biologiczną w budżecie Unii  

4. podkreśla, że państwa członkowskie nie powinny wykorzystywać przeglądu WRF do 

przerzucania na budżet UE swoich zobowiązań podjętych w Paryżu, zgodnie z którymi 

należy przeznaczyć rocznie kwotę 100 mld USD na wspólny cel wspierania krajów 

rozwijających się; 

5. zauważa, że w rozporządzeniu wykonawczym do programu „Horyzont 2020” 

ustanowiono wyższy cel w zakresie działań w dziedzinie klimatu niż w całkowitym 

budżecie UE; jest zdania, że aby wydatki związane z klimatem przekroczyły 35% 

całkowitego budżetu programu „Horyzont 2020”, konieczne jest bardziej dokładne i 

kompletne monitorowanie działań w dziedzinie klimatu podejmowanych w ramach tego 

programu, a także zwrócenie większej uwagi na te aspekty programu „Horyzont 2020”, 

które mają potencjalne znaczenie dla klimatu, a w których jednak do tej pory nie podjęto 

istotnych działań w dziedzinie klimatu; 



 

PE575.217v02-00 4/6 AD\1092490PL.doc 

PL 

6. uważa, biorąc pod uwagę, że należy zapewnić wartość dodaną ekosystemów i 

różnorodności biologicznej europejskiego środowiska naturalnego, iż WRF powinny 

uznawać tę wartość poprzez przeznaczenie wystarczających środków w przyszłych 

budżetach na zachowanie tej różnorodności biologicznej, zwłaszcza – lecz nie tylko – na 

obszarach wiejskich; 

7. podkreśla, że – w świetle obecnych zobowiązań UE do powstrzymania utraty 

różnorodności biologicznej i degradacji usług ekosystemowych w Europie do 2020 r. – 

należy zadbać o to, by ogólne wydatki UE nie miały niekorzystnych skutków dla 

różnorodności biologicznej oraz wspierały realizację unijnych celów w tym zakresie; 

8. uważa, że WRF powinny zapewnić odpowiedni budżet i finansowanie dla sieci Natura 

2000, w szczególności w ramach programu LIFE, który ma na celu realizację celów 

związanych ze środowiskiem, energią i klimatem oraz włączenie ich do innych strategii 

politycznych i praktyk państw członkowskich; z zaniepokojeniem odnotowuje 

zmniejszenie środków na płatności w budżecie na 2015 r. na program LIFE, wynikające 

głównie z przełożenia niektórych projektów w związku z sytuacją ekonomiczną oraz z 

opóźnienia w wypłacie środków przeznaczonych na mechanizm finansowy na rzecz 

kapitału naturalnego; 

9. wzywa Komisję do jak najszybszego rozpoczęcia kontroli adekwatności WPR w oparciu o 

pięć kryteriów: europejską wartość dodaną, przydatność, skuteczność, wydajność i 

spójność polityki; 

10. uważa, że finansowanie WPR musi być dostosowane tak, aby przyczynić się do realizacji 

celów unijnej polityki ochrony środowiska, m.in. w zakresie jakości powietrza, wody, 

różnorodności biologicznej oraz celów polityki klimatycznej; 

11. uważa, że program „Zdrowie na rzecz wzrostu gospodarczego” na lata 2014–2020 jest 

kluczowym instrumentem i w tej sytuacji podkreśla konieczność dopilnowania, by poziom 

przeznaczonych na niego środków pozostał niezmieniony; 

12. wzywa Komisję do zbadania, czy cele programu „Horyzont 2020” zostały zrealizowane 

po przesunięciu środków do Europejskiego Funduszu na rzecz Inwestycji Strategicznych, 

a także przynajmniej do przywrócenia puli środków budżetowych dla tego programu; 

13. zauważa, że przejście do gospodarki o obiegu zamkniętym pobudzi efektywność 

energetyczną i oszczędne gospodarowanie zasobami oraz przyczyni się do ograniczenia 

emisji gazów cieplarnianych, dlatego wzywa do zapewnienia odpowiedniego wsparcia 

finansowego w celu wdrożenia pakietu dotyczącego gospodarki o obiegu zamkniętym; 

14. uważa, że przy rewizji WRF należy uwzględnić fakt, iż w nadchodzących latach 

bezpieczeństwo żywności i zaopatrzenia w żywność będzie stanowiło wyzwanie z 

powodu rosnącej presji na zasoby oraz wzrostu epidemii chorób roślin w UE; zasada ta 

mogłaby być wykorzystana do przeciwdziałania zjawisku niedożywienia w państwach 

członkowskich, a także do podniesienia jakości i bezpieczeństwa żywności dzięki 

poprawie skuteczności, efektywności i wiarygodności kontroli urzędowych jako 

niezbędnego narzędzia dla utrzymania wysokiego poziomu bezpieczeństwa ludzi, 

zwierząt i roślin w łańcuchu żywnościowym przy zapewnieniu wysokiego poziomu 

ochrony środowiska; 
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15. uważa, że w ramach rewizji WRF należy wziąć pod uwagę większą liczbę i skalę klęsk 

żywiołowych i katastrof spowodowanych przez człowieka, przeznaczając większe zasoby 

na instrument ochrony ludności i dopuszczając ich bardziej elastyczne wykorzystanie. 
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