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SUGERENCIAS

La Comision de Medio Ambiente, Salud Publica y Seguridad Alimentaria pide a la Comision
de Desarrollo Regional, competente para el fondo, que incorpore las siguientes sugerencias en
la propuesta de Resolucion que apruebe:

1.

Reconoce la importancia de las estrategias macrorregionales de la Unidn en la actualidad,
a saber, la Estrategia de la UE para la region del Mar Baltico (EUSBSR), de 2009, la
Estrategia de la UE para la cuenca del Danubio (EUSDR), de 2011, la Estrategia de la UE
para la region del Adriatico y del Jonico (EUSAIR), de 2014, y la Estrategia de la UE para
la region alpina (EUSALP), de 2015; observa que las estrategias macrorregionales estan
siendo integradas de manera sistematica en la planificacion de las politicas a escala de la
Unidn, si bien de forma mas esporadica a nivel nacional y regional; acoge con satisfaccion
el informe de la Comision , aunque opina que era necesaria una evaluacion posterior sobre
la aplicacion de las estrategias macrorregionales existentes y, especialmente, de los
aspectos relacionados con el medio ambiente, como uno de los pilares del desarrollo
sostenible; insta a la Comision a que en los proximos informes se centre en particular en
los resultados de los proyectos en el marco de las estrategias macrorregionales;

Reconoce la importancia de las estrategias macrorregionales de la Union a la hora de
facilitar un marco integrado Unico y de fomentar una accion coordinada para hacer frente
a los desafios comunes a los que se enfrentan los distintos actores de una zona geografica
determinada que abarca a Estados miembros y a terceros paises, que se benefician asi de
una cooperacion reforzada de cara al logro de la cohesion econémica, social y territorial;
pide a la Comision y a los paises participantes y sus regiones que establezcan sinergias y
que refuercen la incorporacion de las estrategias macrorregionales a las politicas
sectoriales de la Unidn, en particular en los ambitos de la proteccion del medio ambiente y
la biodiversidad, asi como de mitigacion del cambio climético y de adaptacion;

Destaca los posibles beneficios de la accion colectiva en el marco de las estrategias
macrorregionales con respecto a las cuestiones medioambientales, incluidas, entre otras,
las de caracter transfronterizo, como la reduccién de los gases de efecto invernadero y de
las emisiones de contaminantes, la proteccion del medio ambiente y la biodiversidad y la
proteccién del medio ambiente, asi como las estrategias de adaptacién al cambio climatico
basada en los ecosistemas; considera que la gobernanza de las estrategias podra reforzarse
todavia mas en relacion con el desarrollo sostenible, el cambio climatico, las energias
renovables y la economia azul; considera que la coordinacion de las politicas entre las
regiones es un planteamiento eficaz a fin de encontrar soluciones duraderas a los desafios
medioambientales; pide que el concepto de integracion medioambiental se incluya en el
disefio y la ejecucidn de diversas politicas multisectoriales para las macrorregiones
actuales y futuras;

Anima a que se amplien las zonas de conservacion para proteger el medio ambiente y
detener la pérdida de biodiversidad, en especial mediante la mejora de las Redes
Natura 2000 y Esmeralda y del programa LIFE;

Considera que las estrategias macrorregionales y los programas medioambientales
asociados constituyen instrumentos Utiles para hacer visibles los beneficios de la
cooperacion europea ante los ciudadanos e insta, por tanto, a todas las partes implicadas a
gue se comprometan plenamente con las estrategias y a que desemperien el papel que les
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corresponde en su aplicacion;

6. Pide la adopcion oportuna de la ordenacion del espacio maritimo y de las estrategias de
gestion integrada de las costas por parte de los Estados miembros, asi como por los paises
riberefios candidatos y candidatos potenciales;

7. Sefiala que en las zonas rurales la naturaleza es la base econdmica para muchos habitantes,
y que los programas medioambientales solo pueden tener éxito si cuentan con el apoyo de
la poblacion local; subraya, por tanto, que, para alcanzar los objetivos de proteccion del
medio ambiente, dichos proyectos deben tener plenamente en cuenta los intereses
econdmicos a largo plazo de la poblacion local,

8. Insta a todas las partes interesadas a que apliquen politicas de lucha contra el cambio
climético que abarquen modelos de produccién y consumo acordes con los principios de
la economia circular, la proteccion del medio ambiente y la salud y los ciclos mas cortos
en el abastecimiento alimentario, a que hagan hincapié en la utilizacion y reutilizacion
racionales de materiales locales y recursos naturales, garantizando ciclos de materiales no
toxicos, incluidas las aguas residuales y los residuos agricolas, y a que fomenten una
estrecha relacion entre productores y consumidores a escala local; alienta a que en todas
las estrategias macrorregionales se aplique una politica de contratacion publica ecoldgica,
a fin de impulsar la ecoinnovacion y el desarrollo de nuevos modelos empresariales;

9. Pide el impulso de una Red Natura 2000 marina, y una red coherente y representativa de
las zonas marinas protegidas en virtud de la Directiva marco sobre la estrategia marina
para 2020;

10. Destaca la importancia del didlogo con las partes interesadas y la comunicacion publica de
las estrategias macrorregionales, al objeto de darlas a conocer y de lograr su aceptacion
por parte de las comunidades locales; considera que se trata de un elemento clave para
conducir al éxito a las estrategias macrorregionales;

11. Pide la sincronizacion especifica y una utilizacion méas coordinada de los recursos
financieros existentes a todos los niveles para la realizacion de los objetivos
macrorregionales, con el fin de aprovechar el potencial de las estrategias
macrorregionales; recomienda que la experiencia adquirida a partir de las estrategias
macrorregionales se utilice a fin de mejorar la eficacia de los instrumentos financieros de
la Unidn pertinentes; toma nota de que la financiacién de la Union esta generalmente
vinculada a proyectos especificos, mientras que los retos medioambientales exigen un
planteamiento a largo plazo; destaca la necesidad de que la Comisién, los Estados
miembros y las autoridades competentes tengan en cuenta esta perspectiva a largo plazo
en la financiacion de los proyectos y el disefio de los futuros programas de financiacion, y
a coordinen de manera mas eficaz los recursos existentes para la financiacion de los
objetivos medioambientales especificos de las macrorregiones y ajusten su utilizacion a
las prioridades politicas;

12. Subraya la importancia de desarrollar herramientas de supervision y evaluacién para
diversos indicadores, con el fin de medir mejor el logro de los objetivos medioambientales
sin crear una carga administrativa innecesaria para los socios del proyecto y las partes
interesadas;
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13. Pide a las partes interesadas de las macrorregiones que utilicen los Fondos Estructurales y
de Inversion Europeos (Fondos EIE) y otras fuentes de financiacion de la Unidn para
promover inversiones relacionadas con el medio ambiente que tengan como objetivo,
entre otros, la mitigacion del cambio climatico;

14. Pide a las partes interesadas de las macrorregiones que, aparte de los fondos pertinentes
para las estrategias macrorregionales y los instrumentos para la financiacion de objetivos
medioambientales especificos, tomen también en consideracion el Fondo Europeo para
Inversiones Estratégicas (FEIE);

15. Sefiala que el mar de las regiones adriatica y jonica estd amenazado por diversas fuentes
de contaminacion, incluidos residuos no tratados, desechos marinos, aguas residuales no
tratadas y eutrofizacion derivada de la escorrentia agricola y las piscifactorias; pide, por
tanto, a los paises participantes que intensifiquen sus esfuerzos para hacer frente a estos
retos medioambientales; subraya, a tal fin, la importancia de aplicar sistemas validos de
gestion de los residuos, de tratamiento de las aguas residuales y de prevencion en el sector
de los recursos hidricos;

16. Hace hincapié en que el mar Adriatico, debido a su naturaleza de mar semicerrado, es
especialmente vulnerable a la contaminacion y tiene caracteristicas hidrogréaficas
inusuales, como la gran variacién de su profundidad y su costa entre el norte y el sur de la
region; acoge con satisfaccion que los cuatro pilares de la region del Adriatico y del
Jonico estén disefiados para contribuir a los objetivos de sostenibilidad;

17. Considera que la realizacion de las infraestructuras viarias y de transporte y el fomento del
gran potencial de las fuentes de energias renovables infrautilizadas constituyen
condiciones esenciales para alcanzar los objetivos de desarrollo ecosostenible de la
macrorregion;

18. Pone de relieve que, para garantizar la sostenibilidad ambiental de la macrorregion del
Adriatico y del Jonico, es necesario prever acciones concretas de proteccion del medio
ambiente y, en particular, proyectos destinados a poner en marcha actividades de estudio y
de lucha contra la subsidencia;

19. Recuerda su anterior posicion, recogida en su Resolucion de 3 de julio de 2012 sobre la
evolucion de las estrategias macrorregionales de la UE: practicas actuales y perspectivas
de futuro, especialmente en el Mediterraneo; sefiala que el Mediterraneo es un todo
coherente, que forma un Unico ambito cultural y medioambiental, y que comparte
numerosas caracteristicas y prioridades comunes del «clima mediterraneo»: las mismas
producciones agricolas, la abundancia de fuentes de energia renovable, especialmente la
energia solar, la importancia del turismo, los mismos riesgos en cuanto a catastrofes
naturales (incendios, inundaciones, seismos, escasez de recursos hidricos), y los mismos
riesgos debidos a la actividad humana, especialmente la contaminacion maritima; reitera
una vez mas su apoyo a la aplicacion de una estrategia macrorregional para la cuenca
mediterranea, con el fin de ofrecer un plan de accion que aborde los desafios comunes y
problematicos a que se enfrentan los paises y las regiones mediterraneos y de estructurar
este espacio esencial para el desarrollo y la integracion de Europa, y pide al Consejoy a la
Comisidn que actten con prontitud al respecto;

20. Pide a la Comision que vele por que los terceros paises participantes en proyectos en la
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

macrorregion respeten el acervo de la Union correspondiente, con miras a garantizar una
explotacion sostenible de los recursos de la Unidn, en particular, la Directiva marco sobre
la estrategia marina, la Directiva marco sobre el agua, las Directivas sobre el tratamiento
de las aguas residuales urbanas, los nitratos, los residuos, las aves y los habitats, asi como
la estrategia en materia de infraestructura verde; recomienda el uso de acuerdos y
convenios para implicar a los terceros paises en los proyectos medioambientales de la
Union;

Considera el pilar de turismo sostenible de la region del Adriatico y el Jénico como un
instrumento positivo para la generacion de un crecimiento econdmico sostenible en la
region, asi como para el aumento de la concienciacion sobre los desafios
medioambientales y las estrategias macrorregionales;

Sefiala que la rica biodiversidad de la subregién marina de la region del Adriatico-Jonico
es un importante incentivo para las actividades relacionadas con el turismo, el ocio y la
pesca, y contribuye al patrimonio cultural de la macrorregion; considera, por tanto,
lamentable la falta de mapas de hébitat; pide a los paises participantes a que lleven a cabo
actividades de cartografia en el marco de la EUSAIR;

Destaca que se precisa un enfoque ecosistémico para la coordinacion de las actividades en
el marco de la gestion integrada de regiones costeras (ICZM) y la ordenacion del espacio
maritimo, a fin de garantizar el uso sostenible de los recursos, ya que ambos marcos
constituyen estimulos importantes a la colaboracion transfronteriza y la cooperacion con
las partes interesadas en los diferentes sectores de actividad costeros y maritimos, y
cuentan con potencial para aunar los servicios ecosistémicos y las posibilidades de
crecimiento azul de manera sostenible;

Pide la creacion de una base de datos y un sistema de seguimiento coordinados sobre
contaminacion y desechos marinos, que incluyan la identificacion de las fuentes y tipos de
desechos y contaminacion, asi como una base de datos de sistema de informacion
geogréfica (SIG) sobre la ubicacion y las fuentes de desechos marinos;

Pide que se elabore y aplique un plan conjunto de contingencia para los vertidos de
petréleo y otros casos de contaminacién a gran escala, aprovechando el trabajo del plan de
contingencia subregional elaborado por la Comision Mixta para la Proteccion del Mar
Adriatico y sus Zonas Costeras y los protocolos del Convenio de Barcelona;

Pide a los paises interesados que den prioridad a un desarrollo de las capacidades dirigido
a los principales implicados en la aplicacion de la EUSAIR vy a las autoridades
responsables de los programas operativos pertinentes de la EUSAIR;

Subraya que la prevencion de los dafios provocados por grandes inundaciones sigue
siendo uno de los grandes desafios medioambientales para los paises de la macrorregion
del Danubio; destaca que se deben estudiar medidas conjuntas suplementarias para
combatir la contaminacion transfronteriza;

Observa complacido la aplicacion de proyectos como DANUBEPARKS 2.0,
STURGEON 2020, SEERISK, CC-WARE vy el cluster Danube Air Nexus para alcanzar
los objetivos medioambientales de la EUSDR,;
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33.

34.

35.

36.

37.

Acoge favorablemente el proyecto «EuroAccess» para la region del Danubio, que
constituye un instrumento para ofrecer financiacion mas accesible, e invita a otras
macrorregiones a que lo contemplen como un ejemplo de buena préctica;

Pide a la Comisidn que se ponga manos a la obra para que se pueda materializar una
macrorregion de la peninsula ibérica que responda a los desafios de una politica forestal
ordenada y planificada, adecuada desde el punto de vista climatico, capaz de atajar el
éxodo rural, la desertificacion del territorio y la degradacién del suelo, que apueste por la
diversificacion de los bosques gracias a una gestion apropiada de la sucesion ecoldgicay a
la utilizacion de especies de frondosas autoctonas mas resistentes al fuego, y que permita
revertir la destruccion masiva de los bosques debido a los incendios que afectan todos los
afios a Espafa y Portugal;

Acoge favorablemente la creacion del programa transnacional de Interreg para el
Danubio, que constituye una herramienta para prestar apoyo a su gobernanza, y destaca su
contribucion directa a la aplicacion de la estrategia, ya que es uno de los resultados mas
visibles de la EUSDR;

Destaca que también seria beneficioso para el medio ambiente un enfoque mas integrado
de la movilidad y la multimodalidad en la region del Danubio;

Subraya que la Comision debe promover rapidamente estudios relativos a una
macrorregion ibérica, teniendo en cuenta los importantes desafios transfronterizos
relacionados con el cambio climético y la proteccidn del medio ambiente, la prevencion y
la gestion de riesgos, el fomento de la eficiencia en el uso de los recursos, la conservacion
de la naturaleza y la biodiversidad, la puesta en comun de los recursos hidricos y la
explotacion del potencial de la economia azul y las energias renovables;

Acoge favorablemente la creacidn del Centro de la Estrategia del Danubio, nuevo
organismo dedicado a facilitar la aplicacion de la EUSDR, y alienta a la participacion de
todas las partes interesadas y de los potenciales actores interesados;

Muestra su preocupacion por el hecho de que la EUSDR, en comparacién con sus
primeros afios de actividad, parezca tener menor prioridad en el discurso politico nacional
de los paises implicados; destaca la necesidad de mantener el impulso politico, ya que el
compromiso de estos paises afecta directamente a la disponibilidad de recursos humanos
en las administraciones nacionales y regionales, lo que es crucial para el buen
funcionamiento de la estrategia y para el trabajo de consolidacion de los avances y
resultados conseguidos hasta el momento;

Pide a los paises participantes que garanticen una participacién adecuada de
representantes nacionales en las reuniones del grupo director de EUSDR sobre ambitos
prioritarios, y que consideren reducir el nimero y alcance de los actuales &mbitos
prioritarios si no se destinan recursos suficientes dentro de plazos bien definidos;

Pone de relieve el problema del gran nimero de buques hundidos en el Danubio que
representan un riesgo para la navegacion y el medio ambiente, especialmente cuando baja
el nivel de las aguas; sefiala que los pecios hundidos contienen cantidades considerables
de combustible y otras sustancias que contaminan el agua de forma constante, mientras
que la herrumbre de los barcos genera una contaminacion continua que tiene graves
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

repercusiones; pide la movilizacion de los fondos de la Union para resolver este problema
y generar mayor cooperacion en el marco de la EUSDR;

Pide a las partes interesadas de la macrorregion alpina que utilicen los Fondos EIE y otras
fuentes de financiacion de la Union para promover inversiones relacionadas con el medio
ambiente que tengan como objetivo, entre otros, la mitigacion del cambio climético y la
adaptacion a este; muestra su especial satisfaccion por el enfoque integrado de la region
para compaginar la conservacion del medio ambiente con la bisqueda de la prosperidad
social y econodmica;

Pone de relieve el caracter transversal de las politicas medioambientales y la necesidad de
que las decisiones en los diferentes sectores de la estrategia alpina compaginen la
sostenibilidad medioambiental y el desarrollo econémico; sefiala que la region alpina es
un importante nodo de transporte regional y también uno de los mayores espacios
naturales y recreativos de Europa, asi como una de sus regiones turisticas mas atractivas;
observa, sin embargo, que, como consecuencia de sus caracteristicas geograficas y
naturales especificas, el acceso a algunas partes de la region plantea dificultades;
considera que, con el fin de conservar la region alpina como un espacio natural Unico, es
esencial crear soluciones de transporte sostenibles e integradas y tomar en consideracion
politicas de mitigacion del cambio climético y de conservacién de la biodiversidad, como
la conectividad de los habitats, a fin de permitir la migracion de las especies;

Muestra su preocupacion por la posibilidad de que el cambio climéatico aboque a la
inestabilidad hidrogeoldgica y amenace la biodiversidad en la region alpina; destaca que
el aumento de las temperaturas representa una grave amenaza para la supervivencia de las
poblaciones de especies que habitan en cotas altas, y que el deshielo de los glaciares
constituye otro motivo de preocupacion, puesto que tiene un gran impacto en las capas
freaticas;

Destaca que el turismo y el sector agrario en la regién alpina son actores fundamentales
del desarrollo sostenible de la region y, por tanto, deben ser integrados en todas las fases
de la aplicacion de los proyectos medioambientales;

Sefiala que los primeros pasos para la aplicacion de la estrategia EUSALP han puesto de
manifiesto la dificultad de su integracion en los programas existentes, ya que estan regidos
por estructuras, marcos y calendarios diferentes y, en muchos casos, incompatibles con las
necesidades de la estrategia macrorregional;

Pide a los paises participantes que refuercen su compromiso, continuidad, estabilidad,
empoderamiento y apoyo en relacién con los miembros de los grupos de accion de la
EUSALP que van a representarles, y que velen por que los todos los grupos de accion
estén correctamente representados;

Acoge favorablemente la aplicacion de proyectos beneficiosos para el medio ambiente en
la region baltica, como BLASTIC, destinado a reducir el vertido de desechos al mar; la
plataforma Dialogo Climético, destinada a reforzar una respuesta integrada a los retos
relacionados con el clima, y PRESTO, destinado a mejorar la calidad del agua; considera,
sin embargo, que son necesarios mayores esfuerzos para hacer frente a los retos
medioambientales presentes en la macrorregion del Baltico y, en particular, por lo que
respecta a la eutrofizacion, una mayor proteccion del mar, la calidad del aire y la
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46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

contaminacion.

Serfiala que el principal objetivo de la estrategia de la EUSBSR desde su puesta en marcha
en 2009 ha sido mejorar el estado medioambiental del mar Baltico;

Recuerda que el mar Baltico es uno de los mares mas contaminados del mundo; subraya la
importancia de la cooperacion para mejorar la situacion del mar Baltico; pide la
continuacion de los programas de vecindad en toda la cuenca del mar Baltico y la
inclusion en ellos de canales de financiacion que permitan mejorar la situacion del medio
ambiente en toda la cuenca;

Sefala que conseguir un buen estado medioambiental de aqui a 2020 es uno de los
objetivos fundamentales de las politicas en la region del mar Baltico;

Lamenta, por lo que respecta a las macrorregiones maritimas, que los buques puedan
verter en el mar sus aguas residuales sin tratar en caso de que el buque se encuentre a mas
de 12 millas néuticas (unos 22 km) de la costa y las aguas residuales tratadas a partir de
tan solo 3 millas nauticas (unos 5,5 km) de distancia de la costa; pide que se destine
financiacion a los puertos de la region del mar Béltico para incrementar la capacidad de
recepcion de aguas residuales a fin de que todos los bugues de pasaje puedan depurar sus
aguas residuales con arreglo al anexo IV revisado del Convenio MARPOL;

Pide a todas las partes interesadas que organicen con mayor frecuencia debates politicos
periodicos sobre la EUSBSR a nivel nacional en el seno del Parlamento o del Gobierno, y
también con el Consejo en las reuniones ministeriales correspondientes;

Considera positiva, por lo que respecta a la macrorregion del mar Baltico, la Directiva
sobre el contenido de azufre adoptada por la Union y la Decision de 27 de octubre de 2016
del Comité de proteccion del medio marino de la Organizacion Maritima Internacional
(OMI) de designar el mar Baltico y el mar del Norte zonas especiales de control de las
emisiones de oxidos de nitrogeno (NECA); recuerda que los combustibles impuros de los
buques provocan la emisidn a la atmoésfera de elevadas cantidades de nitrégeno y azufre,
que acaban depositandose en el mar;

Sefiala que la EUSBSR es un marco estable de cooperacion con méas de un centenar de
iniciativas emblematicas y nuevas redes; insta, no obstante, a las partes interesadas a que
mantengan el impulso y mejoren la coordinacion y el contenido de las politicas sobre la
base de los resultados de los proyectos;

Considera importante que se revise el derecho de los usuarios de depuradoras de azufre de
ciclo abierto a devolver al mar las aguas del lavado de azufre; observa que las aguas
residuales de las depuradoras de azufre de ciclo cerrado deben someterse a tratamiento,
mientras que en las de ciclo abierto las aguas residuales vuelven directamente al mar, lo
que supone un enfoque de blanqueo ecoldgico, en el que el azufre se retira del aire pero
acaba en el mar;

Recuerda la importancia de la seguridad maritima en particular en el mar Baltico; subraya
asimismo la importancia de la cooperacion de los paises de la region del mar Baltico para
hacer frente a los retos que suponen el incremento del trafico maritimo y, sobre todo, el
transporte de petroleo y sustancias peligrosas;
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54.

55.

56.

Recuerda que el crecimiento azul en las macrorregiones maritimas se basa en el
aprovechamiento sostenible del potencial de los mares, lo que supone que se tengan en
cuenta los aspectos ambientales en todas las actividades; recuerda asimismo que, en el
marco de la bioeconomia azul, es posible crear nuevos productos y servicios y desarrollar
y aumentar las capacidades basadas en estos para mejorar el empleo; hace hincapié en que
la sostenibilidad del uso de los recursos naturales y el buen estado del medio ambiente
acuatico y marino crean una base solida para la bioeconomia azul;

Hace hincapié en la importancia del cambio del pensamiento econémico, los métodos de
actuacion y los procedimientos hacia la bioeconomia y la economia circular, con las que
se puede contribuir a hacer frente a los retos ambientales del mar Baltico; recuerda las
posibilidades que ofrece la region del mar Béltico para el aprovechamiento de energias
renovables y la mejora de la eficiencia energética;

Considera importante la posibilidad de conexion a las redes energéticas de la region del
mar Baltico para reducir y eliminar la pobreza energética y mejorar la seguridad
energética y la seguridad del suministro.
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Miembros presentes en la votacion final | Marco Affronte, Margrete Auken, Pilar Ayuso, Zoltan Balczo, Ivo
Belet, Simona Bonafé, Biljana Borzan, Paul Brannen, Birgit Collin-
Langen, Mireille D’Ornano, Seb Dance, Angélique Delahaye, Bas
Eickhout, Arne Gericke, Jens Gieseke, Julie Girling, Francoise
Grossetéte, Andrzej Grzyb, Jytte Guteland, Anneli Jaatteenmaki, Jean-
Francois Jalkh, Benedek Javor, Josu Juaristi Abaunz, Karin Kadenbach,
Katetina Kone¢na, Urszula Krupa, Jo Leinen, Peter Liese, Norbert Lins,
Rupert Matthews, Valentinas Mazuronis, Gilles Pargneaux, Piernicola
Pedicini, Bolestaw G. Piecha, Pavel Poc, Frédérique Ries, Mich¢le
Rivasi, Annie Schreijer-Pierik, Davor Skrlec, Renate Sommer, Claudiu
Ciprian Tanasescu, Ivica Toli¢, Nils Torvalds, Adina-loana Valean,
Jadwiga Wisniewska, Damiano Zoffoli

Suplentes presentes en la votacion final Guillaume Balas, Jarn Dohrmann, Eleonora Evi, Christofer Fjellner,
Elena Gentile, Anja Hazekamp, Merja Kyllonen, Ulrike Miiller,
Stanislav Polcak, Gabriele PreuB3, Elzbieta Katarzyna L ukacijewska

Suplentes (art. 200, apdo. 2) presentes en | Matt Carthy, Olle Ludvigsson, Bernard Monot, Jens Nilsson, Marita
la votacion final Ulvskog
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VOTACION FINAL NOMINAL EN LA COMISION COMPETENTE PARA EMITIR

OPINION
59 +
ALDE Anneli Jaatteenmaki, Valentinas Mazuronis, Ulrike Miiller, Frédérique Ries, Nils
Torvalds
ECR Jorn Dohrmann, Arne Gericke, Julie Girling, Urszula Krupa, Rupert Matthews,
Bolestaw G. Piecha, Jadwiga Wisniewska
EFDD Eleonora Evi, Piernicola Pedicini
GUE/NGL Matt Carthy, Anja Hazekamp, Josu Juaristi Abaunz, Katefina Kone¢nd, Merja Kyllonen
NI Zoltén Balczd
PPE Pilar Ayuso, Ivo Belet, Birgit Collin-Langen, Angélique Delahaye, Christofer Fjellner,
Jens Gieseke, Francoise Grossetéte, Andrzej Grzyb, Peter Liese, Norbert Lins, Elzbieta
Katarzyna Lukacijewska, Stanislav Pol¢ak, Annie Schreijer-Pierik, Renate Sommer,
Ivica Toli¢, Adina-loana Vilean
S&D Guillaume Balas, Simona Bonafé, Biljana Borzan, Paul Brannen, Seb Dance, Elena
Gentile, Jytte Guteland, Karin Kadenbach, Jo Leinen, Olle Ludvigsson, Jens Nilsson,
Gilles Pargneaux, Pavel Poc, Gabriele Preul, Claudiu Ciprian Tanasescu, Marita
Ulvskog, Damiano Zoffoli
VERTS/ALE Marco Affronte, Margrete Auken, Bas Eickhout, Benedek Javor, Michele Rivasi, Davor
Skrlec
1 -
ENF Mireille D’Ornano
2 0
ENF Jean-Francois Jalkh, Bernard Monot
Explicacidn de los signos utilizados
+ : afavor
- . encontra
0 : abstenciones
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