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WSKAZOWKI

Komisja Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa
Zywnosci zwraca si¢ do Komisji Rolnictwa i Rozwoju WSsi, jako komisji przedmiotowo
wlasciwej, o uwzglednienie w koncowym tekscie projektu rezolucji nastepujacych
wskazowek:

— uwzgledniajac porozumienie paryskie, decyzje 1/CP.21 oraz 21. Konferencj¢ Stron
Ramowej Konwencji Narodéw Zjednoczonych w Sprawie Zmian Klimatu (COP 21),
ktora odbyta si¢ w Paryzu w dniach od 30 listopada do 11 grudnia 2015 r., a takze cele
zréwnowazonego rozwoju Organizacji Narodow Zjednoczonych i Konwencje o
roznorodnosci biologicznej,

— uwzgledniajac sprawozdania specjalne Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego
nr 4/2014 pt. ,,Wiaczenie celow polityki wodnej UE do WPR: czgsciowy sukces™ 1
nr21/2017 pt. ,,Zazielenianie — bardziej ztozony system wsparcia dochodéw, ktéry nie
jest jeszcze skuteczny pod wzgledem Srodowiskowym”,

- uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji pt. ,,Rolnictwo i zrownowazona
gospodarka wodna w UE” (SWD(2017)0153),

— uwzgledniajac dyrektywe 2009/128/WE w sprawie zrdwnowazonego stosowania
pestycydow?, a takze sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady w
sprawie krajowych planéw dziatania panstw czlonkowskich oraz postepéw we
wdrazaniu dyrektywy 2009/128/WE w sprawie zrOwnowazonego stosowania

pestycydéw (COM(2017)0587),

— uwzgledniajac dokument informacyjny Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego na
temat przysztosci WPR, opublikowany w dniu 19 marca 2018 r.,

— uwzgledniajac europejska inicjatywe obywatelska (EIO) zatytutowang ,,Zakaz
stosowania glifosatu i ochrona ludzi 1 sSrodowiska przed toksycznymi pestycydami”,

— uwzgledniajac badanie z dnia 16 stycznia 2017 r. w sprawie dobrostanu zwierzat w
UE zlecone przez Komisje Petycji,

— uwzgledniajac sprawozdanie nr 21/2017 Europejskiej Agencji Srodowiska ,,In support
of the monitoring of the 7th Environment Action Programme” (Wsparcie
monitorowania 7. programu dziatan w zakresie srodowiska),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 14 lutego 2018 r. pt. ,,Nowe, nowoczesne
wieloletnie ramy finansowe dla Unii Europejskiej, ktora skutecznie realizuje swoje
priorytety po 2020 r.” (COM(2018)0098),

— uwzgledniajac decyzj¢ Parlamentu z dnia 8 lutego 2018 r. w sprawie powotania
komisji specjalnej ds. unijnej procedury wydawania zezwolen na dopuszczenie

pestycyddéw do obrotu,

- uwzgledniajgc metabadanie pt. ,,Is the CAP fit for purpose? An evidence-based fitness

1 Dz.U. L 309 z 24.11.2009, s. 71.
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check assessment” (Czy WPR spelnia swoje zadanie? Ocena adekwatnosci oparta na
dowodach)?,

uwzgledniajac proces ONZ skutkujacy migdzynarodowa oceng wptywu nauk i
technologii rolniczych na rozw6j (IAASTD) dotyczaca potencjatu w dziedzinie
zywno$ci 1 zrbwnowazonego rozwoju,

uwzgledniajac sprawozdanie specjalnego sprawozdawcy ONZ ds. prawa do
pozywienia (A/HRC/34/48),

uwzgledniajac deklaracje Cork 2.0 z 2016 r. ,,Lepsze zycie na obszarach wiejskich”
wydang podczas Europejskiej Konferencji w sprawie Rozwoju Obszarow Wiejskich,

uwzgledniajac przeglad wdrazania polityki ochrony §rodowiska ogloszony w 2016 r.
(COM(2016)0316), ktory jest narzedziem pomagajacym osiggnac przedsigbiorstwom i
obywatelom korzysci ptynace z prawa 1 polityki ochrony srodowiska UE dzieki
skuteczniejszemu wdrazaniu,

majac na uwadze, ze rolnictwo jest jednym z sektorow gospodarki, ktore maja
przyczyni¢ si¢ do osiaggnigcia celu ograniczenia emisji gazow cieplarnianych do
2030 r. 0 30 % w porownaniu z poziomami z 2005 r. zgodnie z rozporzadzeniem w
sprawie wspolnego wysitku redukcyjnego;

majac na uwadze, ze zardwno rolnicy, jak i osoby niebedace rolnikami zasadniczo
zgadzaja sig, iz rolnictwo powinno zapewnia¢ wigksze korzysci dla srodowiska i
klimatu, jak wykazano w ramach konsultacji publicznych w sprawie modernizacji i
uproszczenia WPR przeprowadzonych w 2017 r.;

majac na uwadze, ze rolnictwo ekologiczne chroni srodowisko, wspiera réznorodno$¢
biologiczng, minimalizuje degradacj¢ gleby, nie opiera si¢ na systematycznym
stosowaniu pestycyddw, a zatem chroni wody gruntowe przed szkodliwymi
substancjami zanieczyszczajacymi, a jego pozytywne osiggniecia nalezy wzigé w
petni pod uwage podczas okreslania ksztattu WPR;

majgc na uwadze, ze w swym komunikacie w sprawie przysztosci rolnictwa i
produkcji Zzywnosci Komisja przyznaje, ze WPR jest najbardziej zintegrowana
polityka jednolitego rynku, stanowigca podstawg integracji europejskiej, przy czym
nalezy pamigtac, ze wiele jest jeszcze do zrobienia, by sprosta¢ oczekiwaniom
obywateli w zakresie zwigkszenia réznorodnosci biologicznej, wigkszych zobowigzan
dotyczacych dobrostanu zwierzat czy w kwestii zmiany klimatu i zdrowia, oraz ze
powinna ona pozosta¢ wspolng polityka, na ktéra przeznaczony jest odpowiedni
budzet i1 Srodki dziatania na rzecz Srodowiska i klimatu;

majac na uwadze, ze okoto 80 % spozywanych biatek, zwtaszcza soi, jest
przywozonych gléwnie z Brazylii, Argentyny i USA, a UE musi pilnie przedstawi¢ w
ramach WPR strategie dotyczaca biatka w celu ograniczenia zaleznosci od
przywozow, ktore prowadza do wylesiania i masowego wykupu gruntow rolnych;

1 Pe’er et al, 2017 r. German Centre for Integrative Biodiversity Research (iDiv).
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majac na uwadze, ze ze specjalnego badania Eurobarometr nr 442 dotyczacego postaw
Europejczykow wobec dobrostanu zwierzat wynika, ze 82 % obywateli Unii uwaza, iz
nalezy lepiej chroni¢ dobrostan zwierzat gospodarskich;

majac na uwadze, ze niektore aspekty intensyfikacji systemoéw rolnych wywarty duza
presje na srodowisko, a takze prowadzity do postepujacej utraty funkcji gleby i
zwigkszenia zanieczyszczenia wod; majac na uwadze, ze odpowiednio
zaprojektowane instrumenty polityki moglyby tagodzi¢ takie negatywne skutki oraz ze
nalezy wprowadzi¢ do WPR zmiany stuzgce promowaniu i wspieraniu modeli w petni
zrbwnowazonego rolnictwa;

majac na uwadze, ze w ocenie Europejskiej Agencji Srodowiska z 2015 r. pt. ,,Stan
przyrody w UE” stwierdza sig¢, Ze rolnictwo i zmiana warunkow naturalnych sa
gléwnymi czynnikami presji i zagrozen dla ekosystemow ladowych zglaszanymi
przez panstwa cztonkowskie; majac na uwadze, ze dalsze stosowanie obecnych
praktyk wywrze gleboki 1 szkodliwy wptyw na przyrode oraz przyszty dobrobyt
gospodarczy; majac na uwadze, ze dotacje szkodliwe dla srodowiska powinny by¢
stopniowo wycofywane;

majac na uwadze, ze WPR ma zasadnicze znaczenie w catej Europie dla okoto 12 min
gospodarstw rolnych;

majac na uwadze, ze grunty rolne stanowig 47 % europejskiego terytorium oraz ze 22
mln os6b w UE to rolnicy i pracownicy rolni;

majac na uwadze, ze male gospodarstwa stanowig okoto 40 % gospodarstw w UE, ale
otrzymujg jedynie 8 % dotacji w ramach WPR;

majac na uwadze, ze cel WPR w zakresie zrownowazonego zarzadzania zasobami
naturalnym i dzialaniami w dziedzinie klimatu nie zostal jeszcze osiagnigty;

majac na uwadze, ze spozycie thuszczow nasyconych i czerwonego migsa w Unii
nadal znacznie przekracza zalecane poziomy wartosci odzywczych, a przemyst
spozywczy nadal w istotnym stopniu przyczynia si¢ do emisji gazow cieplarnianych 1
azotu;

majac na uwadze, ze obecna WPR odegrata ograniczong rol¢ we wspieraniu rozwoju
rolnictwa ekologicznego, ktore w 2015 r. obejmowato jedynie 6 % wykorzystywanej
powierzchni uzytkow rolnych w Unii;

majac na uwadze, ze cele WPR ustanowione w art. 39 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (TFUE) sa nadal wazne 1 obowigzujace, oraz majac na uwadze, ze
dalszymi celami powinny by¢ zapewnienie bezpieczenstwa zywnosci i niezaleznos$ci
zywnos$ciowej oraz odpornos¢ 1 zrdwnowazony rozwdj systemow rolnych i terytoridéw
rolniczych UE, tak by zachowac je lepiej na przysztos¢;

majac na uwadze, ze w ramach WPR dazy sie do uwzglednienia celow
srodowiskowych przez zadbanie o to, by jej zasady byly zgodne z wymogami
srodowiskowymi ustanowionymi w ustawodawstwie Unii, a rolnicy spetniali te
wymogi, oraz przez promowanie rozwoju zrownowazonych praktyk rolniczych, ktore
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chronig §rodowisko i réznorodnos¢ biologiczna;

majac na uwadze, ze WPR powinna odgrywa¢ wazng rol¢ w zapewnieniu
zréwnowazonej produkcji zywnosci, godziwego poziomu zycia we wszystkich
regionach i panstwach cztonkowskich, przystepnych cen dla obywateli i
konsumentow, zrownowazonego wykorzystania i ochrony zasobdw naturalnych,
spojnosci na obszarach wiejskich i miejskich, dostepu do zywnosci o wysokiej jakosci
oraz zdrowego odzywiania si¢, a takze w zapewnianiu spdjnosci z celami w zakresie
zrownowazonego rozwoju i klimatu, a jednoczesnie w realizacji zobowigzan
dotyczacych ochrony §rodowiska, dziatan w dziedzinie klimatu, zdrowia zwierzat i
roslin oraz dobrostanu zwierzat;

majac na uwadze, ze Parlament musi odgrywa¢ wszechstronng rol¢ w ustanawianiu
czytelnych ram polityki, tak aby wyznaczy¢ wspolne cele na szczeblu europejskim
oraz zapewni¢ w petni demokratyczng debatg na temat strategicznych kwestii, ktére
wywierajg wptyw na codzienne zycie wszystkich obywateli w zakresie korzystania z
zasobow naturalnych, jakosci naszej zywnosci, zdrowia oraz przej$cia na w petni
zrbwnowazone praktyki rolnicze;

majac na uwadze, ze w komunikacie Komisji w sprawie przysztosci rolnictwa i
produkcji zywno$ci uznano, ze WPR powinna przyczynia¢ si¢ w wigkszej mierze do
rozwigzywania podstawowych probleméw zdrowotnych;

majac na uwadze, ze wazne jest, by przyszta WPR byla spojna z celami
zréwnowazonego rozwoju Organizacji Narodow Zjednoczonych, porozumieniem
paryskim 1 strategiami politycznymi UE, w szczego6lnosci w obszarach
zrdwnowazonego rozwoju, srodowiska, klimatu, zdrowia publicznego i Zzywnosci,

majac na uwadze, ze przyszta WPR bedzie musiata odgrywaé wigksza rolg w
dziedzinie zrownowazonego rozwoju, zdrowia publicznego oraz ochrony srodowiska 1
klimatu, przy czym na szczeblu UE musza zosta¢ uzgodnione cele szczegdtowe, ktore
zostang — zgodnie z zaleceniem Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego —
zrealizowane przez panstwa cztonkowskie w dziedzinie r6znorodnosci biologiczne;j,
zmiany klimatu 1 opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe, a takze ochrony
powietrza, gleby i wod;

majac na uwadze, ze sposrdd trzech filarow zrownowazonego rozwoju najstabszym
jest monitorowanie/mierzenie postgpow filaru srodowiskowegol; majac na uwadze, ze
w komunikacie w sprawie WPR Komisja proponuje, by nowy model realizacji byt w
wigkszym stopniu ukierunkowany na wyniki, a zatem kluczowe znaczenie ma
uwzglednienie zapotrzebowania na dane na temat wskaznikow istotnych w celu
wdrozenia tego modelu;

majac na uwadze, ze zasoby wodne 1 rolnictwo sg ze sobg nieroztgcznie powigzane
oraz ze zrownowazona gospodarka wodna w sektorze rolnym ma zasadnicze
znaczenie dla zagwarantowania dobrej jako$ci 1 wystarczajacej produkcji zywnos$ci
oraz ochrony zasobéw wodnych;

! Departament Statystyki ONZ, 2016 r.
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majac na uwadze, ze tylko stabilne pod wzgledem ekonomicznym gospodarstwa beda
w stanie 0siggnac¢ cele srodowiskowe 1 klimatyczne UE;

majac na uwadze, ze WPR, jako wspolna polityka i polityka sektorowa, musi stanowi¢
podstawe do pogodzenia celow srodowiskowych i klimatycznych ze stabilno$cia
gospodarczg sektora rolnego dzigki zwigkszeniu wktadu kazdego rolnika i szerzej
pojmowanych spotecznosci wiejskich w sprostanie wyzwaniom zwigzanym z ochrong
srodowiska i zmiang klimatu, w tym przy wykorzystaniu potencjatu gospodarki o
obiegu zamknigtym, oraz dzieki nagradzaniu rolnikow, ktérzy juz przyjeli praktyki 1
modele produkcji taczace zarowno wskazniki efektywnos$ci srodowiskowej, jak i
gospodarczej; majac na uwadze, ze niektore praktyki rolnicze wykazujg potencjat w
zakresie osiggania wigkszej efektywnos$ci srodowiskowej w WPR, a jednocze$nie
zapewniajg rolnikom wieksze marze dzigki obnizaniu kosztéw produkcji;

majac na uwadze, ze nalezy ustanowi¢ powigzanie migdzy WPR a dyrektywa
2009/128/WE ustanawiajaca ramy wspdlnotowego dziatania na rzecz
zréwnowazonego stosowania pestycyddéw; majac na uwadze, ze na podstawie art. 191
ust. 2 TFUE WPR powinna gwarantowa¢ poszanowanie zasady ,,zanieczyszczajacy
ptaci”, aby unika¢ niekorzystnych warunkow konkurencji dla najbardziej rzetelnych
przedsigbiorstw, a jednocze$nie ograniczy¢ stosowanie pestycydow;

majac na uwadze, ze stosowanie pestycydow, utrata roznorodnosci biologicznej i
zmiany w §rodowisku rolniczym wywarly negatywny wptyw na liczbe zapylaczy i
réznorodno$¢ ich gatunkow; majac na uwadze, ze wyzwania stojace przed
zapylaczami, zar6wno udomowionymi, jak i dzikimi, sg znaczne, a skutki dla
rolnictwa UE i bezpieczenstwa zywno$ciowego moga by¢ szkodliwe, zwazywszy na
zalezno$¢ wigkszos$ci produkcji UE od procesow zapylania; majac na uwadze, ze w
styczniu 2018 r. rozpoczeto konsultacje publiczne w sprawie inicjatywy UE
dotyczacej owadow zapylajacych w celu okreslenia najlepszego podejscia i dziatan
koniecznych do rozwigzania problemu malejacej liczby zapylaczy w UE;

majac na uwadze, ze regiony srédziemnomorskie UE sg bardziej podatne na skutki
zmiany klimatu, takie jak susze, pozary 1 pustynnienie, w zwigzku z czym od rolnikow
na tych obszarach wymagane beda wigksze wysitki w celu dostosowania dziatalnosci
do zmieniajacego si¢ srodowiska; majac na uwadze, ze takie wysitki powinny by¢
odzwierciedlane i wspierane w ramach polityki WPR;

majac na uwadze, ze zwigkszenie dlugoterminowej odpornosci 1 zrOwnowazonego
charakteru systemow rolnych i terytoridéw przyniesie korzysci UE jako calosci;

majac na uwadze, ze uznaje si¢, iz jednolite podejscie do europejskich ekosystemow
rolnych 1 le$nych nie jest odpowiednie, przypominajac np. o zasadzie
kwalifikowalnos$ci dotyczacej maksymalnej liczby 100 drzew na hektar (lub
maksymalnego zwarcia drzewostanu), ktora zagraza ekosystemom i siedliskom
opierajacym si¢ na agrolesnictwie;

majac na uwadze, ze nie wykorzystano pelnego potencjatu srodkéw zwigzanych z
zazielenianiem, przewidzianych w obecnej] WPR, po czesci ze wzgledu na ztozone
odstepstwa, oraz ze nalezy je jeszcze udoskonali¢; majac na uwadze, ze Srodki te
pokazuja, w jaki sposob brak wigzacych 1 mierzalnych celow, ktore nalezy osiagnac,
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moze prowadzi¢ do niedostarczania srodowiskowych dobr publicznych;

majac na uwadze, ze w ramach oceny adekwatnosci opartej na dowodach polegajace;j
na metaocenie badan naukowych stwierdzono, ze $srodki zwigzane z zazielenianiem
nie zwiekszyly znaczaco efektywnosci srodowiskowej, gtownie dlatego, iz wymogi te
byly juz wczedniej spetniane;

majac na uwadze, ze srodki zwigzane z zazielenianiem opieraty si¢ na uprzednio
istniejgcych srodkach w ramach zasady wzajemnej zgodno$ci, a mianowicie na
utrzymywaniu trwatych uzytkéw zielonych oraz — w mniejszym stopniu —
ptodozmianu i cech krajobrazu;

majac na uwadze, ze Europejski Trybunat Obrachunkowy podkreslit, ze ptatnosci z
tytulu zazieleniania wprowadzone w ramach reformy z 2013 r. powoduja dodatkowa
ztozonos¢ 1 biurokracje, sg trudne do zrozumienia i nie przyczyniajg si¢ w znaczacy
sposob do poprawy wynikéw WPR w zakresie oddziatywania na srodowisko i zmiany
Klimatu;

majac na uwadze, ze ptatno$ci w ramach WPR powinny by¢ $cisle uzaleznione od
zapewniania dobr publicznych, w szczegdlnosci w zakresie ochrony §rodowiska 1
wysokiej jako$ci miejsc pracy, aby zaspokoié potrzeby spoleczenstwa;

majac na uwadze, ze konieczne jest przeksztatcenie WPR, tak by zapewnic jej
skuteczno$¢ w sprostaniu wyzwaniom, ze niezbedne jest zapewnienie
wspotprawodawcom $rodkéw do pelnego wykonywania ich zadan w regulowanych
ramach czasowych, a takze, ze istnieja niewiadome zwigzane z brexitem,;

majac na uwadze, ze przyszto$¢ bezpieczenstwa zywnosciowego w Europie nalezy
zapewni¢ zarowno w przypadku Zjednoczonego Krolestwa, jak i UE-27, podejmujac
jak najwieksze wysitki w celu zminimalizowania zaktocen w produkcji 1 dostepie do
zywnos$ci w przypadku obydwu stron; majac na uwadze, ze nalezy podja¢ wszelkie
starania w celu zapewnienia jednolitego dostosowania do norm $rodowiskowych i
norm bezpieczenstwa zywnosci, tak by dopilnowac, ze zarowno obywatele
Zjednoczonego Krdlestwa, jak 1 UE nie do§wiadczg obnizenia jako$ci zywnosci 1
bezpieczenstwa zywnosci;

majac na uwadze, ze dzialalno$¢ rolnicza wywiera duzy wplyw na §rodowisko, klimat,
zdrowie, bezpieczenstwo zywnosci, réznorodnos¢ biologiczng 1 dobrostan zwierzat,
ale moze ona takze przyczyni¢ si¢ do tagodzenia zmiany klimatu dzigki ograniczeniu
emisji gazow cieplarnianych oraz sekwestracji dwutlenku wegla; majac na uwadze, ze
kwestie te nalezy uregulowaé w ramach WPR przy wykorzystaniu przewidzianych w
tym celu narzedzi 1 wzorcow;

majac na uwadze, ze WPR wymaga odpowiednich narzgdzi w celu uwzglednienia
podatnosci rolnictwa na zmiang klimatu oraz jednoczesnego ograniczenia presji, ktora
jest wywierana na zasoby wody stodkiej przez sektor odpowiadajacy za 50 % zuzycia
wody stodkiej w UE;

majac na uwadze, ze w ramach strategii ,,Europa 2020” — Europa efektywnie
korzystajaca z zasobow wzywa si¢ do zmiany struktury konsumpcji w celu
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zachowania przyszlej integralno$ci fancucha dostaw zywnosci od pola do stotu;

majgc na uwadze, ze przyszta WPR powinna zapewni¢ rolnikom bardziej

odpowiednie instrumenty na potrzeby ochrony, utrzymania i wzmocnienia kapitatu
naturalnego Unii oraz odwrocenia szczegdlnie niepokojacych tendencji spadkowych w
zakresie roznorodnosci biologicznej, takich jak te dotyczace motyli Iakowych i
ptakow krajobrazu rolniczego;

majac na uwadze, ze przyszta WPR powinna uwzgledni¢ emisje amoniaku z sektora
rolnego, ktore w 2015 r. stanowity 94 % facznych emisji amoniaku w catej Unii,
przyczyniajac si¢ do zanieczyszczenia powietrza, eutrofizacji i zakwaszania
ekosystemu;

przyjmuje do wiadomos$ci komunikat Komisji w sprawie przysztosci rolnictwa i
produkcji zywnosci 1 wyraza zadowolenie, ze uznano, iz jednym z celow WPR jest
wzmocnienie i zapewnienie zrownowazonego zarzadzania zasobami naturalnym oraz
przyczynienie si¢ do osiaggnigcia unijnych celow w zakresie srodowiska i1 klimatu;

podkresla w szczegdlnosci, ze przyszte strategie polityczne WPR muszg przyczyniac
si¢ do zrdwnowazonej pod wzgledem gospodarczym, sSrodowiskowym 1 spotecznym
produkciji rolnej, polityki w dziedzinie zdrowia i innych obszaréw polityki UE oraz
utatwi¢ wypetnianie uzgodnionych juz zobowigzan mi¢dzynarodowych, zawlaszcza
porozumienia paryskiego COP 21, celow zrownowazonego rozwoju Organizacji
Narodow Zjednoczonych oraz Konwencji o réznorodnosci biologicznej;

apeluje o WPR, ktorej gtownym priorytetem bedzie przejscie wszystkich europejskich
gospodarstw na zrbwnowazong dziatalno$¢ w petni wiaczong do gospodarki o obiegu
zamknigtym i faczacg normy gospodarcze z normami efektywnosci sSrodowiskowe;
bez obnizania standardow spotecznych lub w standardow zatrudnienia;

apeluje o WPR, ktora zapewni wszystkim rolnikom, w tym drobnym producentom
rolnym, godziwy dochdd 1 ktdra zapewni poszanowanie ograniczen srodowiskowych,
a w konsekwencji odporno$¢ i dlugoterminowg wydajno$¢;

przypomina, ze przyszta WPR powinna zachgca¢ rolnikow do stuzenia catemu
spoleczenstwu przez wprowadzanie lub dalsze stosowanie metod produkcji rolne;j
zgodnych z zasadami ochrony $rodowiska, zachowujacych krajobraz, glebe, zasoby
naturalne 1 réznorodno$¢ genetyczna;

przypomina, ze Parlament juz podkreslit pilng potrzebg podjgcia dziatah w celu
zajecia si¢ glownymi przyczynami utraty roznorodnosci biologicznej, a mianowicie
niszczeniem i degradacja siedlisk, przede wszystkim w wyniku nadmiernego
uzytkowania gruntéw, zanieczyszczenia, intensywnego rolnictwa, stosowania
syntetycznych chemicznych pestycyddéw i nawozow, rozprzestrzeniania si¢ gatunkow
obcych i zmiany klimatu; apeluje zatem o WPR, ktdra jest spojna z innymi unijnymi
celami polityki srodowiskowej, spotecznej i zdrowotnej oraz zobowigzaniami
migdzynarodowymi, takimi jak cele zrOwnowazonego rozwoju 1 traktaty klimatyczne;

apeluje, by za posrednictwem nowych instrumentéw finansowych i §rodkow
krajowych wspiera¢ mtodych rolnikéw dokonujgcych nowych inwestycji, w dgzeniu
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do wymiany pokoleniowej w$rod rolnikow;

uznaje, ze praktyki agroekologiczne, takie jak systemy rolno-lesne, moga odgrywac
wazng rolg¢ w tym wzgledzie;

apeluje o zwigkszenie udziatu ekologicznej produkcji rolnej;

apeluje o to, by zreformowana WPR byla prosta, rozliczalna i wyraznie
ukierunkowana na osigganie wynikOw w zakresie zrownowazonego rolnictwa; uwaza,
ze reforma powinna sprawi¢, by procedury administracyjne byty mnie;j
skomplikowane i ucigzliwe dla rolnikow, oraz udoskonali¢ monitorowanie wykonania
zadan na szczeblu panstw cztonkowskich;

apeluje o WPR zorientowang na wyniki, ktora bedzie spdjna z innymi strategiami
politycznymi UE oraz ktdrej gtdéwnym priorytetem bedzie przej$cie na oparte na rynku
1 zrownowazone europejskie rolnictwo dzieki zwiekszeniu dtugoterminowe;j
wydajnos$ci 1 konkurencji oraz ustanowieniu europejskich celéw w zakresie
efektywnosci pod wzgledem $rodowiska, zrbwnowazonego rozwoju i rozwoju
spotecznego na potrzeby dostarczania débr publicznych;

zwraca uwage na potrzebe dostarczania dobr publicznych i ustug ekosystemowych
zwigzanych z gleba, woda, réznorodnoscig biologiczng, jakoscig powietrza,
dziataniami w dziedzinie klimatu oraz zapewnianiem waloréw krajobrazowych;

wzywa panstwa czlonkowskie i Komisj¢ do zapewnienia, by przyszta WPR wspierata
bardziej zrownowazone systemy produkeji oraz lepsze dostarczanie dobr publicznych
w ramach gospodarowania gruntami;

przypomina, ze Parlament podkre$lit, iz zachowanie réznorodnos$ci biologicznej ma
kluczowe znaczenie dla dtugoterminowej produkcji zywnosci 1 paszy, w zwigzku z
czym lezy w interesie rolnikow;

podkresla potrzebe zadbania o to, aby przyszta WPR 1 wydatki z nig zwigzane
prowadzity do skutecznego osiggnigcia zestawu celow dzigki przestrzeganiu
przepisow 1 wigkszej spojnosci we wszystkich obszarach polityki, co jest szczegolnie
istotne dla zrownowazonego zarzadzania zasobami naturalnymi i instrumentami WPR
przeznaczonymi na ten cel;

przypomina, ze Parlament juz podkreslat, Ze ocena adekwatnosci dyrektywy
dotyczacej ochrony przyrody uwypuklita szczegdlng potrzebe zwigkszenia spojnosci z
WPR, oraz zwraca uwagg na niepokojacy spadek liczby gatunkow i siedlisk w
zwiazku z rolnictwem; wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia oceny wptywu WPR na
réznorodno$¢ biologiczna; domaga si¢ ponadto, aby platnosci wynikajace z programu
Natura 2000 bardziej zachecaly do ochrony rolnych obszaréw Natura 2000, ktére sg w
bardzo ztym stanie;

podkresla, ze rolnicy muszg by¢ odpowiednio nagradzani za zachowywanie 1
otaczanie ochrong istniejacych siedlisk; podkresla w zwigzku z powyzszym, ze
przepisy dotyczace programow rolno-srodowiskowych moga zacheca¢ rolnikéw do
usuwania istniejgcych siedlisk i tworzenia nowych w celu otrzymania ptatnosci,
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zwraca uwagg, ze takie dziatania mogtyby zniweczy¢ wysitki na rzecz zwigkszenia
roznorodnosci biologicznej i ochrony §rodowiska, w zwigzku z czym ponownie
podkresla potrzebg wynagradzania rolnikow za zachowywanie i ochrong siedlisk;

apeluje o utrzymanie integralnosci pierwszego filaru, ktory opiera si¢ na wzmocnieniu
zasady wzajemnej zgodnosci srodkdw wsparcia dostosowanych w celu uzyskania
maksymalnych wynikéw przewidywanych w odniesieniu do kazdego rolnika, oraz o
nagradzanie rolnikow za dobra publiczne, ktore moga dostarczyc, takie jak dziatania
na rzecz klimatu 1 ochrona dzikiej przyrody; podkresla, ze WPR powinna obejmowac
platnos$ci za uslugi ekosystemowe, nadzorowane przez organy srodowiskowe, w
oparciu o istniejgce podejscie w ramach programu LIFE; podkresla jednak znaczenie
aktywnych gospodarstw rodzinnych kazdej wielko$ci w utrzymywaniu réznorodne;j
dziatalnosci rolniczej, a zatem lepszego ukierunkowania srodkow w przypadku
skupienia si¢ na gospodarstwach rodzinnych;

zdecydowanie uwaza, ze nalezy utrzymac¢ warunki wigzace ptatnosci bezposrednie ze
srodkami zwigzanymi z zazielenianiem w celu zapewnienia bardziej zrownowazonego
europejskiego sektora rolnego, oraz domaga si¢ nowego dobrowolnego systemu
zachet dla rolnikow pragnacych stosowac srodki wykraczajace poza obecne $rodki
rolno-srodowiskowe;

wzywa Komisjg¢, by skupila si¢ na jakosci zycia na obszarach wiejskich, aby zapewni¢
atrakcyjnos$¢ zycia na tych obszarach wszystkim osobom, a w szczegdlnosci
mlodszemu pokoleniu;

domaga sie, by zasada wzajemnej zgodnosci lub system, ktory ja zastapi, obejmowaty
wszystkie przepisy w sprawie dobrostanu zwierzat utrzymywanych w warunkach
fermowych dotyczace poszczegolnych gatunkow oraz dyrektywy dotyczace kur
niosek i brojleréw;

domaga sie, by w pierwszym filarze, okreslonym na szczeblu UE, doceni¢ znaczenie
wyraznego zwigzku pomiedzy przyznaniem ukierunkowanej pomocy bezposredniej,
zdecydowanie uzaleznionej od wynikdéw srodowiskowych i spotecznych
przynoszacych dlugoterminowe korzysci zrownowazone pod wzglgdem
srodowiskowym i gospodarczym, a takze znaczenie dostarczania dobr i ustug
publicznych, co obejmuje odpowiednie mechanizmy wynagradzania rolnikéw, na
podstawie jasno okreslonych na szczeblu UE ambitnych wspolnych kryteriow i
wymiernych celéw, jak réwniez lepsze wspieranie rolnikow dazacych do zapewnienia
wynikow gospodarczych i srodowiskowych;

wzywa Komisje do zapewnienia, by pierwszy filar pozostat gldwnym systemem
wsparcia dochodéw rolnikéw oraz gwarancja rdwnych warunkéw dziatania na
jednolitym rynku; podkresla zatem, ze Komisja powinna zapobiega¢ rozbieznosciom
polityki migedzy panstwami cztonkowskimi w ich odpowiednich krajowych planach
wdrazania WPR, w zakresie, w jakim mogtyby one powodowa¢ zaktocenia na rynku i
nieuczciwg konkurencj¢ na szczeblu UE;

ostrzega przed jakimkolwiek mozliwym wspotfinansowaniem krajowym ptatnosci
bezposrednich, poniewaz doprowadzitoby to do naruszenia wspdlnego charakteru
WPR;
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25. ostrzega przed zagrozeniami wynikajacymi z mozliwosci niezaleznego definiowania
przez panstwa cztonkowskie swoich planow krajowych oraz dokonywania co roku
przegladu swoich decyzji bez solidnego wspolnego zestawu zasad, celéw i1 srodkow
okreslonego na szczeblu UE; podkresla, ze taka mozliwo$¢ narazitaby rolnikow na
duza niepewnos$¢ wynikajaca z decyzji politycznych podejmowanych na szczeblu
krajowym oraz moglaby wywiera¢ negatywny wptyw na wyzwania srodowiskowe;

26.  wzywa Komisj¢ do wprowadzenia nowych i kompleksowych ram prawnych, ktére
umozliwig spojna realizacje dziatan w dziedzinie srodowiska i klimatu, takich jak
zazielenianie, zasada wzajemnej zgodno$ci — obejmujaca normy dobrej kultury rolnej
zgodnej z ochrong srodowiska i wymogi podstawowe w zakresie zarzgdzania — 0raz
dziatania rolno-$§rodowiskowo-klimatyczne na rzecz rozwoju obszarow wiejskich, tak
aby rolnicy mogli w skuteczniejszy, uproszczony i lepiej ukierunkowany sposéb
wywigzywac si¢ ze zobowigzan w zakresie ochrony srodowiska, réznorodnosci
biologicznej 1 dziatan w dziedzinie klimatu, przy czym nalezy zapewni¢ adekwatna
kontrole¢ ze strony panstw cztonkowskich oraz uwzgledni¢ warunki lokalne; podkresla,
ze nalezy zadba¢ o wyrazne oddzielenie srodkow w ramach pierwszego i drugiego
filaru;

217. uwaza, ze nalezy poswig¢ cze$¢ budzetu pierwszego filaru nieprzekraczajaca 30 % na
ten europejski system zachet przyjety przez panstwa cztonkowskie jako umowny
system zachet do przechodzenia na rolnictwo taczace normy gospodarcze z normami
efektywnosci srodowiskowe;;

28.  uwaza, Ze przejscie na zrOwnowazone systemy rolnicze nalezy ulatwi¢ za
posrednictwem niezaleznych, przejrzystych i finansowanych w wystarczajacym
stopniu ze Srodkéw publicznych ustug z zakresu upowszechniania wiedzy rolniczej
(systemy doradztwa rolniczego) we wszystkich panstwach cztonkowskich i regionach
oraz przez zintensyfikowanie oddolnych badan naukowych z udziatem naukowcow i
rolnikow, a takze efektywng wymiane doswiadczen w ramach partnerstw
innowacyjnych UE, zwlaszcza w zakresie podej$¢ agroekologicznych
wykorzystujacych naturalne procesy do zwigkszenia wydajnosci i odpornosci plonow
oraz zachecajacych do ich stosowania;

29. uwaza, ze w systemach doradztwa rolniczego 1 europejskich partnerstwach
innowacyjnych nalezy polozy¢ szczegdlny nacisk na zachgcanie do stosowania
alternatyw dla pestycydow, w szczeg6lno$ci na stosowanie o$Smiu zasad integrowane;j
ochrony roslin w celu ograniczenia zalezno$ci od stosowania pestycydow, oraz na
dazenie do catkowitej rezygnacji z pestycydow w przysztosci; uwaza, ze
wykorzystanie naturalnych procesow do zwigkszenia wydajnosci i odpornosci plonow
oraz zachgcanie do tego moze obnizy¢ koszty produkcji, na co wskazuja
dotychczasowe doswiadczenia;

30. domaga si¢, by odnowiony drugi filar, o mniejszej ztozonosci 1 wigkszej skutecznosci,
koncentrowat si¢ na polityce rozwoju terytorialnego i sektorowego wprowadzajacej
faktyczne zachety 1 sektorowe strategie rozwoju oraz nadajacej centralne znaczenie
inwestycjom, szkoleniom, doradztwu, inteligentnym rozwigzaniom, zrdwnowazonemu
charakterowi dziatalno$ci, badaniom i innowacjom, dobrostanowi zwierzat,
gospodarkom rolnym i Zrédlom utrzymania na obszarach wiejskich, a jednocze$nie by
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umozliwi¢ panstwom cztonkowskim przyjecie konkretnych podejs¢
odzwierciedlajacych lokalne warunki i potrzeby, w tym rekompensate dodatkowych
kosztéw zwigzanych z naturalnymi utrudnieniami oraz przyj¢ciem ambitniejszego
programu rolno-srodowiskowo-klimatycznego;

podkresla znaczenie rozwoju obszarow wiejskich, w tym inicjatywy LEADER i
rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢, we wspieraniu wielofunkcyjnego
rolnictwa i w promowaniu partnerstw mi¢dzy rolnikami, spoteczno$ciami lokalnymi,
spoteczenstwem obywatelskim i podmiotami prowadzacymi dodatkowa dziatalnos¢ w
celu generowania dochodow ze zréznicowanej dziatalnosci gospodarczej, takiej jak
agroturystyka, oraz w celu umocnienia rolnictwa wspieranego przez spotecznosé
lokalng i §wiadczenia ustug spotecznych na obszarach wiejskich;

domaga si¢ drugiego filaru, w ktorym uwzgledni si¢ dobrostan zwierzat jako
obowigzkowg cze$¢ programoOw rozwoju obszaréw wiejskich w UE i wprowadzi
wymog minimalnych wydatkow na $rodki w dziedzinie dobrostanu zwierzat, jak
rowniez dlugoterminowe zachety motywujace wigksza liczbe rolnikéw do przyjecia
wyzszych, wykraczajacych poza obecnie obowigzujace prawodawstwo standardow
dobrostanu zwierzat;

wzywa do wspierania efektywnego gospodarowania zasobami w ramach przysztej
WPR, w tym zasobami wodnymi, 1 zachgca wzmocnienie pozycji rolnikéw, by
podejmowali $wiadome decyzje w sprawie zapotrzebowania na wode 1 sktadniki
odzywcze dzigki inteligentnym technologiom, odpowiednim praktykom i
bezposredniemu dostepowi do informacji, takich jak dane satelitarne;

wzywa do przyjecia srodkoéw zwigkszajacych recykling sktadnikéw odzywczych;
wzywa do dostosowania strukturalnej polityki rolnej do systemu wsparcia na rzecz
ochrony srodowiska, np. w drodze lepszego taczenia upraw 1 hodowli zwierzat
gospodarskich;

podkresla, ze w ramach programu rozwoju obszaréw wiejskich nalezy przyznac
ptatnosci rolnikom prowadzacym dziatalno$¢ na obszarach o szczegodlnych
ograniczeniach naturalnych, takich jak trudne warunki klimatyczne, strome zbocza czy
niska jakos¢ gleby; apeluje, by w okresie po 2020 r. upro$ci¢ program na rzecz
obszardw o szczegolnych ograniczeniach naturalnych i skoncentrowa¢ si¢ na nim w
wigkszej mierze;

uwaza, ze tylko dzigki przyjeciu takiego modelu uzupelniajacego, zawierajacego jasno
zdefiniowane cele 1 spojnego z innymi dziedzinami polityki UE, mozliwe jest
osiggnigcie ambitnych celow UE w zakresie ochrony srodowiska 1 rozwoju obszarow
wiejskich; podkresla, ze do drugiego filaru nalezy nadal stosowac elastyczne, krajowe
podejscie programowe, a wspdlne zasady 1 normy powinny stanowic¢ trzon pierwszego
filaru, tak aby zapewni¢ wszystkim rolnikom w UE réwne warunki dziatania;

uwaza, ze w sytuacji, gdy narzedzia zarzadzania ryzykiem nie sg wystarczajace, aby
poradzi¢ sobie z powaznymi zakldceniami na rynku, przyszta WPR powinna by¢ w
stanie lepiej, skuteczniej 1 szybciej reagowac na kryzysy rynkowe za pomoca
europejskich srodkoéw zarzadzania kryzysowego majacych na celu przywrocenie
zrownowazonych warunkéw rynkowych;
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podkresla, ze jednym z kluczowych wyzwan stojacych przed przyszta WPR jest
kwestia uzaleznienia rolnikow od stosowania nawozoéw sztucznych i pestycydow
chemicznych, ktére moga mie¢ negatywny wptyw na jako$¢ wody i1 wigza si¢ z utratg
roznorodnosci biologicznej; przypomina, ze ptodozmian, jako element zintegrowanej
ochrony przed szkodnikami, pozostaje jednym z najskuteczniejszych narze¢dzi
zachowania réznorodno$ci biologicznej i przywracania dobrego stanu gleby;

apeluje o opracowanie szczegolnego srodka w ramach rozwoju obszarow wiejskich,
aby zachg¢ca¢ do powaznego ograniczania stosowania pestycydow w oparciu o osiem
zasad Unii Europejskiej dotyczacych zintegrowanej ochrony roslin oraz do
promowania stosowania niechemicznych srodkow alternatywnych;

podkresla znaczenie zapylania i zachowania roznorodnosci biologicznej; wzywa
Komisje i panstwa cztonkowskie do wyznaczenia obszaréw wolnych od pestycydéw
w celu zapobiegania $miertelnosci pszczot powodowanej stosowaniem pestycydow;

wzywa Komisje¢ 1 panstwa cztonkowskie do zadbania o to, by przyszia polityka rolna
uwzgledniala ustalenia dotyczace spadku liczby zapylaczy oraz by oferowata
odpowiednie rozwigzania;

nalega na podejscie do platnosci oparte na rezultatach; proponuje zatem
uwzglednienie takich wskaznikéw jak stan gleby i roznorodno$¢ biologiczna,
obecnos¢ taksonow i bogactwo gatunkow, tworzenie prochnicy i wierzchniej warstwy
gleby, pokrywa glebowa zapobiegajaca erozji, utrata sktadnikow odzywczych i jakos¢
wody oraz roznorodnos¢ biologiczna, w tym bogactwo i liczebnos$¢ gatunkéw ptakow,
dzikich zapylaczy lub owadow;

domaga si¢ ustanowienia solidnych celow WPR w rozporzadzeniu podstawowym,
zgodnie z prawodawstwem w dziedzinie sSrodowiska oraz w oparciu o okreslone
ilosciowo 1 ambitne wskazniki rezultatu; podkresla, ze krajowe plany strategiczne
WPR powinny opiera¢ si¢ na dowodach oraz by¢ opracowywane z udzialem
wlasciwych organow srodowiskowych, w konsultacji ze wszystkimi wlasciwymi
zainteresowanymi stronami (w tym drobnymi producentami rolnymi, organizacjami
pozarzadowymi dzialajgcymi w obszarze srodowiska oraz przedstawicielami
spoteczenstwa obywatelskiego) oraz musza by¢ obowigzkowo zgodne z zasada
partnerstwa;

wzywa Komisj¢ do dopilnowania, aby panstwa cztonkowskie w miar¢ mozliwosci
wyznaczaly wymierne cele 1 wprowadzaty wskazniki pomiaru postgpow w realizacji
celow okreslonych w swoich planach strategicznych;

apeluje do Komisji o zapewnienie panstwom cztonkowskim jasnych wskazowek i
wsparcia w opracowywaniu ich planéw strategicznych, w celu zagwarantowania
rzetelnosci 1 wysokiej jakosci tych planow;

przypomina, ze w ocenie adekwatno$ci dyrektywy ptasiej i dyrektywy siedliskowej
podkreslono potrzebg zwigkszenia spojnosci z WPR, oraz zwraca uwage na zwigzany
z rolnictwem szybki spadek liczebnos$ci gatunkow i siedlisk; wzywa Komisje do
przeprowadzenia oceny wptywu WPR na r6znorodnos¢ biologiczna;
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zwraca si¢ do Komisji 0 zapewnienie skutecznych i realnych systemow
monitorowania, opartych na solidnych i naukowych metodach pobierania prébek, tak
by s$ledzi¢ postepy w realizacji wszystkich celow;

wzywa Komisj¢ do realizacji jej wniosku dotyczacego polityki ukierunkowanej na
wyniki i do udzielenia wsparcia w postaci pomocy technicznej i w ramach innych
politycznych dziatan i1 srodkow, aby zapewni¢ monitorowanie i gromadzenie danych
dotyczacych wszystkich istotnych wskaznikow, co jest szczeg6lnie istotne ze wzglgdu
na luke w danych dotyczacych wskaznikow srodowiskowych;

podkresla, ze cele WPR sg ukierunkowane na produkcj¢ zywno$ci oraz uwaza, ze
WPR powinna realizowac program biogospodarki i strategi¢ w dziedzinie biochemii
opartg na zasadach gospodarki o obiegu zamknigtym oraz uwzgledniajaca rzeczywisty
wktad réznych zastosowan i rodzajow biomasy w ochrong klimatu, a takze ze
powinna przyczynia¢ si¢ do ozywienia spotecznosci wiejskich dzieki tworzeniu
specjalistycznych miejsc pracy i innowacji, w szczegolnosci w odniesieniu do drewna
i innych produktéow z biomasy o wysokiej wartos$ci dodanej, a takze w odniesieniu do
migdzyplondéw; uwaza, ze w ramach dodatkowego wsparcia na rzecz obszarow
wiejskich i rolnikow WPR powinna takze promowaé wykorzystanie odpadéw i resztek
rolnych w produkcji bioenergii; uwaza, ze WPR musi obejmowac¢ ambitna europejska
strategi¢ na rzecz zielonej energii i chemii, opartg na koprodukcji biatek roslinnych;

wzywa Komisj¢, by dokonata $rednio- do dlugoterminowego przegladu swojej
polityki w zakresie biatek, i dopilnowata, by wnioski ustawodawcze dotyczace
reformy WPR zawieraty wtasciwe i niezawodne nowe $rodki i instrumenty, ktore
pomoga rolnikom ulepszy¢ system ptodozmianu celem znacznego zmniejszenia
obecnego deficytu biatka i niestabilnos$ci cen;

uwaza, ze przyszta WPR powinna wspiera¢ uprawy roslin wysokobiatkowych jako
istotne narze¢dzie zapewniania odejscia od intensywnych monokultur o znaczacym
oddziatywaniu na $srodowisko, w ktorych wykorzystuje si¢ duzg liczbe syntetycznych
pestycydOw chemicznych, na rzecz zréznicowanych systemow agroekologicznych;

uwaza, ze najlepszym sposobem wykorzystywania ro§lin wysokobiatkowych jest
przeznaczenie ich do spozycia przez ludzi; uwaza, ze produkcja tych roslin powinna
zatem odbywac si¢ w oparciu o hierarchi¢ priorytetow, z ktorych najwazniejszym jest
bezposrednie spozycie przez ludzi, nastgpnie produkcja pasz zwierzecych, a produkcje
biopaliw dopuszcza si¢ wytacznie z odpadow;

wzywa do intensywnego propagowania agrole$nictwa, ktére moze podnies¢ jakos¢
zycia ludzi przez poprawe mikroklimatu, zwigkszenie odpornosci na poziomie
gospodarstwa rolnego i krajobrazu, wzbogacanie krajobrazu i stworzenie
wielofunkcyjnych, rekreacyjnych 1 wydajnych ekosystemoéw; podkresla koniecznos¢
okreslenia i wyeliminowania wszelkich luk mogacych hamowaé rozwoj systemow
rolno-lesnych, w tym braku mozliwosci certyfikacji produktow pochodzacych z drzew
rosngcych poza lasami w regionach UE w ramach obecnych systemow certyfikacji;

podkresla, jak wazng rolg petnig lasy zarzadzane w sposéb zréwnowazony w
dostosowywaniu lasow do zmiany klimatu, 1 wskazuje, Ze tancuch wartosci las-
drewno jest istotny dla zagwarantowania zrodet utrzymania na obszarach wiejskich,
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tworzenia miejsc pracy, wzrostu gospodarczego i stabilno$ci spotecznej na obszarach
wiejskich, a takze przyczyniania si¢ do tworzenia nowych tancuchéw wartosci
zgodnie z gospodarka o obiegu zamknietym i biogospodarka;

uwaza, z¢ WPR musi radzi¢ sobie z zagrozeniami zwigzanymi ze zmiang klimatu 1
degradacja gruntow w calym krajobrazie rolniczym poprzez inwestycje zapewniajace
odpornosc¢ i1 trwatos¢ ekosystemow rolnych, inwestycje w infrastrukture ekologiczng
stuzaca do budowy warstwy uprawnej gleby, odwrocenie erozji gleby, wprowadzenie
badz wydtuzenie ptodozmianu, zwigkszenie liczby drzew w krajobrazie oraz
wzbogacenie roznorodnosci biologicznej i strukturalnej w gospodarstwach rolnych;

przypomina o strategicznym znaczeniu badan naukowych i1 innowacji oraz apeluje o
lepsza synergi¢ migdzy celami WPR a celami programu ,,Horyzont 2020” w
dziedzinie produkcji zywnosci, zrbwnowazonego zarzadzania zasobami i dziatan na
rzecz klimatu;

zwraca si¢ do Komisji o dopilnowanie, by kazdy przywozony produkt rolny spetniat te
same normy sanitarne i spoteczne, ktore obowigzujg w odniesieniu do produktéw
unijnych, przez wprowadzenie do kazdej umowy handlowej klauzuli wzajemnosci;
zwraca si¢ do Komisji, by dokonywata systematycznej oceny skutkow przepiséw
dotyczacych sektora rolnego w odniesieniu do kazdej umowy handlowej oraz by
proponowala konkretne strategie w celu zagwarantowania, ze zaden sektor rolny nie
ucierpi w wyniku umowy handlowej zawartej z panstwem trzecim, rowniez z
uwzglednieniem oznaczen geograficznych UE;

podkresla, ze poszanowanie zrownowazonej produkcji rolnej, prawodawstwa i norm
unijnych, na ktérych opieraja si¢ przepisy UE dotyczace bezpieczenstwa zywnosci,
norm spotecznych, gospodarczych i sSrodowiskowych UE, podejscia ,,od pola do
stolu”, zasady wzajemnosci, a takze §ciste przestrzeganie unijnych norm sanitarnych i
fitosanitarnych oraz procedur dotyczacych zdrowia ludzi i zwierzat i bezpieczenstwa
zywnosci, okreslonych w unijnym prawodawstwie, stanowig podstawe i
niepodlegajace dyskusji zatozenie wszystkich unijnych negocjacji nad umowami o
wolnym handlu dotyczacymi europejskiego rolnictwa;

podkresla, ze w celu zapewnienia réwnych warunkéw dziatania wymagany jest
wspAlny unijny scenariusz odniesienia, ktory gwarantuje prawa obywateli do
zdrowego srodowiska 1 zdrowej zywnosci o wysokiej wartosci odzywczej; uwaza, ze
ten scenariusz odniesienia powinien spetnia¢ wymogi odpowiednich przepisow i
zobowigzan mi¢dzynarodowych oraz przewidywac ,,brak szkody” dla srodowiska lub
spoleczenstwa;

domaga sig, by przyszta WPR byta zaprojektowana tak, by w lepszy sposob
uwzgledniata kwestie zdrowia publicznego, takie jak kwestie powigzane z opornoscia
na $rodki przeciwdrobnoustrojowe lub jakoscig powietrza;

podkresla wyzwania dla zdrowia zwierzat 1 ludzi w zwigzku z opornos$cig na $rodki
przeciwdrobnoustrojowe; uwaza, ze nowe ramy prawne powinny aktywnie wspiera¢
podniesienie poziomu zdrowia 1 dobrostanu zwierzat jako srodkow zwalczania
opornosci na antybiotyki, a w konsekwencji lepszej ochrony zdrowia publicznego i
catego sektora rolnego;
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przyznaje, ze istotne jest wlaczenie w proces decyzyjny dotyczacy WPR instytucji i
ekspertéw odpowiedzialnych za polityke w dziedzinie zdrowia i srodowiska, ktora
wplywa na r6znorodnos¢ biologiczng, zmiang¢ klimatu oraz zanieczyszczenie
powietrza, gleby i wody;

wzywa do lepszego skoordynowania WPR z innymi dziedzinami polityki i
dziataniami UE, w szczegdlnosci z dyrektywa 2000/60/WE, dyrektywa 91/676/EWG 1
rozporzadzeniem 1107/2009, co ma by¢ srodkiem do osiggnigcia trwalej ochrony
zasobow wodnych, na ktorych ilos$¢ 1 jakos¢ rolnictwo wywiera negatywny wptyw;
apeluje o wprowadzenie zache¢t do wspierania projektow wspotpracy lokalnej miedzy
rolnikami a dostawcami wody w celu wzmocnienia ochrony zasobéw wodnych;

wzywa Komisje do wypracowania odpowiednich synergii migdzy sztandarowymi
programami UE dotyczacymi przestrzeni kosmicznej i WPR, a w szczegdlnosci z
programem Copernicus, ktory jest szczegolnie interesujacy dla spotecznosci rolniczej
w kontek$cie monitorowania zmiany klimatu i §rodowiska naturalnego;

wzywa Komisj¢ 1 panstwa cztonkowskie do przyznania, ze niedawne zmiany
spoteczne, sSrodowiskowe, techniczne 1 gospodarcze, takie jak w dziedzinie czystej
energii, cyfryzacji i inteligentnych rozwigzan, wplywaja na zycie na obszarach
wiejskich; wzywa Komisje 1 panstwa cztonkowskie do pobudzania potencjatu
osrodkoéw wiejskich do zrownowazonego, inkluzywnego wzrostu gospodarczego i
innowacji, z uwzglednieniem intereséw szerszych spolecznosci wiejskich;
przypomina, ze obszary i osady wiejskie wymagaja szczegolnej uwagi i
zintegrowanych wysitkow na rzecz rozwoju inteligentnych wsi, oraz wzywa do
zapewnienia osrodkom i sieciom na obszarach wiejskich rownych szans na
wprowadzenie specjalnych ulepszen technologicznych;

zwraca si¢ do Komisji o wprowadzenie nowych, kompleksowych ram prawnych
zakazujacych stosowania jasno zdefiniowanych nieuczciwych praktyk handlowych w
fancuchu dostaw zywnosci, a takze o wprowadzenie minimalnych norm
egzekwowania tych zakazéw i mechanizmoéw sankcji;

wyraza przekonanie, ze te nowe ramy powinny by¢ poparte ewentualnym przydzialem
minimalnej kwoty z dostgpnego lacznego budzetu na $rodki rolno-srodowiskowe, w
tym na rolnictwo ekologiczne, wsparcie roznorodnosci biologicznej, wysokich norm
zdrowia 1 dobrostanu zwierzat oraz dobrego zdrowia ro$lin;

wzywa Komisje do wprowadzenia w okresie ustawodawczym po 2020 r. podejscia
opartego na finansowaniu inwestycji z wielu Zrodel, aby zapewni¢ sprawne wdrozenie
zintegrowanych narzedzi rozwoju obszaréw wiejskich przynoszacych wyrazne
korzysci dla srodowiska naturalnego, takich jak inicjatywa inteligentnych wsi; wzywa
Komisj¢ do okre$lenia dzialan majacych na celu realizacje inicjatywy na rzecz
inteligentnych wsi oraz do priorytetowego potraktowania kwestii tworzenia
inteligentnych wsi w ramach nastepnej strategii politycznej dotyczacej rozwoju
obszaréw wiejskich;

podkresla, ze w ramach wspodlnej organizacji rynkow rolnych (WOPR) niezbednych
jest wiecej mozliwos$ci wspoOtpracy w ramach organizacji producentéw (organizacji i
stowarzyszen, w tym spoldzielni) oraz organizacji miedzybranzowych.
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