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VORSCHLAGE

Der Ausschuss fir Umweltfragen, 6ffentliche Gesundheit und Lebensmittelsicherheit ersucht
den federfuhrenden Ausschuss fir Binnenmarkt und Verbraucherschutz, folgende Vorschlége
in seinen EntschlieBungsantrag zu Ubernehmen:

- unter Hinweis auf die Verordnung (EG) Nr. 178/2002 des Européaischen Parlaments und des
Rates vom 28. Januar 2002 zur Festlegung der allgemeinen Grundsétze und Anforderungen
des Lebensmittelrechts, zur Errichtung der Europdischen Behorde fur
Lebensmittelsicherheit und zur Festlegung von Verfahren zur Lebensmittelsicherheit?,

- unter Hinweis auf die Verordnung (EU) Nr. 1169/2011 des Européischen Parlaments und
des Rates vom 25. Oktober 2011 betreffend die Information der VVerbraucher tber
Lebensmittel?,

- unter Hinweis auf die Richtlinie 2005/29/EG des Européischen Parlaments und des Rates
vom 11. Mai 2005 (ber unlautere Geschéftspraktiken im binnenmarktinternen
Geschéftsverkehr zwischen Unternehmen und Verbrauchern?,

- unter Hinweis auf Artikel 17 Absatz 2 der Charta der Grundrechte der Européischen Union
tber den Schutz des geistigen Eigentums;

- unter Hinweis auf die Bekanntmachung der Kommission vom 29. September 2017 zur
Anwendung des EU-Lebensmittel- und Verbraucherschutzrechts auf Fragen der Produkte
von zweierlei Qualitat — Der besondere Fall von Lebensmitteln (C(2017)6532),

- unter Hinweis auf das gemeinsame Schreiben der Republik Kroatien, der Tschechischen
Republik, Ungarns, Litauens, der Republik Polen und der Slowakischen Republik vom
23. Marz 2018 an die Kommission zu dem Problem der Erzeugnisse von zweierlei Qualitat
im Rahmen der Neugestaltung der Rahmenbedingungen fir die Verbraucher,

- unter Hinweis auf die Rede von Jean-Claude Juncker, Président der Kommission, zur Lage
der Union vom 13. September 2017, in der er betonte, dass es nicht hinnehmbar ist, dass
den Menschen in einigen Regionen der EU Lebensmittel schlechterer Qualitat verkauft
werden als in anderen, obwohl sie mit der gleichen Verpackung und unter derselben Marke
vertrieben werden,

— unter Hinweis auf die Schlussfolgerungen der Tagung des Rates ,,Landwirtschaft und
Fischerei* vom 6. Marz 2017,

- unter Hinweis auf die Mitteilung der Kommission vom 11. April 2018 mit dem Titel
»Neugestaltung der Rahmenbedingungen fiir die Verbraucher* (COM(2018)0183),

- unter Hinweis auf den VVorschlag fir eine Richtlinie des Europaischen Parlaments und des
Rates zur besseren Durchsetzung und Modernisierung der
EU-Verbraucherschutzvorschriften (COM(2018)0185),

1 ABI. L 31vom1.2.2002, S. 1.
2 ABI. L 304 vom 22.11.2011, S. 18.
3 ABI. L 149 vom 11.6.2005, S. 22.
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unter Hinweis auf die Ergebnisse der Vergleichsstudien, die von
Verbraucherschutzbehdrden und -organisationen in mehreren EU-Mitgliedstaaten
durchgefuhrt wurden,

unter Hinweis darauf, dass die Kommission vorgeschlagen hat, die Richtlinie 2005/29/EG
Uber unlautere Geschaftspraktiken zu aktualisieren, um ausdriicklich festzulegen, dass
Geschaftspraktiken, bei denen Erzeugnisse in mehreren EU-Mitgliedstaaten als identische
Erzeugnisse vertrieben werden, auch wenn sich ihre Zusammensetzung oder ihre Merkmale
wesentlich unterscheiden, von den nationalen Behdrden als irrefiihrend eingestuft werden
kdnnen und dass sie dagegen vorgehen kénnen,

unter Hinweis auf seine groRe Anfrage vom 15. Mdrz 2017 zu Unterschieden bei den
Angaben zu sowie bei der Zusammensetzung und dem Geschmack von Produkten auf den
Markten in mittel-/osteuropéischen und westeuropaischen EU-Mitgliedstaaten
(0-000019/2017),

unter Hinweis auf seine EntschlieBung vom 11. Juni 2013 zu einer neuen europdischen
Agenda der Verbraucherschutzpolitik?,

in der Erwégung, dass auf der Grundlage der Ergebnisse von Analysen, die in mehreren
Mitgliedstaaten durchgefiihrt wurden, nachgewiesen wurde, dass es erhebliche
Unterschiede bei der Zusammensetzung und Qualitat bestimmter Erzeugnisse gibt, die in
der gesamten EU unter derselben Marke und mit der gleichen Verpackung vertrieben und
auf dieselbe Weise beworben werden; in der Erwégung, dass diese Unterschiede hdufig auf
den Einsatz gunstigerer Zutaten von geringerer Qualitat zurlickzufiihren sind, die zudem
haufig einen geringeren Nahrwert aufweisen;

in der Erwégung, dass diese Analysen auch belegen, dass bestimmte Erzeugnisse weniger
von dem Hauptinhaltsstoff oder Inhaltsstoffe, die als weniger gesund und qualitativ
schlechter gelten, oder Inhaltsstoffe, die einen anderen Geschmack, eine andere Konsistenz
und andere sensorische Merkmale aufweisen, enthalten;

in der Erwégung, dass im Rahmen der oben angefiihrten Tagung des Rates ,,Landwirtschaft
und Fischerei* mehrere Mitgliedstaaten die Ergebnisse von Studien vorlegten, aus denen
hervorgeht, dass in der EU Erzeugnisse unter demselben Namen und mit der gleichen
Verpackung, jedoch mit unterschiedlicher Qualitat, unterschiedlichem Geschmack und/oder
unterschiedlicher Zusammensetzung verkauft werden, und darauf hinwiesen, dass diese
Praxis Verbraucher irrefiihren und zugleich unlauteren Wettbewerb entstehen lassen kann;

in der Erwégung, dass Erzeugnisse derselben Marke unterschiedliche Merkmale aufweisen
kodnnen, die auf rechtmaligen Faktoren wie den Vorlieben der Verbraucher in den
Zielregionen, dem Ort der Herstellung, spezifischen Anforderungen vor Ort oder
Unterschieden bei der Beschaffung von Rohstoffen aufgrund ihrer geografischen oder
jahreszeitlichen Verfligbarkeit beruhen kénnen;

in der Erwégung, dass die Sicherheit und die Qualitat von Lebensmitteln sowie der Schutz
der Verbraucher vor Téuschung oberste Prioritat haben;

in der Erwégung, dass die nachgewiesenen Unterschiede bei den Zutaten vergleichbarer
Erzeugnisse langfristig die Gesundheit der Verbraucher geféhrden kénnten, insbesondere

L ABI. C 65 vom 19.2.2016, S. 2.
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wenn es sich um besonders empfindliche Verbraucher wie Kinder und Menschen mit
erndhrungsspezifischen und/oder gesundheitlichen Problemen handelt, wodurch dazu
beigetragen wird, dass sich das Wohlbefinden der Birger verschlechtert; in der Erwagung,
dass dies beispielsweise der Fall ist, wenn der Fett- und/oder Zuckergehalt hoher ist als
erwartet, wenn tierische Fette durch pflanzliche Fette ersetzt werden oder umgekehrt, wenn
Zucker durch synthetische SiiRstoffe ersetzt wird oder wenn der Salzgehalt héher ist; in der
Erwdgung, dass durch eine Fehlkennzeichnung der verwendeten Zusatzstoffe oder der
Anzahl der Austauschstoffe, durch die Grundbestandteile ersetzt werden, Verbraucher
irregefiihrt werden und deren Gesundheit gefahrdet werden kann;

G. inder Erwégung, dass aufgrund fehlender Vorschriften auf EU-Ebene beim Vorliegen von
zweierlei Qualitat keine Moglichkeit des Vergleichs oder der Bestimmung von zweierlei
Qualitat besteht und keine Instrumente bereitgestellt werden, um gegebenenfalls Abhilfe zu
schaffen; in der Erwédgung, dass die fir Gesundheits- und Lebensmittelaudits und -analysen
zustandigen Dienststellen der Kommission wiederholt auf Unzulénglichkeiten bei der
Umsetzung und Durchsetzung der geltenden lebensmittelrechtlichen Auflagen der EU
hingewiesen haben, beispielsweise im Hinblick auf die Kennzeichnung von
Separatorenfleisch® oder den Einsatz von Lebensmittelzusatzstoffen?; in der Erwagung, dass
die Hersteller von Lebensmitteln und anderen Verbrauchsgutern im Allgemeinen
abweichende Auslegungen der EU-Rechtsvorschriften und/oder deren unzureichende
Umsetzung und Durchsetzung durch die zustandigen nationalen Behdrden ausnutzen
kdnnen, um ihre Produkte zum Nachteil der Verbraucher anzupassen; in der Erwagung,
dass der unterschiedliche Inhalt von Erzeugnissen, die unter derselben Marke und mit der
gleichen Verpackung vertrieben werden, das Vertrauen der Verbraucher schwécht und dem
Ruf des Regelungsrahmens der EU schadet;

H. inder Erwédgung, dass das Vorhandensein von Erzeugnissen auf dem EU-Binnenmarkt, die
in mehreren Mitgliedstaaten als identisch vermarktet werden, obwohl sich ihre
Zusammensetzung bzw. ihre Merkmale deutlich unterscheiden, zu den grundlegenden
Prinzipien im Widerspruch steht, auf denen der Binnenmarkt der EU beruht; in der
Erwagung, dass die Verbraucher auf dem Binnenmarkt in allen Mitgliedstaaten dasselbe
Schutzniveau geniel3en sollten;

l. in der Erwégung, dass Unterschiede bei der Zusammensetzung, die Auswirkungen auf die
Gesundheit der Verbraucher haben kénnten, nicht nur in Lebensmitteln, sondern auch in
Kosmetika, Hygieneprodukten und Reinigungsmitteln festgestellt werden kénnten;

J. in der Erwégung, dass es im Hinblick auf die Bemithungen um die Anderung der
Zusammensetzung, mit denen der Fett-, Zucker- und Salzgehalt von Lebensmitteln gesenkt
werden soll, in vielen Landern Mittel-, Ost- und Stidosteuropas einen Rickstand gibt;

K. inder Erwdgung, dass die Marke wesentliche Auswirkungen auf die Wahrnehmung des
Erzeugnisses, seines Wertes und seiner Qualitat durch die Verbraucher hat; in der
Erwagung, dass die Verbraucher nicht grundsatzlich erwarten, dass Markenerzeugnisse, die
in unterschiedlichen L&ndern des Binnenmarkts vertrieben werden, unterschiedliche
Merkmale aufweisen konnten;

L.  inder Erwégung, dass die Verbraucher in den unterschiedlichen Mitgliedstaaten bzw.
Reisende, die in andere Mitgliedstaaten reisen, nicht in der Lage sind, selbst zu bewerten,

L http://ec.europa.eu/food/audits-analysis/overview_reports/details.cfm?rep_id=76
2 http://ec.europa.eu/food/audits-analysis/overview_reports/details.cfm?rep_id=115
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welche Unterschiede es im Hinblick auf den Geschmack und die Zusammensetzung
bestimmter Erzeugnisse geben konnte, und dass sie daher aufgrund Fehlens einschlégiger
Angaben, die ihr Kaufverhalten beeinflussen kénnten, keine informierten
Kaufentscheidungen treffen konnen;

in der Erwégung, dass mehrere Meinungsumfragen gezeigt haben, dass die Verbraucher
durch derartige Qualitatsunterschiede beunruhigt werden und sich wie Unionsbiirger
zweiter Klasse fihlen;

begriRt die Bereitstellung von Mitteln in Hohe von 2 Mio. EUR fir die Entwicklung einer
gemeinsamen Priifmethode sowie die Tatsache, dass ein Pilotprojekt, mit dem
unterschiedliche Aspekte der Frage der Erzeugnisse von zweierlei Qualitat in mehreren
Produktkategorien bewertet werden sollen, in den EU-Haushaltsplan 2018 aufgenommen
wurde; fordert die Mitgliedstaaten und die nationalen Behérden nachdrucklich auf, sich
aktiv an laufenden Initiativen zu beteiligen, um das Verfahren zu ermdglichen und diese
Methode in ihre Arbeitsabldufe zu integrieren; betont, wie wichtig tiefgehende und
rechtzeitige Analysen von Lebensmitteln und Nichtlebensmitteln sind und fordert die
Kommission nachdriicklich auf, Finanzmittel fiir die Durchfiihrung von
Vergleichspriifungen zur Uberwachung des Marktes (iber einen Zeitraum von mindestens
zwei Jahren bereitzustellen, damit Hersteller, die auf diese irrefuhrende Praxis
zuriickgegriffen haben, abgeschreckt werden;

fordert die Kommission auf, in der zustandigen Agentur der EU eine spezialisierte
Direktion mit Fachkraften in dem betreffenden Bereich einzurichten, um in den Fabriken
der Hersteller Kontrollen durchzufiihren und den Produktionsfluss zu kontrollieren und so
zu Uberprifen, ob die Zusammensetzung des Erzeugnisses der vom Hersteller angegebenen
Rezeptur entspricht, sollte der Verdacht aufkommen, dass zweierlei Qualitat vorliegt;
fordert, dass diese neue Direktion eine Online-Plattform in der Form eines europdischen
offentlichen Registers einrichtet, die einen Abschnitt mit Angaben Uber alle Erzeugnisse,
bei denen von den zustdndigen Behdrden zweierlei Qualitét festgestellt wurde, sowie einen
Abschnitt mit freiwillig von den Herstellern bereitgestellten Angaben tber in der EU
vertriebene Erzeugnisse umfasst; betont, dass die Angaben leicht zuganglich sein und einen
einfachen Vergleich ermdglichen sollten, damit die Verbraucher informierte
Kaufentscheidungen treffen kénnen;

nimmt die Veroffentlichung der Kommission zum harmonisierten Verfahren der EU fir die
Auswabhl, Stichprobennahme und Priifung von Lebensmitteln zur Bewertung ihrer
Qualitatsmerkmale zur Kenntnis; betont, dass zugesagt wurde, dass die EU-weiten
Prifergebnisse bis Ende des Jahres verfugbar sein werden; fordert, dass die Mitglieder des
Europdischen Parlaments stérker in das Verfahren einbezogen werden; betont, dass neben
einer einheitlichen Priifmethode im Hinblick auf Lebensmittel und Getranke von zweierlei
Qualitat auch eine einheitliche Methode zur Bewertung der Priifergebnisse und zur
Auswertung der Erkenntnisse ausgearbeitet werden muss;

begriifit die Aussprache zum Thema ,,Zweierlei Qualitdt™ im Rahmen des Hochrangigen
Forums flr die Verbesserung der Funktionsweise der Lebensmittelversorgungskette; betont,
dass moglichst viele Akteure einbezogen werden sollten;

begriRit den VVorschlag der Kommission zur Verbesserung der Transparenz
wissenschaftlicher Studien im Bereich der Lebensmittelsicherheit als Reaktion auf die von
Biirgern gedullerten Bedenken, um den Zugang zu Informationen zu verbessern, die fur
Kaufentscheidungen auf der Grundlage einer zuverldssigen wissenschaftlichen
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Risikobewertung erforderlich sind;

bedauert, dass es der Bekanntmachung der Kommission zur Anwendung des
EU-Lebensmittel- und Verbraucherschutzrechts auf Fragen der Produkte von zweierlei
Qualitat an Ehrgeiz mangelt, da die Rechtsvorschriften fir den Verbraucherschutz generell
fur alle Produkte gelten sollten, und dass in der Bekanntmachung MaRnahmen
vorgeschlagen werden, die nicht ausreichen, um das Problem der Erzeugnisse von zweierlei
Qualitat von Produkten auf dem Binnenmarkt anzugehen; betont, dass eindeutige und
wirksame Leitlinien und Unterstltzungsmanahmen fir die Verbraucherschutzbehdrden
ausgearbeitet werden mussen und dass KorrekturmaRnahmen dringend erforderlich sind,
um gegen Praktiken vorzugehen, mit denen Verbraucher diskriminiert werden; warnt
jedoch, dass die Verbraucher nicht irregefuhrt werden dirfen, und fordert die nationalen
Lebensmittelbehdrden dazu auf, von Fall zu Fall festzustellen, ob diese Praktiken aufgrund
der Bestimmungen der Richtlinie Gber unlautere Geschéftspraktiken rechtswidrig sind und
wie sie mit den in der Verordnung Nr. 1169/2011 betreffend die Information der
Verbraucher lber Lebensmittel enthaltenen Anforderungen der Lauterkeit von
Informationen zusammenwirken;

ist beunruhigt angesichts der territorialen Beschrankungen, vor denen Handler beim Einkauf
von Gltern stehen; fordert die Kommission auf, umgehend die unlauteren
Geschaftspraktiken zwischen Unternehmen zu untersuchen, etwa im Hinblick darauf, dass
Supermarkte von Zulieferern gezwungen werden, Erzeugnisse aus einer bestimmten Fabrik
zu beziehen, weswegen Verbraucher moglicherweise daran gehindert werden, Erzeugnisse
aus einem anderen Land zu kaufen, die mdglicherweise eine héhere Qualitat aufweisen, und
weswegen der Binnenmarkt verzerrt wird,;

stellt fest, dass die Hersteller vor Ort bei der Teilhabe am gemeinsamen Markt vor
Schwierigkeiten stehen; fordert die Kommission auf, festzustellen, ob zweierlei Qualitat
negative Auswirkungen auf die lokale und regionale Erzeugung hat;

betont, wie wichtig es ist, die Verbraucher zu sensibilisieren und den Zugang zu
Informationen zu verbessern; vertritt die Ansicht, dass die Bereitstellung dieser
Informationen nicht nur freiwillig erfolgen, sondern vorgeschrieben sein sollte; fordert die
Kommission und die zustandigen nationalen Stellen auf, in der gesamten EU auf die
Verbraucher ausgerichtete Kommunikationskampagnen durchzufiihren, insbesondere in den
westeuropdischen Mitgliedstaaten, in denen moglicherweise ein geringeres Bewusstsein fur
diese Angelegenheit herrscht; stellt fest, dass alle EU-Birger von zweierlei Qualitét
betroffen sind, unter anderem, wenn sie in andere Mitgliedstaaten reisen; begriif3t die
Erklarungen einiger Hersteller, wonach sie ihre Rezepturen &ndern werden; fordert
Zusagen, dass derartige Veranderungen in keinem Mitgliedstaat zu einer Verschlechterung
der Qualitat von Erzeugnissen fiihren werden; betont, dass die Industrie eine wichtige Rolle
spielt, wenn es darum geht, den Verbrauchern auf den Verpackungen eindeutige und
zutreffende Informationen bereitzustellen, der Diskriminierung ein Ende zu setzen und das
Vertrauen der Verbraucher wiederherzustellen; begruf3t die Initiative der Kommission, die
Ausarbeitung eines Verhaltenskodex durch Hersteller und Markenverbénde zu erméglichen;

betont, dass es ist nicht zielfiihrend ist, den Geschmack und die Rezepturen von
Lebensmitteln EU-weit zu vereinheitlichen, da Rezepturen von Lebensmitteln auch
Ausdruck der regionalen Geschmacksvielfalt in der EU sind; betont jedoch, dass
wesentliche Unterschiede bei Erzeugnissen fur S&uglinge und Kleinkinder nicht nur
durch regionale Geschmacksvorlieben gerechtfertigt werden kdnnen; nimmt das
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12.

13.

14.

15.

Argument zur Kenntnis, dass Erzeugnisse in einigen Fallen aus gerechtfertigten
Grinden Unterschiede aufweisen; betont jedoch, dass die Verbraucher eindeutig und
umgehend Uber samtliche Unterschiede in Kenntnis gesetzt werden sollten; vertritt die
Ansicht, dass es bei Lebensmitteln derselben Marke durch gewisse
Rahmenbedingungen der lokalen Mérkte innerhalb der EU gelegentlich Unterschiede
bei Geschmack und Rezeptur geben kann und dass die Nutzung lokaler Rohstoffe und
die Beriicksichtigung von nationalen Rechtsvorschriften oder Reformulierungszielen zu
Unterschieden fuhren kdnnen;

unterstreicht die Bedeutung der Zivilgesellschaft bei der Analyse und Aufdeckung von
Féllen von zweierlei Qualitat sowie bei der Sensibilisierung flr dieses Thema; fordert
insbesondere in jenen Landern, in denen sie nach wie vor vergleichsweise schwach sind,
eine stirkere Unterstiitzung nationaler VVerbraucherschutzorganisationen, damit sie
Kapazitaten aufbauen und ihre Pruftatigkeiten ausbauen kénnen und gemeinsam mit den
zustandigen Behorden dazu beitragen kdnnen, Falle unlauterer Produktdifferenzierung zu
tberwachen und aufzudecken; fordert einen besseren Schutz von institutionellen und
individuellen Hinweisgebern im Bereich Lebensmittelsicherheit und Verbraucherrechte;

betont, dass die VVorlieben der Verbraucher und die Anderung der Zusammensetzung von
Lebensmitteln — sofern sie nicht auf ausreichenden und angemessenen Informationen
beruhen — keine hinnehmbaren Argumente fur die Rechtfertigung des Inverkehrbringens
von Erzeugnissen von zweierlei Qualitat sind, da diese Erzeugnisse nicht dem Interesse der
Mehrheit der Verbraucher entsprechen und da das Verfahren zur Bestimmung der Vorlieben
der Verbraucher nicht transparent ist;

verurteilt die Aussagen einiger Hersteller, wonach Anderungen der Zusammensetzung
und/oder Qualitat erfolgten, um den Preiserwartungen der Verbraucher zu entsprechen, aufs
Schérfste; betont, dass mehrere Studien gezeigt haben, dass Erzeugnisse von geringerer
Qualitat haufig teurer sind als ihre hochwertigeren Entsprechungen in anderen
EU-Mitgliedstaaten;

vertritt die Ansicht, dass es auf dem Binnenmarkt bei Erzeugnissen, die in einer
spezifischen und identischen Verpackung vertrieben werden, grundsétzlich keine
Unterschiede im Hinblick auf Qualitat und Nahrwert geben sollte; stellt fest, dass
Erzeugnisse derselben Marke jedoch unterschiedliche Merkmale aufweisen kénnen, die auf
rechtmé&Rigen Faktoren wie etwa dem Ort der Herstellung, spezifischen Anforderungen vor
Ort oder Unterschieden bei der Beschaffung von Rohstoffen aufgrund ihrer geografischen
oder jahreszeitlichen Verfugbarkeit beruhen, dass die Verbraucher jedoch auf der
Verpackung des Erzeugnisses auf eindeutige und gut sichtbare Weise ordnungsgeman tber
jegliche Verénderungen der Zusammensetzung und Merkmale im Vergleich zur
Originalrezeptur in Kenntnis gesetzt werden sollten; fordert die Kommission auf, zu diesem
Zweck eine Anderung der Rechtsvorschriften tiber die Kennzeichnung von Erzeugnissen
vorzuschlagen;

spricht sich nachdriicklich dafiir aus, dass bei der Verpackung von Erzeugnissen der
Grundsatz der Kreislaufwirtschaft verfolgt wird, und betont, dass — wenn die Verpackung
eines Erzeugnisses in einem Mitgliedstaat diesem Grundsatz gerecht wird — von den
Herstellern gemeinsame Bemiihungen unternommen werden sollten, um sicherzustellen,
dass dies bei all ihren Erzeugnissen der Fall ist, die unter derselben Marke und mit der
gleichen Verpackung in der gesamten EU und auBerhalb der EU vertrieben werden;
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betont nachdriicklich, dass der Begriff eines ,,Referenzprodukts® wichtig ist, an dem die
Erwartungen der Verbraucher zu messen sind; betont, dass die VVerbraucher angemessen
Uber die Zusammensetzung der Erzeugnisse in Kenntnis gesetzt werden missen, die sie
kaufen, damit sie keine Erzeugnisse kaufen, deren Zusammensetzung nicht ihren
Erwartungen entspricht;

betont, dass einige Falle von Erzeugnissen von zweierlei Qualitat auf eine mangelnde
Durchsetzung des Unionsrechts zurtickzufthren sind; fordert die Behorden der
Mitgliedstaaten auf, die bestehenden EU-Bestimmungen zur Kennzeichnung von
Lebensmitteln umgehend durchzusetzen, beispielsweise auch im Hinblick auf
Separatorenfleisch;

begriRt die aktuellen Initiativen der Kommission, das Problem der Erzeugnisse von
zweierlei Qualitat anzugehen, insbesondere die Aktualisierung der Richtlinie Giber unlautere
Geschaftspraktiken im Rahmen des Vorschlags tber den Verbraucherschutz, der als
,Neugestaltung der Rahmenbedingungen fiir die Verbraucher* bekannt ist; bedauert jedoch,
dass die vorgeschlagene Anderung von Artikel 6 der Richtlinie tiber unlautere
Geschaftspraktiken moglicherweise nicht zu mehr Rechtssicherheit fuhrt; vertritt die
Ansicht, dass eine Anderung von Anhang | der Richtlinie tiber unlautere Geschéftspraktiken
durch Aufnahme des Punktes ,,Zweierlei Qualitdt von Erzeugnissen® in die ,,schwarze
Liste* der wirksamste Weg zur Bekdmpfung von Féllen von zweierlei Qualitit auf dem
Markt ist; fordert die Kommission auf, einen Rechtsrahmen zu schaffen, der es den
Verbrauchern ermdglicht, eine Entschadigung vonseiten der Hersteller zu erlangen, wenn
gegen ihre Rechte verstolRen wurde;

stellt fest, dass das Problem der Erzeugnisse von zweierlei Qualitat nicht nur bei
Lebensmitteln besteht, sondern auch in vielen anderen Bereichen wie beispielsweise bei
Kosmetika auftritt; fordert weitere Anstrengungen bei der Schaffung diskriminierungsfreier
Praktiken zwischen den Mitgliedstaaten und Regelungen fir alle Erzeugnisse auf dem
Binnenmarkt;

betont, dass wirksame und umfassende Rechtsvorschriften mit eindeutigen Leitlinien
flir das Vorgehen gegen das Problem der Erzeugnisse von zweierlei Qualitét
erforderlich sind.
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ANGABEN ZUR ANNAHME IM MITBERATENDEN AUSSCHUSS

Datum der Annahme 20.6.2018

Ergebnis der Schlussabstimmung +: 51
- 9
0: 3

Zum Zeitpunkt der Schlussabstimmung
anwesende Mitglieder

Marco Affronte, Margrete Auken, Pilar Ayuso, Zoltan Balcz6, Simona
Bonafé, Biljana Borzan, Paul Brannen, Soledad Cabezdn Ruiz, Nessa
Childers, Birgit Collin-Langen, Miriam Dalli, Mark Demesmaeker,
Stefan Eck, Bas Eickhout, José Inacio Faria, Francesc Gambds,
Elisabetta Gardini, Gerben-Jan Gerbrandy, Arne Gericke, Jens Gieseke,
Julie Girling, Sylvie Goddyn, Francoise Grossetéte, Andrzej Grzyb,
Jytte Guteland, Gyorgy Holvényi, Anneli Jaatteenméki, Jean-Frangois
Jalkh, Benedek Javor, Karin Kadenbach, Katefina Kone¢na, Urszula
Krupa, Giovanni La Via, Jo Leinen, Peter Liese, Lukas Mandl,
Valentinas Mazuronis, Joélle Mélin, Susanne Melior, Miroslav
Mikolasik, Massimo Paolucci, Bolestaw G. Piecha, Pavel Poc, John
Procter, Frédérique Ries, Annie Schreijer-Pierik, Renate Sommer,
Claudiu Ciprian Tanasescu, Ivica Toli¢, Estefania Torres Martinez,
Adina-loana Vilean, Jadwiga Wisniewska, Damiano Zoffoli

Zum Zeitpunkt der Schlussabstimmung
anwesende Stellvertreter

Herbert Dorfmann, Eleonora Evi, Eleonora Forenza, Peter Jahr, Norbert
Lins, Christel Schaldemose, Bart Staes, Dubravka Suica

Zum Zeitpunkt der Schlussabstimmung
anwesende Stellv. (Art. 200 Abs. 2)

Clare Moody, Thomas Waitz
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