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JAVASLATOK

A Környezetvédelmi, Közegészségügyi és Élelmiszer-biztonsági Bizottság felhívja az Ipari, 
Kutatási és Energiaügyi Bizottságot mint illetékes bizottságot, hogy állásfoglalásra irányuló 
indítványába foglalja bele a következő javaslatokat:

A. mivel a mesterséges intelligencia (MI) technológiai, gazdasági, társadalmi és 
pszichológiai forradalmat fog kirobbantani és nyilvánvaló etikai következményekkel jár 
majd nemcsak Európában, de szerte a világon;

B. mivel a robotika emberi rendszerekbe történő egyre nagyobb mértékű integrációja 
határozott szakpolitikai iránymutatást igényel arra vonatkozóan, hogy a társadalom 
számára miként maximalizálhatók az előnyök és minimalizálhatók a kockázatok, illetve 
biztosítható a mesterséges intelligencia biztonságos és méltányos fejlesztése;

C. mivel a piacérett mesterséges intelligencia a gőzgép és a számítógép óta a legnagyobb 
forradalmi változásokat hozza etikai és erkölcsi téren, amelyeket társadalmi szinten 
intenzíven meg kell vitatni;

D. mivel a magastechnológiával összefonódott iparágak és szolgáltatások területén a 
mesterséges intelligencia a növekedést eredményező legújabb technológiák kiaknázása 
révén kulcsfontosságú előmozdítója annak, hogy Európa „start-up kontinenssé” váljon, 
különösen az egészségügyi technológia, az egészségügyi szolgáltatások és programok, a 
gyógyszerek felfedezése, a robotsebészet és a robottal segített műtéti beavatkozások, a 
krónikus betegségek kezelése, az orvosi képalkotás és adatrögzítés, valamint a 
fenntartható környezet és a biztonságos élelmiszer-termelés biztosítása területén; mivel 
Európa lemaradásban van Észak-Amerikához és Ázsiához képest a kutatás és a 
mesterséges intelligenciával kapcsolatos szabadalmak terén;

E. mivel a mesterséges intelligencián alapuló technológiák fejlesztése javíthatja a krónikus 
betegséggel és a fogyatékossággal élő személyek életminőségét, és az egészségügyi 
ellátás nyújtása során az egészségügyi technológiák pontosabbá és hatékonyabbá 
tételével olyan társadalmi kihívásokat kezelhet, mint például az idősödő népesség;

F. mivel a mesterséges intelligencia és a robotika számos területen alkalmazható az orvosi 
ellátásban, ilyen például az orvosi kartonok és adatok kezelése, ismétlődő feladatok 
elvégzése (vizsgálatok, röntgenképek, CT-képek kiértékelése, adatbevitel), kezelési terv 
kialakítása, digitális konzultáció (például orvosi konzultáció a személyes kórtörténet és 
általános orvosi ismeretek alapján), virtuális nővérek, gyógyszerelés, 
gyógyszerfejlesztés, precíziós orvoslás (mivel a genetika és a genomika a mutációkat és 
a DNS-ben tárolt információk és a betegségek közötti kapcsolatokat keresi), az 
egészségi állapot figyelése, az egészségügyi ellátórendszer elemzése stb.; 

G. mivel a hozzáférhetőség nem a mindenki számára azonos szolgáltatások és készülékek 
biztosítását jelenti; mivel a mesterséges intelligencia és a robotika hozzáférhetőségének 
alapja az inkluzív tervezés és kialakítás; mivel a kialakítás kiindulópontját a 
felhasználók szükségleteinek, kívánságainak és tapasztalatainak kell képeznie;

H. mivel komoly etikai, pszichológiai és jogi aggályok merülnek fel a robotok 
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autonómiája, alkalmazásuk során az emberi empátia nyilvánvaló hiánya és az orvos-
beteg kapcsolatra gyakorolt hatásuk kapcsán, amelyekkel eddig uniós szinten nem 
foglalkoztak megfelelően, különösen a betegek személyes adatainak védelme, a 
felelősség és a létrejövő új gazdasági kapcsolatok és munkaviszonyok tekintetében; 
mivel az autonómia mint olyan teljes mértékben csak emberi tulajdonságként tartható 
számon; mivel a mesterséges intelligencia alkalmazásához pontos jogi és etikai 
keretekre van szükség;

I. mivel különösen a mesterséges intelligencia egészségügyi alkalmazásának minden 
esetben „az ember működteti a gépet” felelősségi elven kell alapulnia;

J. mivel a mesterséges intelligenciához kapcsolódó kockázatokat még nem 
tanulmányozták kellőképpen;

1. hangsúlyozza, hogy a forradalmi technológiai fejlődésnek – különösen a mesterséges 
intelligencia és a robotika területén – az ember jóllétét kell szolgálnia;

2. hangsúlyozza, hogy az MI-rendszerek és a robotok olyan innovatív technológiai 
eszközök, amelyek az emberek életének javítására, a gazdaság bővítésére, valamint sok 
egyéb más mellett az egészségügy, a környezetvédelem, az éghajlatváltozás és az 
élelmiszer-biztonság terén jelentkező kihívások kezelésére szolgálnak, és amelyek 
használatáért mindig egy emberi szereplő felel;

3. felszólítja a Bizottságot és a tagállamokat egy európai szintű „mesterségesintelligencia-
ökoszisztéma” kialakítására irányuló, teljes körű, átfogó uniós cselekvési terv 
kidolgozására, amely teljes mértékben kiaknázza a társadalmi-gazdasági fejlesztési 
lehetőségeket, ugyanakkor részletesen foglalkozik a biztonság, a védelem, az ártalmak 
megelőzése és a kockázatok enyhítése, az emberi erkölcsi felelősség, a mesterséges 
intelligencia és a robotok irányítása és szabályozása, a környezeti fenntarthatóság és az 
MI-eszközök ártalmatlanítása terén felmerülő kérdésekkel1; hangsúlyozza, hogy ennek 
az „ökoszisztémának” nyitottnak kell lennie a mikrovállalkozások és a kis- és 
középvállalkozások (kkv-k) szükségleteire is, és azt valamennyi érdekelt féllel, 
különösen a betegcsoportokkal együttműködésben kell létrehozni, figyelembe véve más 
csoportok, például a jóléti szervezetek, az egyházak és a filozófiatudomány 
képviselőinek aggodalmait is;

4. különös figyelmet kell fordítani a nagy adathalmazok (big data) egészségügyi 
felhasználására azzal a céllal, hogy a lehető legnagyobb mértékben kiaknázhatók 
legyenek a benne rejlő lehetőségek – például az egyes betegek egészségi állapotának, 
valamint a tagállamok közegészségügyi rendszerei teljesítményének javítása terén –
anélkül, hogy az etikai követelményeket lazítanák vagy veszélyeztetnék a polgárok 
magánéletének védelmét vagy biztonságát;

5. határozottan óva int minden arra irányuló próbálkozástól, hogy a mesterséges 
intelligenciát alkalmazó gépeket valamiféle „személyiséggel” ruházzák fel, ezzel 
felmentve a teljes felelősségvállalás alól a gyártókat és a gépeket működtető embereket;

                                               
1 Lásd különösen a tudomány és az új technológiák etikai kérdéseit vizsgáló európai csoport mesterséges 
intelligenciáról, robotikáról és „autonóm” rendszerekről szóló 2018. márciusi nyilatkozatát.
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6. hangsúlyozza azonban, hogy az orvostechnikai eszközök jóváhagyására szolgáló 
jelenlegi rendszer nem feltétlenül alkalmazható a mesterséges intelligenciát alkalmazó 
technológiák esetében; felhívja a Bizottságot, hogy szorosan kövesse nyomon az e 
technológiák terén elért előrehaladást, és szükség esetén tegyen javaslatot a 
szabályozási keret módosítására a felhasználó (orvos/szakember), a technológiai 
megoldás gyártója és a kezelést nyújtó egészségügyi létesítmény felelősségének 
meghatározására szolgáló keret létrehozása érdekében; rámutat, hogy a károkért viselt 
jogi felelősség központi kérdésként merül fel az egészségügyi ágazatban az MI 
használata esetén; szükségesnek tartja ezért annak biztosítását, hogy azon esetekben, 
amikor a felhasználó megalapozott szakmai véleménye – akár csak részlegesen is – eltér 
a gép következtetéseitől, ne fordulhasson elő, hogy a kártérítési perektől való félelem 
miatt mégis rendre a technológiai eszköz által javasolt diagnosztikai megoldás vagy 
kezelés elfogadása mellett döntsön; 

7. felszólítja a Bizottságot és a tagállamokat, hogy rendeljenek több forrást az MI- és a 
robotikai kutatásokra, és hogy ösztönözzék a mesterséges intelligencia szakértőit és az 
európai és Európán kívüli vállalatokat a közegészségügyi kérdésekre irányuló 
kutatásokat erősítő innovatív munkahelyek megteremtésére; kitart ugyanakkor amellett, 
hogy az MI egészségügyi alkalmazásának kéz a kézben kell járnia egy átfogó 
foglalkoztatási stratégiával;

8. felhívja a Bizottságot és a tagállamokat, hogy a szakképzett személyek számának 
növelése érdekében gyakorlati intézkedések (például inkubátorházak felállítása és a 
startupok támogatása) révén támogassák a mesterséges intelligencia és a robotika 
területén a tehetségeket, különös figyelmet fordítva a nők jelenlétére és a más 
szakterületekről érkező diákok vonzására; 

9. felszólítja a Tanácsot és a Bizottságot, hogy tegyenek meg minden szükséges jogi 
intézkedést az eutanázia módszereinek és a szelekció olyan eszközeinek betiltására, 
amelyek egyre nagyobb mértékben alkalmazzák az emberi testben az ember-gép 
interfészek optimalizálását;

10. felszólítja a Bizottságot, hogy az uniós keretprogramok és más finanszírozási formák 
keretében tegyen elérhetővé támogatásokat az MI-kutatásra;

11. felszólítja a Bizottságot és a tagállamokat olyan távlati tervek kidolgozására, amelyek 
célja a kulcsfontosságú érdekelt felek és az informatika, matematika, fizika, orvosi 
információs technológia, klinikai pszichológia, biotechnológia és gyógyszerészet főbb 
szereplői számára vonzóvá tenni a mesterséges intelligenciára épülő orvosbiológiai és 
bionikai kutatóközpontok létrehozását; felhívja ugyanakkor a Bizottságot és a 
tagállamokat, hogy vegyék komolyan a mesterséges intelligencia kockázatait (például 
az orvos-beteg kapcsolatra gyakorolt hatásukat és az orvosi ellátás elgépiesedését), és 
támogassák a mesterséges intelligenciával kapcsolatos kockázatokra és etikai 
aggályokra irányuló kutatásokat, amelyek segíthetnek annak megállapításában, hogy 
egy adott technológiai megoldás alkalmazása megfelelőnek tekinthető-e, és ha igen, 
milyen feltételek mellett, összhangban van-e az emberi méltóság és egyenlőség alapvető 
elveivel, és ezek fényében engedélyezhető-e;

12. felszólítja a tagállamokat és a Bizottságot az egészségüggyel kapcsolatos, mesterséges 
intelligenciát alkalmazó technológiák finanszírozásának növelésére az állami és a 



PE623.609v02-00 6/8 AD\1169490HU.docx

HU

magánszektorban; üdvözli ezzel összefüggésben a 24 tagállam és Norvégia által azzal a 
céllal aláírt együttműködési nyilatkozatot, hogy európai szinten erősítsék a mesterséges 
intelligenciába történő beruházások hatását; felhívja a tagállamokat és a Bizottságot 
annak megfontolására, hogy szükség van-e az orvosi és az egészségügyi személyzet 
képzési programjainak korszerűsítésére és európai szintű szabványosítására a magas 
szintű szakértelem és a tagállamok közötti egyenlő versenyfeltételek biztosítása 
érdekében a robotok segítségével végzett műtétekre, a biomedicinára és a mesterséges 
intelligencia alapú biomedikai képalkotásra vonatkozó ismeretek és az e területek 
legkorszerűbb technológiai eszközeinek használata terén;
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