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SUGERENCIAS

La Comisión de Medio Ambiente, Salud Pública y Seguridad Alimentaria pide a la Comisión 
de Agricultura y Desarrollo Rural, competente para el fondo, que incorpore las siguientes 
sugerencias en el informe que apruebe:

 Visto el Plan de Acción europeo «Una sola salud» para luchar contra la resistencia a los 
antimicrobianos,

 Vista la Hoja de ruta de la Comisión para el control de adecuación de la eficacia, 
pertinencia, eficiencia y coherencia de las normas de la Unión sobre el bienestar de los 
animales de granja, incluidas las relativas al transporte y el sacrificio de animales,

A. Considerando que, de conformidad con el artículo 13 del Tratado de Funcionamiento de 
la Unión Europea (TFUE), al formular y aplicar las políticas de la Unión en materia de 
agricultura, pesca, transporte, mercado interior, investigación y desarrollo tecnológico y 
espacio, la Unión y los Estados miembros han de tener plenamente en cuenta las 
exigencias en materia de bienestar de los animales como seres sensibles; que, por 
consiguiente, la legislación de la Unión debe garantizar que los animales se críen en 
condiciones en las que no padezcan malos tratos, abusos, dolor ni sufrimiento; 

B. Considerando que ya no son los animales los que deben adaptarse al sistema, sino que 
es el sistema el que debe adaptarse a las necesidades y al comportamiento de los 
animales, lo que implica que no debe estar permitido hacer daño a un animal, provocar 
lesiones a un animal o causar daños a la salud o al bienestar de un animal recurriendo a 
determinados sistemas de estabulación; 

C. Considerando que la ganadería reviste una importancia económica, social y cultural en 
la Unión, y en particular en determinadas zonas rurales, y que debe funcionar en 
sinergia con los objetivos medioambientales; que, sin embargo, la ganadería contribuye 
a las emisiones de gases de efecto invernadero y de amoniaco y tiene un impacto 
medioambiental significativo, en términos tanto de biodiversidad como de equilibrio 
ecológico; que, según la Estrategia «De la Granja a la Mesa», el 10,3 % de las 
emisiones de gases de efecto invernadero de la Unión se pueden atribuir a la agricultura, 
y que casi el 70 % de las emisiones agrícolas proceden del sector ganadero; que la 
ganadería extensiva tradicional a pequeña escala está amenazada; que se han producido 
avances significativos en la ciencia del bienestar de los animales desde que se adoptó la 
legislación vigente de la Unión en materia de bienestar de los animales de granja; que es 
fundamental revisar y reforzar la legislación vigente en materia de bienestar de los 
animales para adaptarla a estos últimos avances científicos y responder a las demandas 
sociales en favor de la mejora del bienestar animal; 

D. Considerando que los agricultores deben poder beneficiarse del apoyo necesario de la 
Unión Europea para satisfacer las expectativas de los consumidores europeos a través 
de una transición a modelos que respeten en mayor medida el bienestar animal, 
garantizando al mismo tiempo la seguridad de la planificación para los agricultores; 

E. Considerando que el gasto en bienestar animal en el marco del presupuesto de la Unión 
y los presupuestos nacionales debe ser rentable y suponer una mejora tangible para la 
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vida de los animales en cuestión; 

F. Considerando que los agricultores de la Unión, así como las ONG, han manifestado su 
preocupación por el impacto económico, social y medioambiental de las importaciones 
de carne de pollo producida a bajo coste y por el etiquetado engañoso de la carne de 
pollo procesada en la Unión, pero procedente de terceros países; que la competencia 
desleal y el incumplimiento de las normas de la Unión coloca a las empresas europeas 
en una situación de desventaja competitiva; 

G. Considerando que el enfoque «Una sola salud» reconoce que la salud humana y la salud 
y el bienestar de los animales y la protección del medio ambiente están 
interrelacionadas en muchos sentidos, y que las enfermedades son transmisibles de los 
seres humanos a los animales y viceversa, por lo que deben abordarse conjuntamente; 
que, además, se reconoce que los animales sometidos a estrés que viven muy cerca unos 
de otros son más propensos a las infecciones, como lo demuestra, en particular, el caso 
de los animales de peletería; que el enfoque «Un solo bienestar», promovido asimismo 
por la Organización Mundial de Sanidad Animal (OIE), reconoce la estrecha 
interconexión entre el bienestar animal y el bienestar humano, la biodiversidad y el 
medio ambiente1; 

H. Considerando que la resistencia a los antimicrobianos es una amenaza transfronteriza 
creciente para la salud pública; que uno de los objetivos de la Estrategia «De la Granja a 
la Mesa» es una reducción del 50 % de las ventas de antimicrobianos para los animales 
de granja y la acuicultura a más tardar en 2030; que es necesario seguir trabajando para 
desarrollar sistemas de cría de animales orientados a la salud; 

I. Considerando que la alimentación poco saludable con un alto contenido en sal, 
azúcares, grasas y proteínas animales es un factor importante de riesgo de enfermedad y 
de mortalidad en Europa; que una alimentación sostenible y más ecológica, rica en 
alimentos vegetales y con menos alimentos de origen animal, en consonancia con las 
necesidades alimentarias, podría aportar beneficios globales para la salud, el clima y el 
medio ambiente, así como acelerar la consecución de los objetivos del Pacto Verde y 
del Acuerdo de París; 

J. Considerando que el interés de los consumidores por el origen, la conservación y la 
calidad de los alimentos que compran es mayor que nunca, lo que los lleva a tomar 
decisiones más sostenibles y escrupulosas; que el Eurobarómetro Especial de 2016 
sobre el bienestar de los animales2 reveló que el 94 % de los ciudadanos de la Unión 
considera que el bienestar de los animales de granja es importante, el 82 % piensa que 
los animales de granja deberían estar mejor protegidos, el 59 % estaría dispuesto a pagar 
hasta un 5 % más por productos respetuosos con el bienestar animal, y el 52 % examina 
las etiquetas de bienestar animal al hacer la compra, aunque uno de cada diez europeos 
desconoce la existencia de estas etiquetas; que el 47 % de los europeos considera que no 
tienen muchas posibilidades para elegir productos alimentarios respetuosos con el 
bienestar animal en el comercio al por menor;

1. Toma nota de las deficiencias de las directivas de la Unión sobre el bienestar de los 

1 https://www.onewelfareworld.org/uploads/9/7/5/4/97544760/bull_2017-1-eng.pdf 
2 https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2096 

https://www.onewelfareworld.org/uploads/9/7/5/4/97544760/bull_2017-1-eng.pdf
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/2096
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animales de granja, ya que están anticuadas, a menudo son inadecuadas, son demasiado 
vagas y carecen de protección específica para diversas especies, como las vacas 
lecheras, los pollos de engorde y las gallinas reproductoras, los conejos, el ganado ovino 
y los pavos; acoge con satisfacción el compromiso de la Comisión de revisar la 
legislación sobre bienestar y salud de los animales; pide a la Comisión que lo haga sin 
demora y que vele por que los requisitos sean claros, precisos y adecuados para proteger 
a los animales de granja durante el nacimiento, la cría, el transporte y el sacrificio; 
acoge favorablemente la revisión por parte de la Comisión de la legislación en este 
ámbito, prevista para 2023, pero pide que esta revisión se complete lo antes posible, en 
consonancia con las pruebas científicas sobre el bienestar y las necesidades de los 
animales, lo que debería traducirse en un elevado nivel de bienestar animal y, 
posteriormente, una evaluación de impacto que abarque todos los niveles de 
sostenibilidad y el coste de la inacción; 

2. Pide a la Comisión que, mediante esta reforma, cree un sistema resiliente de bienestar 
animal que sea coherente con la legislación en materia de medio ambiente y clima y con 
otras políticas de la Unión, como la Estrategia «De la Granja a la Mesa», la Estrategia 
sobre Biodiversidad, los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) de las Naciones 
Unidas y el Acuerdo de París;

3. Pide que se utilicen todos los instrumentos políticos con coherencia para apoyar el 
paisaje europeo tradicional, adoptar modelos agrícolas regenerativos, como la 
agroecología y los sistemas ecológicos, contribuir al logro de los objetivos del Pacto 
Verde Europeo y del Acuerdo de París, y establecer unas normas estrictas para el 
bienestar de los animales; 

4. Considera que la extensificación es uno de los métodos más rápidos y eficaces para 
mejorar el bienestar de los animales de granja y aporta muchos otros beneficios para el 
medio ambiente, el clima y la salud humana; señala que debe prestarse apoyo para 
permitir que las explotaciones ganaderas, incluidas las explotaciones a pequeña escala, 
puedan transformarse a la espera de que entre en vigor la legislación revisada en materia 
de bienestar animal; subraya la importancia de reducir el estrés durante el transporte y el 
sacrificio; 

5. Hace hincapié en que los requisitos en materia de bienestar animal se deben aplicar 
correcta y uniformemente en toda la Unión, al igual que a las importaciones, mediante 
un sistema de aplicación armonizado a escala de la Unión; hace hincapié en que la 
Comisión debe velar por que los Estados miembros apliquen en su totalidad las normas 
pertinentes de la Unión; señala la necesidad de garantizar la disponibilidad de datos 
suficientes sobre la aplicación de la legislación; reconoce que las auditorías llevadas a 
cabo por la Dirección General de Salud y Seguridad Alimentaria de la Comisión pueden 
constituir una importante fuente de información para evaluar la aplicación del marco 
actual; pide que se redoblen los esfuerzos para supervisar la aplicación y que se 
investigue debidamente y se trate sin demora cualquier infracción, tal como se establece 
en los artículos 258 y 259 del TFUE;

6. Destaca la importancia que reviste la igualdad de condiciones para los agricultores; pide 
a la Comisión que armonice, cuando sea posible, la legislación sobre bienestar de los 
animales entre los Estados miembros; 
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7. Subraya que los controles periódicos y exhaustivos de la producción de animales 
terrestres y acuáticos deben llevarse a cabo de conformidad con la legislación aplicable; 
manifiesta su preocupación por el bajo número de controles del cumplimiento de la 
legislación sobre bienestar de los animales; destaca que, según el estudio de aplicación, 
a veces no existen controles oficiales, o son muy escasos, especialmente para las 
especies que no están sujetas a reglamentaciones específicas; considera que esta 
situación y la inexistencia de protección específica para diversas especies, como las 
vacas lecheras, los pollos de engorde y las gallinas reproductoras, los conejos, el ganado 
ovino y los pavos, deben abordarse en la revisión de la legislación sobre bienestar de los 
animales; reitera que el Reglamento de la Unión relativo a los controles oficiales obliga 
a los Estados miembros a someter a auditorías sus sistemas de inspección oficial de la 
legislación sobre alimentos y piensos y las normas sobre salud y bienestar de los 
animales, y que la Decisión 2006/677/CE de la Comisión establece directrices que 
recomiendan que dichas auditorías se realicen al menos cada cinco años; señala que el 
Tribunal de Cuentas Europeo ha detectado un incumplimiento generalizado de la 
legislación de la Unión en materia de bienestar de los animales, así como prácticas 
prohibidas por el Derecho de la Unión; 

8. Destaca que los Estados miembros deben establecer regímenes de cumplimiento 
adecuados, que podrían armonizarse entre los Estados miembros, y que estos deben 
garantizar en todo momento el estricto cumplimiento de la legislación de la Unión; pide 
a la Comisión que presente al Parlamento informes periódicos sobre la aplicación y el 
cumplimiento de la legislación de la Unión en materia de bienestar de los animales, en 
los que se señalen las lagunas y se incluya un desglose de las infracciones por Estado 
miembro, especie y tipo de infracción; 

9. Subraya que la legislación sobre el bienestar de los animales de granja debe ser 
específica por especie y promover cinco ámbitos, a saber, la nutrición, el medio 
ambiente, la salud, el comportamiento y el estado mental, y que debe ser compatible con 
los datos científicos relativos a la sensibilidad de los animales y actualizarse a medida 
que evolucionan los conocimientos científicos; expresa su inquietud por el hecho de 
que, con la excepción de las Directivas relativas a las gallinas ponedoras y los terneros, 
a las diferentes normativas nacionales se ha sumado una combinación de exenciones, 
excepciones, requisitos imprecisos y la inexistencia de una protección específica en la 
legislación de la Unión, a lo que muchas partes interesadas de diferentes categorías 
achacan una distorsión de la competencia; 

10. Pide a la Comisión que presente propuestas para regular determinadas especies que en 
la actualidad siguen sin estar protegidas o no están protegidas adecuadamente por la 
legislación de la Unión en materia de bienestar animal, como las vacas lecheras, los 
pollos de engorde y las gallinas reproductoras, los conejos, el ganado ovino y los pavos; 
destaca la necesidad de revisar la Directiva 98/58/CE del Consejo relativa a la 
protección de los animales en las explotaciones ganaderas, y subraya que, en términos 
generales, la Directiva 98/58/CE del Consejo ha sido la que menor impacto ha tenido en 
términos de alcance y que, debido al carácter impreciso de sus requisitos y a los amplios 
márgenes de interpretación que ha permitido, ha sido imposible establecer vínculos 
entre las mejoras sobre el terreno y la Directiva; subraya la importancia de introducir 
legislación específica por especie en materia de bienestar de los animales y pide a la 
Comisión que presente propuestas a este respecto; 
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11. Pide que se revise la Directiva 2007/43/CE del Consejo, de 20 de julio de 1998, por la 
que se establecen las disposiciones mínimas para la protección de los pollos destinados 
a la producción de carne, con el fin de reducir la densidad de población máxima y la 
dependencia del sector con respecto al uso de antibióticos, mejorar drásticamente el 
escaso bienestar de los pollos proporcionándoles luz natural, aire libre, más espacio y 
enriquecimiento, y prohibir la cría de pollos con un crecimiento extremadamente 
rápido; pide de nuevo que se acelere la transición hacia sistemas alternativos de cría con 
mayor nivel de bienestar o que utilicen razas tradicionales de engorde, que son más 
fuertes y saludables que las razas de crecimiento rápido, y que se prohíban las 
importaciones de productos que no cumplan las normas de la Unión; 

12. Se opone al sacrificio inmoral y sistemático de miles de millones de polluelos machos 
en la Unión cada año, ya sea mediante una máquina trituradora o mediante gas de 
dióxido de carbono, ya que constituye una violación de la legislación en materia de 
bienestar de los animales; hace hincapié en que Francia y Alemania ya han anunciado la 
prohibición del sacrificio sistemático de polluelos machos e insta a la Comisión y a los 
Estados miembros a que sigan su ejemplo; 

13. Pide que se revise la Directiva 2008/120/CE del Consejo, de 18 de diciembre de 2008, 
relativa a las normas mínimas para la protección de cerdos para, entre otros aspectos, 
eliminar la excepción de veintiocho días de confinamiento de las cerdas en establos 
individuales y garantizar que los animales se mantengan en instalaciones de 
estabulación en grupo durante todo el período de gestación y el parto; 

14. Reitera su llamamiento a la Comisión para que presente sin demora propuestas para 
prohibir de forma inmediata las prácticas crueles e innecesarias de engorde de patos y 
ocas para la producción de foie gras; 

15. Destaca que las normas jurídicas elaboradas para proteger a los peces son, por lo 
general, mucho menos numerosas y menos exigentes que las destinadas a proteger a 
otros animales criados para el consumo humano; señala, por consiguiente, que es 
necesario ajustar las normativas de la Unión sobre el bienestar de los peces a las normas 
establecidas en el Código Sanitario para los Animales Acuáticos de la OIE;

16. Acoge favorablemente la creación de la Comisión de Investigación sobre Protección de 
los Animales durante el Transporte (ANIT), encargada de examinar presuntas 
infracciones en la aplicación de la legislación de la Unión relativa a la protección de los 
animales durante el transporte dentro y fuera de la Unión, y de evaluar las 
responsabilidades de la Comisión y de los Estados miembros a este respecto; considera 
que la Comisión y los Estados miembros deben tener debidamente en cuenta las 
conclusiones de esta Comisión y que sus recomendaciones deben reflejarse en la 
necesaria revisión del Reglamento (CE) n.º 1/2005 del Consejo relativo a la protección 
de los animales durante el transporte3; 

17. Recuerda la sentencia del Tribunal de Justicia de la Unión Europea en el asunto 
C-424/13, en la que se afirma que los transportistas de animales que salen de la Unión 

3 Reglamento (CE) n.º 1/2005 el Consejo, de 22 de diciembre de 2004, relativo a la protección de los animales 
durante el transporte y las operaciones conexas y por el que se modifican las Directivas 64/432/CEE y 
93/119/CE y el Reglamento (CE) n.º 1255/97 (DO L 3 de 5.1.2005, p. 1).
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Europea también deben cumplir las normas europeas en materia de bienestar animal al 
salir de la Unión, e insta a la Comisión y a los Estados miembros a que respeten 
plenamente estas disposiciones; 

18. Señala que es difícil cumplir los requisitos en materia de bienestar animal durante el 
transporte de larga distancia de los animales de granja; recuerda la importancia de 
garantizar unas normas estrictas en materia de bienestar de los animales durante el 
transporte; subraya que, además de los requisitos, deben utilizarse instrumentos 
económicos para reducir aún más la duración de los desplazamientos largos siempre que 
sea posible; 

19. Pide a la Comisión y a los Estados miembros que promuevan el uso y el desarrollo de 
mataderos regionales y mataderos móviles, así como el sacrificio en las propias 
explotaciones o en las instalaciones más próximas; pide de nuevo a la Comisión que 
desarrolle una estrategia para pasar del transporte de animales vivos a un comercio de 
carne y canales únicamente, especialmente en el caso de desplazamientos largos, 
siempre que sea posible, habida cuenta del impacto del transporte de animales vivos en 
el medio ambiente, el bienestar animal y la seguridad alimentaria; pide a los Estados 
miembros que lleven a cabo inspecciones eficaces y sistemáticas de las partidas de 
animales antes de la carga, con objeto de poner fin a las prácticas que empeoran las 
condiciones de bienestar animal durante el transporte por tierra o por mar, como 
permitir que los medios de transporte con exceso de carga o los animales no aptos 
prosigan viajes largos o que se sigan utilizando puestos de control con instalaciones 
inadecuadas para que los animales transportados puedan descansar, alimentarse y beber; 

20. Recuerda lo sucedido recientemente en el mar Mediterráneo (los casos de los buques 
Elbeik y Karim Allah) y en el canal de Suez; destaca que es difícil cumplir los requisitos 
en materia de bienestar animal durante el transporte de larga distancia de los animales 
de granja, especialmente durante el transporte por mar; subraya la necesidad de mejorar 
el control del transporte marítimo de ganado, en particular tras el bloqueo accidental del 
canal de Suez, que provocó la muerte de miles de animales en los buques de transporte; 
insta a la Comisión a que inicie un debate sobre las modificaciones que deben 
introducirse en la legislación pertinente de la Unión en este contexto; pide a la 
Comisión que evalúe y revise sin demora la legislación vigente en materia de bienestar 
animal, incluidos los requisitos generales y específicos por categoría, así como la 
duración máxima del transporte previa evaluación de impacto, también para el 
transporte de animales vivos y el sacrificio de animales; 

21. Pide a la Comisión que aplique y haga cumplir plenamente el Reglamento (CE) 
n.º 1/2005 del Consejo relativo a la protección de los animales durante el transporte; 
pide a la Comisión y a los Estados miembros que, entretanto, garanticen que se respetan 
los requisitos del Reglamento (CE) n.º 1/2005 del Consejo y que se da respuesta a las 
vulneraciones de sus disposiciones con todos los medios apropiados, incluido el 
procedimiento de infracción; 

22. Lamenta que los Estados miembros solo hayan destinado una pequeña parte de los 
fondos de la política agrícola común (PAC) disponibles en el marco del pilar de 
desarrollo rural al bienestar de los animales; confirma que la PAC aspira a mejorar el 
bienestar de los animales de granja mediante incentivos financieros y el cumplimiento 
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de la legislación en materia de bienestar animal; considera que la mejora del bienestar 
de los animales de granja debe recibir un apoyo adecuado en la nueva PAC y a través 
del uso de las nuevas Directrices estratégicas de la Unión sobre agricultura, en 
particular reduciendo considerablemente la necesidad de medicamentos y 
antimicrobianos y preservando la biodiversidad; señala, al mismo tiempo, los progresos 
y mejoras que han hecho algunos Estados miembros a escala nacional, y acoge con 
satisfacción las iniciativas específicas a tal fin; pide, por consiguiente, a los Estados 
miembros que definan medidas concretas para mejorar el bienestar de los animales en 
sus planes estratégicos de la PAC y que presten un apoyo mayor y efectivo, que incluya 
incentivos económicos, a los agricultores que cumplan voluntariamente normas más 
estrictas y sostenibles en materia de bienestar animal, también a través de programas 
nacionales de apoyo; pide a la Comisión y a los Estados miembros que evalúen las 
subvenciones perjudiciales para el bienestar de los animales de aquí a 2022 y que 
procedan a eliminarlas progresivamente; considera que uno de los objetivos de la PAC y 
de los fondos nacionales debe consistir en ayudar a los agricultores en la transición 
hacia métodos agrícolas que respeten un alto nivel de bienestar y conformes con la 
agroecología, incluidas las prácticas agrícolas basadas en las plantas y las explotaciones 
caracterizadas por prácticas agrícolas extensivas, sobre la base de una formación de 
gran calidad, a fin de garantizar el bienestar de los animales y la salud medioambiental 
y financiera de las explotaciones; considera fundamental garantizar la coherencia de las 
políticas en el futuro integrando también las exigencias en materia de bienestar animal 
en otras políticas, como la política de comercio internacional y en materia de 
acuicultura, la PAC y la pesca; 

23. Señala que las prácticas individuales de gestión tienen en muchos casos una influencia 
importante en el bienestar animal; pide a la Comisión que elabore un enfoque basado en 
los resultados para futuros proyectos sobre la base de pruebas científicas y 
conocimientos especializados, así como del intercambio de buenas prácticas entre los 
agricultores;

24. Destaca la importancia de utilizar adecuadamente la digitalización; señala, no obstante, 
que los instrumentos de digitalización no pueden resolver problemas fundamentales, 
sino que deben utilizarse como medida complementaria, puesto que no pueden sustituir 
a los profesionales cualificados; 

25. Toma nota de la iniciativa ciudadana «End the Cage Age» (Acabemos con las jaulas) y 
acoge con satisfacción el anuncio de la Comisión de que presentará una propuesta 
legislativa para prohibir las jaulas en el contexto de la revisión de la legislación sobre 
bienestar animal, evaluando una posible eliminación progresiva antes de 2027 tras una 
evaluación de impacto con base científica; pide a la Comisión que adopte un enfoque 
por especie que tenga en cuenta y evalúe las características de cada animal, que debe 
contar con sistemas de estabulación adaptados a sus necesidades específicas, 
salvaguardando al mismo tiempo la salud animal y humana; señala, por otra parte, la 
necesidad de adoptar medidas apropiadas, incluida la utilización de los fondos de la 
PAC y las dotaciones nacionales, para apoyar a los ganaderos en la transición hacia 
métodos de ganadería sin jaulas, ecológicos y con altos niveles de bienestar animal, 
ofreciendo una formación de gran calidad para garantizar el bienestar animal y la salud 
medioambiental y financiera, lo que contribuirá a garantizar una economía resiliente y 
sostenible al tiempo que se garantiza la igualdad de condiciones; señala que los 
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ganaderos necesitan plazos adecuados para mejorar sus sistemas de estabulación, dado 
que con frecuencia es necesario hacer importantes inversiones; propone que la 
Comisión siga cooperando con los Estados miembros para respaldar la aplicación y el 
cumplimiento adecuados de las disposiciones legales para la eliminación progresiva de 
todas las jaulas en las explotaciones ganaderas de la Unión; 

26. Destaca la importancia de mantener intercambios periódicos con representantes de las 
autoridades nacionales y regionales, organizaciones de ganaderos y partes interesadas, 
ONG, ciudadanos y expertos sobre ejemplos de buenas prácticas y las mejoras 
necesarias en el ámbito del bienestar animal; señala que, a pesar de su bajo coste, la 
transferencia de conocimientos en este ámbito es muy eficiente, por lo que debe 
efectuarse con mayor frecuencia; acoge favorablemente, a este respecto, la renovación 
por parte de la Comisión del mandato de la Plataforma de bienestar animal; opina que se 
deben intensificar y facilitar los intercambios de buenas prácticas y la transferencia de 
conocimientos para ayudar a las partes implicadas a acelerar y simplificar su proceso de 
intercambio periódico, así como a almacenar y asegurar sus flujos de información; 
subraya la importancia de mantener estos intercambios periódicos también con 
representantes de terceros países que importan animales de Europa;

27. Considera fundamental, dada la dimensión ética del bienestar animal, que se facilite a 
los ciudadanos información clara, fácilmente comprensible y accesible sobre las normas 
vigentes y sobre el cumplimiento de las normas en materia de bienestar animal; pide a la 
Comisión y a los Estados miembros que promuevan la sensibilización y dialoguen con 
los ciudadanos sobre cuestiones relacionadas con el bienestar animal; subraya la 
necesidad de que los Estados miembros refuercen la concienciación pública y la 
comprensión de la importancia del bienestar animal en el contexto de las campañas 
publicitarias, la formación escolar y los cursos de formación agrícola; 

28. Destaca la importancia de seguir adelante con la propuesta de la Comisión de un plan de 
acción de gestión integrada de nutrientes para abordar la contaminación por nutrientes 
en su origen y mejorar la sostenibilidad del sector ganadero, como se indica en la 
Estrategia «De la Granja a la Mesa»; 

29. Insiste en la necesidad de mejorar la salud animal en la ganadería como parte del 
enfoque «Una sola salud»; señala que, para alcanzar este objetivo, es esencial mejorar 
las prácticas ganaderas, ya que un mayor bienestar de los animales es beneficioso para 
su salud, lo que reduce la necesidad de medicación y limita la propagación de zoonosis; 
pide a la Comisión que desarrolle también el enfoque «Un solo bienestar» en el 
contexto de la revisión de la legislación en materia de bienestar animal; 

30. Pide que la medicina tanto veterinaria como humana garantice el uso responsable de los 
antimicrobianos con el fin de lograr una reducción significativa; señala que existe una 
correlación positiva entre la mejora del bienestar animal, por ejemplo, mediante 
prácticas más sostenibles como la ganadería extensiva y basada en pastos, y la 
reducción de la dependencia de los antimicrobianos, ya que los animales bien atendidos 
y en sistemas de estabulación adecuados son menos propensos a las enfermedades y las 
infecciones, por lo que necesitan menos antimicrobianos veterinarios; pide que se sigan 
promoviendo actividades que reduzcan el uso de antimicrobianos en el sector ganadero, 
mitigando así el riesgo de resistencia a los antimicrobianos y contribuyendo al bienestar 
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animal; 

31. Pide a la Comisión y a los Estados miembros que refuercen los controles para 
supervisar los antibióticos y otros residuos químicos prohibidos en las importaciones 
procedentes de terceros países en el marco de la estrategia de la Comisión para hacer 
frente eficazmente al uso no regulado de antibióticos y plaguicidas utilizados en la 
elaboración de productos de origen animal, alimentos marinos y productos acuícolas; 
pide que se establezcan cadenas de suministro cortas, locales y regionales; 

32. Observa que una alimentación sostenible y más equilibrada, así como la reducción del 
uso de plaguicidas, son beneficiosas para la salud pública, la biodiversidad y el medio 
ambiente; 

33. Señala que, según la Estrategia «De la Granja a la Mesa», las dietas de la mayoría de los 
europeos no se ajustan a las recomendaciones sobre una alimentación saludable, y que 
es necesario un cambio en los patrones de consumo de toda la población para fomentar 
alimentos, dietas y estilos de vida más saludables, incluido un mayor consumo de 
verduras y alimentos vegetales producidos de forma sostenible, lo que beneficiará 
también al medio ambiente, a través de un mayor bienestar animal, y contribuirá a 
garantizar una economía más resiliente; hace hincapié en que unas recomendaciones de 
la Unión para una alimentación sostenible, sana y más equilibrada, que tengan una base 
científica y objetivos claros y tomen en consideración la diversidad cultural y regional 
de los alimentos y las dietas a escala europea y las necesidades de los consumidores, 
ayudarían y animarían a los consumidores y sustentarían los esfuerzos de los propios 
Estados miembros por integrar elementos de sostenibilidad en los consejos sobre 
nutrición a escala nacional; 

34. Subraya que en la Unión se constata un aumento del mercado de productos de origen 
animal procedentes de sistemas sin jaulas, al aire libre y ecológicos, así como del 
mercado de las alternativas puramente vegetales; 

35. Celebra que el Consejo se haya comprometido a promover la elaboración de una 
etiqueta única de bienestar animal a escala de la Unión basada en indicadores relativos a 
la protección de los animales armonizados, con base científica y específicos por especie; 
reconoce la importancia del estudio externo de la Comisión relativo al etiquetado sobre 
el bienestar animal; pide a la Comisión que ponga en marcha los preparativos 
pertinentes con miras a presentar sin demora una propuesta, tras la realización de una 
evaluación de impacto que abarque todos los niveles de sostenibilidad y el coste de la 
inacción; opina que esta etiqueta debe ofrecer a los consumidores información objetiva 
y científica sobre la calidad de todas las etapas de la vida de los animales, incluido su 
nacimiento, transporte y métodos de sacrificio; propone que la etiqueta se desarrolle en 
sinergia con los criterios mínimos actualizados con la revisión de la legislación en 
materia de bienestar animal; considera que la etiqueta de la Unión sobre el bienestar 
animal debe ser obligatoria; estima que esta etiqueta mejoraría la transparencia, crearía 
unas condiciones de competencia equitativas y sensibilizaría a los consumidores, 
fomentando asimismo mejoras en el bienestar animal; señala, no obstante, que las 
etiquetas no pueden garantizar un alto nivel de bienestar animal y solo pueden 
considerarse medidas complementarias o transitorias; 
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36. Considera fundamental garantizar la coherencia de las políticas en el futuro, también 
mediante la integración de los requisitos en materia de bienestar animal en la política 
comercial internacional, con el fin, en particular, de apoyar los esfuerzos de los 
agricultores europeos y de evitar la competencia desleal de productos importados que 
no cumplen las garantías mínimas de bienestar animal; subraya que, además de velar 
por un alto nivel de bienestar animal dentro de la Unión Europea, la política exterior y 
comercial de la Unión también debe promover el bienestar animal en los organismos 
internacionales pertinentes y en los acuerdos bilaterales y multilaterales; 

37. Pide a la Comisión que, en sus negociaciones comerciales bilaterales con terceros 
países, vele por el cumplimiento de las normas de la Unión en materia de bienestar 
animal y defienda el desarrollo sostenible, en el marco del Acuerdo General sobre 
Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 de la Organización Mundial del Comercio y, 
en particular, su artículo XX, que establece excepciones para las medidas relativas a la 
conservación de los recursos naturales agotables, y su artículo XX, letra a), que incluye 
el bienestar animal como medida «necesaria para proteger la moral pública»; pide a la 
Comisión que promueva medidas similares en los acuerdos vigentes de comercio e 
inversión de la Unión para garantizar que los productos importados de origen animal, de 
la pesca y acuícolas se produzcan con arreglo a las normas medioambientales, sociales, 
de seguridad alimentaria y de bienestar animal de la Unión, con el fin de garantizar unas 
condiciones de competencia equitativas y justas para los productores de la Unión; 

38. Recomienda que los acuerdos comerciales de la Unión solo concedan preferencias 
comerciales a productos de origen animal a condición de que cumplan todas las normas 
pertinentes de la Unión en materia de bienestar animal, incluidas las normas que 
actualmente no se aplican a los productos importados («liberalización con 
condiciones»); destaca la necesidad de permitir las importaciones de terceros países que 
respetan las mismas normas en materia de bienestar animal que las que se aplican en la 
Unión; recomienda que los acuerdos comerciales asignen recursos suficientes a la 
aplicación de las disposiciones sobre cooperación en materia de bienestar animal e 
incluyan un artículo denominado «Agricultura, productos del mar y acuicultura 
sostenibles» en los capítulos «Comercio y desarrollo sostenible»; pide asimismo a la 
Comisión que vele por que todos los acuerdos comerciales sean plenamente compatibles 
con el Pacto Verde Europeo, el Acuerdo de París, los compromisos de la Unión en 
materia de biodiversidad y los ODS, y que, en caso de incumplimiento, se impongan 
sanciones vinculantes y exigibles. 
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