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POBUDE

Odbor za notranji trg in varstvo potroSnikov poziva Odbor za kulturo in izobraZevanje kot
pristojni odbor, da v svoj predlog resolucije vkljuci naslednje pobude:

A.

N.

ker je Sodis¢e Evropskih skupnosti izreklo Stevilne sodbe v zadevah Bosman (C-415/93)
Walrave (C-36/74), Deliege (C-51/96, C-191/97), Lehtonen (C-176/96), Meca-Medina
(C-519/04 P), Laurent Piau (C-171/05 P) in mnogih drugih,

ker je Odbor za notranji trg in varstvo potro$nikov septembra 2005 naro¢il Studijo z
naslovom "Poklicni §port na notranjem trgu", in ker uposteva tudi Neodvisno porocilo o
evropskem Sportu,

ker ima poklicni nogomet tako gospodarsko kot negospodarsko razseznost,

ker izraz "poklicni nogomet" v tej resoluciji vedno oznacuje izvajanje gospodarske
dejavnosti,

ker imajo poklicni nogometni klubi in lige pomembno druZbeno in kulturno vlogo v
svojih lokalnih in nacionalnih skupnostih,

ker mednarodna razseznost poklicnega nogometa ze desetletja pridobiva vedno vecji
pomen in ker so nanj vplivali razli¢ni mednarodni ureditveni in zakonodajni rezimi,

ker je poklicni nogomet druZbeni, nacionalni in evropski socialno-kulturni pojav, ki lahko
med drugim ustvari znatne prihodke;

ker pomena druzbenih in kulturnih vidikov poklicnega nogometa ter tradicije in
zgodovine, povezanih s tem Sportom, ne bi smeli nikoli ovirati z zgreSenimi poskusi, da
bi vrhunski poklicni nogomet predstavili kot izklju¢no gospodarsko dejavnost,

ker so se v nasprotju z upravljanjem v nekaterih panogah poklicnih Sportov, kot sta tenis
in kolesarjenje, ki se je prilagodilo proaktivno in odraZa spremenljive okolis¢ine na trgu,
pravila in predpisi nogometnih vodstvenih organov razvijali pasivno,

ker poklicni nogomet ne deluje kot tipicen gospodarski sektor in ker njegovi razlicni
akterji, vklju¢no z navijaskimi skupinami, igralci, klubi, ligami in zvezami, ne delujejo
kot obicajni potrosniki ali podjetja,

ker je vseevropska tekmovalnost v poklicnem nogometu odvisna zlasti od enakih pogojev
za klube v razli¢nih drzavah Clanicah,

ker sodna praksa SodiS¢a Evropskih skupnosti potrjuje, da so poklicni nogometni klubi in
zveze gospodarski subjekti in zato zanje, kadar opravljajo gospodarsko dejavnost, velja
zakonodaja Skupnosti,

ker so torej nacionalne ter evropske politi¢ne in Sportne oblasti z oblikovanjem
ustreznega pravnega okvira dolzne zagotoviti, da uporaba prava Skupnosti za evropski
nogomet ne ogrozi njegovega druzbenega in kulturnega vloge,

ker Pogodba ne predvideva izjem za poklicni nogomet, vendar predpisi v Sportu, ki so
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nelocCljivo povezani z organizacijo in pravilen potek Sportnega tekmovanja ter torej
zagotavljajo prosto konkurenco med klubi, ne spadajo v zakonodajo ES, in ker pogodbi iz
Nice in iz Amsterdama priznavata posebno naravo Sporta in njegove druzbene funkcije,

O. ker je iz omenjenih in drugih primerov v praksi razvidno, da poklicni nogomet urejajo
razli¢ne oblike zakonodaje na razli¢nih ravneh in iz razli¢nih virov, ki se pogosto
izkljucujejo in si nasprotujejo,

P. ker hazardiranje in stave ne spadajo v okvir Direktive 2006/123/ES Evropskega
parlamenta in Sveta z 12. decembra 2006 o storitvah na mednarodnem trgu!,

Q. ker bi uporaba nacel enotnega trga in zakonodaja o konkurenci v poklicnem nogometu
utegnila ustvariti Skodljivo pomanjkanje pravne varnosti; ker je zato pomembno
oblikovati jasen pravni okvir, da se omogoci celovit razvoj tega sektorja,

1. ugotavlja, da poklicni nogomet ni samo glavni druzbeni in kulturni pojav v Evropi,
ampak tudi vir znatnega dohodka za majhno Stevilo klubov na vrhu piramidne strukture
tega Sporta;

2. nadalje priznava, da tisti poklicni klubi, ki delujejo na niZjih finan¢nih ravneh,
predstavljajo bistveni deleZ raznih evropskih nogometnih struktur in pomembno
prispevajo h gospodarstvu, obicajem, dedis¢ini in kulturi evropskih nogometnih narodov;

3. priznava, da se mora poklicni nogomet ravnati po pravilih in predpisih, ki izvirajo iz
mnogovrstnih virov, in da to povzroca negotovost na Ze tako nejasnem podrocju; navaja,
da je zakonodaja ES primerna za poklicni nogomet, in priznava posebnosti Sporta, vendar
se mora za poklicni nogomet na nacionalni ravni uporabljati tudi nacionalna zakonodaja
drzav ¢lanic; ugotavlja, da uporabo tretjega okvira predpisov spremljajo in nadzorujejo
tako nacionalni vodstveni organi kot tudi organizaciji UEFA in FIFA, ki sta evropski
oziroma svetovni vodstveni organ za poklicni nogomet;

4. se strinja z izjavo Sveta iz decembra 2000 o posebnih znacilnostih Sporta in njegovi
druzbeni vlogi v Evropi, ki podpira samostojnost Sportnih organizacij in priznava, da
morajo Sportne organizacije urediti in spodbujati svoje posebne Sporte na nacin, ki po
njihovem mnenju najbolje odraza njihove cilje;

5. ugotavlja, da so pravila vodstvenih organov, ki veljajo za poklicni nogomet, lahko zajeta
v podrocje uporabe Pogodbe ali pa ne in da jih je mogoce s Pogodbo upraviciti ali
prepovedati;

6. opaza, da poklicnemu nogometu $koduje, da ni jasne razlage obstojeega pravnega okvira
in da je pravno izpodbijanje struktur in pravil tega Sporta povzrocilo veliko negotovost;
meni, da bi ve¢ja pravna varnost pomagala udeleZenim, da bi bolje izkoristili prednosti,
ki jth omogoca notranji trg;

7. meni, da mora Komisija, preden se oblikuje in spodbudi pravna stabilnost, zagotoviti
smernice o obstojeCem pravnem okviru, ki se uporablja za poklicni nogomet;

8. ugotavlja, da se ta Sport sooca s Stevilnimi nujnimi izzivi, zlasti v zvezi z upravljanjem

'UL L 376, 27.12.2006, str. 36.
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poklicnih klubov, in da je za reSevanje teh izzivov potrebno sodelovanje med EU,
drzavami ¢lanicami in nogometnimi vodstvenimi organi;

ugotavlja, da je sodna praksa v veliki meri izoblikovala pravno okolje, v katerem deluje
poklicni nogomet; vendar poudarja, da obstaja nekaj perecih vprasanj, ki bi jih bilo treba
na ravni Skupnosti obravnavati bolj pozorno in ki so povezana s tem, kako organizaciji
UEFA in FIFA upravljata poklici nogomet; v zvezi s tem priporoca sistem nadzora
stroSkov, da bi dosegli ravnoteZje med dohodki in odhodki klubov in finan¢no stabilnost
ter preprecili nelojalno konkurenco; odstotek bi morali dolo¢iti ustrezni regulativni organi
v Evropi;

opaza, da so trenutno najvecje tezave poklicnega nogometa vznemirjajoce Stevilo
nepravilnosti v nekaterih klubih, korupcija sodnikov ali igralcev in sum pranja denarja;
priporo€a, da nacionalne in evropske politi¢nih in Sportne oblasti organizirajo u¢inkovito
kampanjo, s katero bodo zagotovile vecjo preglednost in dobro upravljanje evropskega
poklicnega nogometa;

priznava, da je sploSno organizacijo in pravila poklicnega nogometa bolje prepustiti
nogometnim oblastem ter da bi EU morala ukrepati le po potrebi;

meni, da je nacionalna razseznost nogometa, bodisi na klubski ravni ali na ravni
nacionalne ekipe, eden najpopularnejSih elementov igre; opozarja, da piramidna struktura
nogometa pravzaprav vkljucuje nacionalna in evropska tekmovanja, kot to ustreza
navijacem; meni, da bi vsak poskus odstranitve nacionalnega elementa iz nogometa
ogrozil trajni obstoj nacionalnih tekmovanj in ekip ter kon¢no dogodke, kot je svetovni
pokal, ter meni, da se je treba izogniti vsakrsni potezi na ravni EU, ki bi utegnila
odstraniti nacionalni element, ker bi to Skodovalo igri;

priznava pomen blagovnih znamk v Sportni industriji, razen, ko so uporabljene za
oviranje prostega pretoka blaga;

ugotavlja, da pojem "osebe, ki opravljajo storitve v poklicnih Sportih", ne obsega le tistih,
ki so povezani z organizacijo (klubom) s pogodbo o zaposlitvi, temvec tudi tiste, ki lahko
svobodno opravljajo storitve na ozemlju vse EU;

poudarja, kako pomembno je vzajemno priznavanje poklicnih kvalifikacij, pridobljenih v
drugi drzavi Clanici, pri omogocanju svobodnega pretoka delavcev in svobode
zagotavljanja storitev v EU, kot dolo¢a Pogodba;

meni, da bi bila uvedba evropskih licenc in spri¢eval na podroc¢ju zagotavljanja storitev v
poklicnih Sportih precejSen korak naprej;

ugotavlja, da pogosto pride do neusklajenosti med ponudbo vstopnic za pomembnejse
nogometne dogodke in povprasevanjem po njih, kar je v korist pokroviteljem in v skodo
potro$nikom; poudarja, da je treba interes potroSnikov pri razdeljevanju vstopnic v celoti
upostevati in na vseh ravneh zagotoviti pravi¢no prodajo vstopnic brez diskriminacije;
vendar ugotavlja, da bi bilo razdeljevanje vstopnic po potrebi lahko omejeno na clane
navijaskih klubov, potovalnih klubov ali podobnih shem, v katerih je mogoce ¢lanstvo
pridobiti na nediskriminatorni podlagi;

poudarja, da se televizijski prenosi Sportnih tekmovanj vedno pogosteje predvajajo na
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kodiranih ali placljivih kanalih in da taka tekmovanja torej postajajo nedosegljiva
dolo¢enemu Stevilu potros$nikov; poziva, da se ¢im vecjemu Stevilu potroSnikov zagotovi
dostop do glavnih nogometnih dogodkov prek brezpla¢nega televizijskega oglasevanja;
podpira nacelo kolektivne prodaje pravic za televizijsko oddajanje, da se zagotovi enaka
prerazporeditev tega pomembnega finan¢nega vira;

poziva organizaciji UEFA in FIFA, naj natan¢no preucita svoja pravila in predpise, da
ugotovita, ali je bilo soglasje o njih dosezeno na pregleden in demokrati¢en nacin ter ali
so dejansko nujni in ustrezni za doseganje pravno utemeljenih ciljev, za katere si
prizadevajo; priporo¢a, da nogometne zveze zagotovijo zavarovanje za igralce, ko ti
igrajo v nacionalni ekipi;

podpira, da se ohrani pravilo zagotavljanja igralcev, zato da bi prisilili klube, da dajo
svoje igralce na razpolago nacionalni ekipi brez pravice do nadomestila;

poziva Komisijo, naj pojasni pravila o drzavni pomoc¢i v nogometnem sektorju, da bi
ohranili in razvili javno financiranje druZbenih, kulturnih in izobraZevalnih namennov
nogometa;

ponovno izraza zaskrbljenost zaradi prej omenjenega trenutnega poteka dogodkov, ki je
posledica napetosti med vodstveno strukturo poklicnega nogometa in zakonodajnim
okoljem na ravni EU in na nacionalni ravni; meni, da bi bilo treba sprejemati odlocitve na

evee

obzaluje, da so povezujoci elementi poklicnega nogometa na druzbeno-kulturnem
podroc¢ju pod nenehnim pritiskom zaradi takega poteka dogodkov;

ugotavlja, da so za razreSevanje omenjenih vprasanj na voljo naslednje moznosti:
(a) da se sektor kot celota izvzame iz podroc¢ja uporabe Pogodbe;

(b) da se ne ukrepa in se dopusti, da Sodis¢e Evropskih skupnosti z sodbami, neugodnimi
za igro, oblikuje prihodnost evropskega poklicnega nogometa;

(c) da Parlament in Komisija v sodelovanju z ustreznimi lokalnimi, nacionalnimi,
evropskimi in mednarodnimi zainteresiranimi stranmi ter z upoStevanjem Neodvisnega
porocila o evropskem Sportu, pripravita smernice, ki bodo pripomogle k oblikovanju
pravne varnosti v sektorju;

priporoc€a izbiro tretje reSitve v zvezi z vlogo EU v Sportnem sektorju; opozarja, da bi
morala EU pri svojem sodelovanju popolnoma upoStevati nacelo subsidiarnosti; priznava
pomen Neodvisnega porocila o evropskem Sportu; v zvezi s tem si Zeli, da bi Komisija
prevzela dejavnejSo vlogo; poudarja, da je za zagotavljanje enakih konkuren¢nih pogojev
med nogometnimi klubi na evropski ravni poglavitnega pomena, da Komisija jasno
predstavi svoja staliS€a v zvezi s tem in tako ustvari pravno varnost za vse udelezene
strani;

zato poziva Komisijo, naj pripravi smernice za reSevanje neresenih vprasanj znotraj
zakonodajnega in gospodarskega okvira poklicnega nogometa, obenem pa vedno
priznava, da je splo$no organizacijo in pravila poklicnega nogometa bolje prepustiti
nogometnim oblastem ter da bi EU morala ukrepati le po potrebi.
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