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WSKAZOWKI

Komisja Rynku Wewnegtrznego i Ochrony Konsumentéw zwraca si¢ do Komisji Prawnej,
wlasciwej dla tej sprawy, 0 uwzglednienie w koncowym tekscie projektu rezolucji
nastepujacych wskazowek:

1. ubolewa, ze pierwsze sprawozdanie Komisji dotyczace stosowania dyrektywy 2003/8/WE
zostalo zlecone dopiero w 2010 r. i przekazane Parlamentowi Europejskiemu dopiero
w 2012 r., w zwigzku z czym stabe punkty dyrektywy byly analizowane dopiero 10 lat
PO jej wejsciu W zycie;

2. ubolewa, ze Komisja nie zajmuje si¢ osobno kwestig procedur europejskich, do ktorych
dyrektywa w sprawie pomocy prawnej rowniez ma zastosowanie, takich jak europejskie
postepowanie W sprawie drobnych roszczen, mimo ze oczywiscie mozna byto doglebnie
zbada¢ stosowanie tej dyrektywy do wspomnianej wyzej procedury w okresie od
1 stycznia 2009 r. do 31 grudnia 2010 r.;

3. ubolewa, ze W panstwach cztonkowskich nie tylko konsumentom i przedsi¢biorcom, ale
i przedstawicielom zawodow prawniczych i stowarzyszeniom ochrony konsumentow
znana jest przewaznie wylacznie krajowa, a nie europejska pomoc prawna;

4. jest zdania, ze nie sg dobrze znane réwniez inne europejskie procedury, np. postepowanie
w sprawie drobnych roszczen czy postepowanie W Sprawie europejskiego nakazu zaptaty,
a biezaca polityka informacyjna réwniez nie doprowadzi do znacznego zwigkszenia
wiedzy na ich temat; wzywa Komisje I panstwa cztonkowskie do dostarczania
zrozumiatych i dostepnych informacji 0 pomocy na etapie poprzedzajacym wszczgcie
postepowania sgdowego i 0 stosowaniu alternatywnych metod rozwigzywania sporow;

5. apeluje o stworzenie aktualnej i tatwej w obstudze ogdlnounijnej bazy pomocy prawnej,
w ktérej mozna by wyszukiwac¢ adwokatéw mogacych zajaé si¢ sprawami beneficjentow
unijnej pomocy prawnej; uwaza, ze W zwigzku z tym nalezy podac jezyk(-i), jakim(-i)
postuguje si¢ adwokat, oraz porzadek(-ki) prawny(-€), w ktérym(-ych) sie specjalizuje;
apeluje do Komisji, by we wspodtpracy z panstwami czlonkowskimi wsparta
wprowadzenie specjalnych szkolen dla adwokatow $wiadczacych ustugi w ramach
pomocy prawne;j;

6. apeluje do Komisji i panstw cztonkowskich, by zwrocilty szczegdlng uwage na grupy
najbardziej podatne na zagrozenia, by ich potrzeby zostaly nalezycie uwzglednione;

7. uwaza za stosowne wyznaczenie W Oparciu o istniejgce krajowe systemy pomocy prawnej
jednego wiasciwego organu ds. pomocy prawnej W sporach transgranicznych z gtownym
biurem w kazdym panstwie cztonkowskim, ktore przyjmowatoby i przekazywato dalej
wnioski 0 pomoc prawna;

8. wskazuje, ze kolejne sprawozdanie powinno obejmowac¢ liczbe i merytoryczny charakter

przypadkow w poszczegdlnych krajach, tak aby uzyskac bardziej szczegétowy i doktadny
zarys stosowania instrumentu;
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10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

zauwaza, ze W celu zapewnienia cigglosci wszczetych postepowan nalezy usprawnic
sposoby tymczasowego i trwatego przechowywania formularzy niezbednych do
wystgpienia 0 pomoc prawng, jak réwniez formularzy dotyczacych innych procedur,
zwlaszcza postepowania W sprawie drobnych roszczen, zapewniajac m.in. by byty one
jednakowo widoczne we wszystkich jezykach, w tym na stronie internetowej
europejskiego atlasu sgdowego w sprawach cywilnych, jak i na portalu e-sprawiedliwos¢;
wzywa Komisj¢, by niezwlocznie podjeta dziatania w tym celu;

podkresla, ze cho¢ Europejska Sie¢ Sagdowa w sprawach cywilnych i handlowych, o ktdrej
mowa w sprawozdaniu, podaje informacje na temat pomocy prawnej, to nie
zaktualizowata ich od 12 lipca 2007 r.;

. jest zdania, ze przy ustalaniu gospodarczych kryteriow przyznania pomocy prawnej

nalezy lepiej uwzgledni¢ zréznicowane koszty zycia W panstwach cztonkowskich
I wyjasnic¢, W jaki sposob nalezy bra¢ pod uwage te roznice;

podkresla konieczno$¢ poprawy | wyjasnienia ekonomicznych kryteriow uzyskania
pomocy prawnej, z mysla 0 uniknieciu szkodliwych rozbiezno$ci w interpretacii, np.
kiedy panstwo cztonkowskie pochodzenia potwierdza prawo do skorzystania z pomocy,
a wlasciwy sad odmawia jej przyznania lub odwrotnie, czy tez kiedy dokumenty
przekazane przez wnioskodawcg zamieszkatego W innym panstwie cztonkowskim w celu
poswiadczenia jego sytuacji ekonomicznej trudno zinterpretowaé W panstwie, do ktoérego
ZWrocono si¢ 0 pomoc prawna;

zaleca, aby koszty pokrywane w zwigzku ze $wiadczeniem pomocy prawnej obejmowaty
tez koszty kazdego obowigzkowego stawienia si¢ przed s¢dzig lub innym organem
dokonujacym oceny wniosku oraz inne koszty z tym zwigzane,

apeluje do panstw cztonkowskich, by podjely wiecej staran 0 spetnienie postanowien art.
18 dyrektywy 2003/8/WE (Informacja);

wzywa Komisje do wspierania ogdlnoeuropejskich kampanii informacyjnych
skierowanych zarowno do ogotu spoteczenstwa, jak i przedstawicieli zawodow
prawniczych; wzywa panstwa cztonkowskie, by podjety skuteczniejsze dziatania w celu
lepszego informowania konsumentow, przedsigbiorstw i poszczegdlnych podmiotow
$wiadczacych pomoc socjalng 0 europejskich srodkach w zakresie transgranicznych
sporow cywilnych i handlowych oraz o zwigzanych z nimi mozliwosciach, zwtaszcza
w odniesieniu do prawa do uzyskania pomocy prawnej;

jest zdania, ze panstwa czlonkowskie muszg wspiera¢ rozstrzyganie sporow sagdowych —
rowniez W przypadkach swiadczenia europejskiej pomocy prawnej — za pomocg
oszczednych | nowoczesnych srodkow komunikacji, zwlaszcza ze wzgledu na stale
rosngcy rynek wewnetrzny; wzywa Komisje, aby wspierata takie dziatania finansowo

I koncepcyjnie;

apeluje do Komisji, by przedtozyta zmieniony wniosek w celu wyeliminowania
wymienionych w jej sprawozdaniu (COM(2012)0071) uchybien i niedociagnieé

w zakresie interpretacji oraz uwzglednienia pominigtych sytuacji, a takze by doprowadzita
do dalszego ujednolicenia przepisOw panstw cztonkowskich w celu zapobiezenia
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kolejnym nieporozumieniom i lukom prawnym;

18. wzywa Komisj¢ do zadbania, aby panstwa cztonkowskie, ktére po niemal 10 latach nadal
nie wdrozyty W petni przedmiotowych przepisow, teraz uczynity to niezwtocznie;

19. apeluje do panstw cztonkowskich, ktore nie podpisaty lub nie ratyfikowaty jeszcze
konwencji haskiej z dnia 25 pazdziernika 1980 r. 0 utatwieniu dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci W stosunkach migdzynarodowych, aby to uczynity.
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