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WSKAZOWKI

Komisja Rynku Wewngtrznego i Ochrony Konsumentow zwraca si¢ do Komisji Prawne;,
wiasciwej dla tej sprawy, o uwzglednienie w koncowym tekscie projektu rezolucji
nastgpujacych wskazowek:

1.

uznaje, ze egzekwowanie praw wtasnosci intelektualnej nie jest jedynie sitg napgdows
zatrudnienia 1 wzrostu w Unii, lecz ma tez kluczowe znaczenie dla wlasciwego
funkcjonowania jednolitego rynku, zwtaszcza w kontekscie takich czynnikéw, jak udziat
w unijnym PKB czy zatrudnienie, oraz szeregu sektorow przemystu, ktore czerpia
korzysci z praw wtasnosci intelektualnej i je wykorzystuja, oraz odgrywa kluczowa rolg w
stymulowaniu innowacyjnosci, kreatywnos$ci, konkurencyjnosci i réznorodnos$ci
kulturowej;

podkresla, ze prawa wlasnos$ci intelektualnej obejmuja nie tylko prawa autorskie, ale tez
m.in. znaki towarowe i patenty i ze kazdy z tych rodzajéw praw ma zasadnicze znaczenie
dla wartosci europejskich towardw i ustug;

z zadowoleniem przyjmuje plan dziatania Komisji, w ktorym skupiono si¢ na
egzekwowaniu, m.in. przez podejs$cie polegajace na podazaniu §ladem pienigdzy, majace
zapewniac, ze sprawcy powaznych naduzy¢ w zakresie praw wlasnosci intelektualne;,
zwlaszcza na skalg handlowa, zostang wzieci na cel 1 bedg ponosi¢ straty finansowe;
podkresla, ze gtowna odpowiedzialno$¢ za egzekwowanie praw wilasnosci intelektualnej
spoczywa na organach publicznych panstw cztonkowskich;

podkresla potrzebe dostosowania dziatan Komisji w zakresie egzekwowania praw
wlasnosci intelektualnej do rozwoju jednolitego rynku cyfrowego oraz traktowania w taki
sam sposob zarowno cyfrowych, jak 1 materialnych naruszen praw wtasnosci
intelektualnej; zauwaza, ze handel podrobionymi 1 naruszajagcymi prawa wtasnosci
intelektualnej towarami materialnymi oraz ich sprzedaz w coraz wigkszym stopniu
odbywa si¢ na rynkach online, na ktorych organy panstw cztonkowskich maja
ograniczone mozliwos$ci kontrolowania sprzedazy; podkresla potrzebg zaangazowania
wlascicieli platform handlowych we wszelkie dziatania na rzecz wzmocnienia praw
wlasnosci intelektualnej, w tym w wysitki zmierzajace do usunigcia podrobionych
towardw z ich stron internetowych i wykluczenia z nich sprzedawcéw takich towardw;

przypomina, ze od maja 2011 r. istnieje dobrowolny protokot ustalen dotyczacy sprzedazy
podrobionych towaré6w w internecie, oraz wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia oceny
wynikow wdrazania tego protokolu i przedstawienia jej Parlamentowi;

uznaje znaczenie dobrowolnych protokotdéw ustalen, ktore wprowadzajg solidne zasady
uzgodnione w czasie rozmow z zainteresowanymi podmiotami, poniewaz pomogg one
ograniczy¢ naruszenia praw wilasnosci intelektualnej na skale handlowa w Srodowisku
internetowym; ponadto oczekuje na regularne sprawozdania dotyczace skutecznosci
wszelkich dobrowolnych §rodkéws;

podkresla konieczno$¢ ustanowienia wskaznikow wykonania tych porozumien, by moc
oceni¢ ich skutecznos¢ oraz przedstawi¢ wyniki tej oceny obywatelom europejskim;
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8.

10.

11.

12.

13.

14.

uwaza, ze Komisja powinna takze przeanalizowac¢ skutecznos$¢ istniejacych inicjatyw oraz
mozliwych przysztych dziatan w odniesieniu do roli posrednikéw w walce z naruszeniami
praw wilasnosci intelektualne;j;

podkresla, ze produkty naruszajace prawa wlasnos$ci intelektualnej nie tylko powoduja
bezposrednig utrate dochodoéw przez legalne przedsigbiorstwa i europejska gospodarke,
ale rowniez prowadza do bezposredniej i posredniej utraty miejsc pracy, utraty reputacji
oraz podwyzszenia kosztow egzekwowania praw, a jednoczesnie czesto majg zwigzek z
przestepczoscia zorganizowang, stwarzaja potencjalne zagrozenie dla zdrowia i
bezpieczenstwa konsumentéw oraz sg dla nich potencjalnym zrodtem szkdd; podkresla w
tym konteks$cie, ze jako$¢ i bezpieczenstwo produktu nie sg automatycznie powigzane z
jego autentycznos$cig i ze status praw wilasnos$ci intelektualnej oraz ich ewentualne
naruszenie podlegaja innemu zbiorowi zasad niz bezpieczenstwo i jako$¢ produktow
konsumpcyjnych;

wyraza uznanie dla Komisji za zaangazowanie na rzecz konsumentow, szczeg6lnie
nalezacych do mtodszego pokolenia i nie§wiadomych skutkow takich naruszen, za
posrednictwem publicznych kampanii informacyjnych oraz innych stosownych srodkow, i
zacheca Komisje oraz panstwa cztonkowskie do dalszego opracowywania dziatan
uswiadamiajacych skierowanych do okreslonych grup odbiorcoéw i odpowiednich rynkéw,
na przyktad przez stworzenie internetowego systemu ostrzegania konsumentow;
przyjmuje ze szczegdlnym zadowoleniem dziatania obserwatorium podlegajacego
Urzedowi Harmonizacji Rynku Wewnetrznego (UHRW), ktdrych celem jest poprawa
wiedzy konsumentéw na temat korzysci ptynacych z wyboru produktow powstatych z
poszanowaniem praw wilasnosci intelektualnej oraz utatwienie dostgpu do takich
produktow;

uwaza rownoczesnie, ze konsumenci powinni umie¢ lepiej odrdznia¢ oferty naruszajace
prawa wtasnosci intelektualnej, aby mogli decydowac, ze nie dokonajg danego zakupu;
ubolewa, ze plan dziatan Komisji nie przewiduje zadnych akcji majacych zwigkszaé
zdolno$¢ konsumentéw do odrozniania towardw i tresci naruszajacych te prawa, oraz
wzywa Komisj¢ do dalszej refleksji nad opracowaniem specjalnych narzedzi, w
szczegolnosci w odniesieniu do dzielenia si¢ najlepszymi praktykami;

zwraca si¢ do organdw panstw cztonkowskich o dopilnowanie, aby towary naruszajace
prawa wiasnosci intelektualnej, ktore stanowig zagrozenie dla bezpieczenstwa, byly
ujmowane w zgloszeniach systemu RAPEX niezaleznie od tego, czy sg sprzedawane w
danym panstwie cztonkowskim legalnie czy nielegalnie;

oczekuje do konca 2015 r. na informacje o istniejacych krajowych inicjatywach w
dziedzinie egzekwowania praw wiasnosci intelektualnej w postepowaniach cywilnych
dotyczacych MSP; z zadowoleniem przyjmuje zapowiedziang zielona ksiege dotyczaca
potrzeby dalszych dziatan unijnych w oparciu o najlepsze praktyki stosowane w
systemach wsparcia MSP finansowanych na szczeblu krajowym w celu egzekwowania
przystugujacych im praw witasnosci intelektualnej; wzywa Komisje do uwzgledniania
MSP przy opracowywaniu przepisow oraz ponownie stwierdza, ze we wszystkich
przypadkach nalezy stosowac zasade¢ ,,najpierw mysl na matg skalg”;

podkresla, ze dla MSP kwestig o kluczowym znaczeniu jest istnienie jasnych i tatwych w
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stosowaniu struktur egzekwowania ich praw wtasnosci intelektualne;j;

15. domaga si¢ rozwoju ustug mediacyjnych oraz stworzenia innych alternatywnych
systemow rozwigzywania sporéw, zwilaszcza dla MSP, do stosowania w dziedzinie praw
wlasnosci intelektualnej;

16. z zadowoleniem przyjmuje zaproponowang przez Komisj¢ zielong ksi¢ge dotyczaca
konsultacji z zainteresowanymi podmiotami na temat wptywu systeméw zwrotu i
systemow pokrewnych na zwalczanie naruszen praw witasnosci intelektualnej na skale
handlowg oraz oceny potrzeby podj¢cia konkretniejszych dzialan w tym obszarze,
zarowno w odniesieniu do sprzedazy w internecie, jak i poza nim; uwaza, ze
wprowadzenie w catej UE prawa zwrotu wszystkich bezwiednie nabytych podrobionych
towarow mogtoby przynies¢ korzysci konsumentom i zachgcitoby handlowcow do
sprawdzania towaréw przed rozpoczeciem ich sprzedazy;

17. popiera priorytetowe potraktowanie w planie dzialania wspotpracy z panstwami
cztonkowskimi, dzielenia si¢ informacjami i najlepszymi praktykami oraz koordynowania
dziatan w ramach transgranicznego egzekwowania przepisow; z zadowoleniem przyjmuje
stworzenie grupy ekspertow panstw cztonkowskich ds. egzekwowania praw wlasnosci
intelektualnej, poniewaz dzielenie si¢ najlepszymi praktykami utatwi opracowanie
polityki oraz realizacj¢ planu dziatania w oparciu o dane i badania przygotowane przez
poszczegolne panstwa oraz przez pracownikow obserwatorium;

18. zauwaza, ze szkolenia w zakresie rozwijania sektorowego egzekwowania praw wtasnosci
intelektualnej na szczeblu krajowym maja zasadnicze znaczenie, podobnie jak rola, jaka
ma do odegrania dziatajace w ramach UHRW obserwatorium przy szkoleniu organow
panstw cztonkowskich i dzieleniu si¢ najlepszymi praktykami, szczegdlnie przez
wspieranie prowadzonych za posrednictwem internetu kampanii o wynikach
wspotmiernych do naktadéw oraz przez ich koordynowanie wspolnie z odpowiednimi
agencjami i organami;

19. podkresla, ze obowiazek uzyskiwania przez Urzad Harmonizacji Rynku Wewngtrznego
(UHRW) danych dokumentujgcych naruszenia praw wilasnosci intelektualnej oraz
tworzenia wiarygodnych danych i analiz na temat faktycznego wptywu naruszen na
podmioty gospodarcze powinien znalez¢ si¢ w dziesieciopunktowym planie dziatania i
by¢ podstawg dalszych dziatan w poszczego6lnych sektorach, ktorych ten problem
najbardziej dotyczy; w zwiazku z tym wzywa Komisje do ulepszenia opracowanej przez
UHRW bazy danych ACIST, aby umozliwiata uzyskanie dostgpu do informacji na temat
producentdéw podrdbek i tym samym unikanie nabywania podrobionych towaréw przez
instytucje zamawiajace;

20. podkresla, ze uzyskanie znacznej skutecznosci egzekwowania praw wiasnosci
intelektualnej wymaga dostgpnosci i osiggalno$ci petnych informacji na temat rodzaju
praw wilasnosci intelektualnej, z ktorym mamy do czynienia w danej sytuacji (np. patent,
znak towarowy czy prawo autorskie), statusu ich wazno$ci oraz tozsamosci wtascicieli, w
tym formy metadanych w przypadku plikoéw cyfrowych;

21. podkresla kluczowa rolg, jaka odgrywaja organy publiczne na wszystkich szczeblach, w
tym na szczeblu lokalnym, regionalnym 1 krajowym, dzigki zamoéwieniom publicznym 1
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zakupom, i pochwala zamiar opracowania przez Komisj¢, propagowania oraz
opublikowania wytycznych dotyczacych najlepszych praktyk dla organéw publicznych na
wszystkich szczeblach, umozliwiajacych im unikanie zakupu podrabianych towarow;

22. ponadto odnotowuje propozycje konsultacji z udziatlem wszystkich zainteresowanych
podmiotow, w tym dostawcoOw ustug ptatniczych, dotyczace stosowania unijnych zasad
nalezytej starannos$ci w calym tancuchu dostaw w celu zapobiegania naruszeniom praw
wilasnosci intelektualnej oraz wnioskuje o przedstawianie mu wynikow tych konsultacji i
funkcjonowania dobrowolnego unijnego systemu nalezytej starannosci co roku zamiast
raz na dwa lata;

23. z zadowoleniem przyjmuje wszelkie ewentualne dzialania dotyczace nalezytej starannosci
w catym tancuchu dostaw, prowadzace do zmniejszenia liczby towaro6w naruszajacych
prawa wiasnosci intelektualnej; podkresla, ze takie dzialania muszg mie¢ ukierunkowany
charakter, nie mogg tworzy¢ dodatkowych obcigzen administracyjnych dla przecietnego
podmiotu handlowego, a ponadto muszg by¢ elastyczne, poniewaz sprawcy naruszen praw
wlasnosci intelektualnej zmieniajg produkty w celu uniknigcia kontroli;

24. wzywa Komisje do zapewnienia przejrzystosci i terminowosci wszystkich konsultacji z
zainteresowanymi podmiotami oraz do dopilnowania, by ich wyniki byty analizowane
zaréwno pod wzgledem jakoSciowym, jak i ilosciowym oraz by przekazywano je
zainteresowanym podmiotom, w tym Parlamentowi i innym instytucjom UE;

25. wzywa Komisje¢ do przedtozenia niezbgdnych wnioskow dostosowanych do
zainteresowanych podmiotow, jezeli po pierwszej publikacji sprawozdania dotyczacego
praw wiasnosci intelektualnej w gospodarce UE, ktore ma si¢ ukazywaé co roku, okaze
si¢, ze dobrowolne $rodki si¢ nie sprawdzaja;

26. podkresla, ze wszelkie przepisy dotyczace praw wlasnosci intelektualnej musza
odzwierciedla¢ rozwdj technologii cyfrowych z uwzglednieniem srodowiska
internetowego 1 roznych sposobow dystrybucji, gwarantujac zrownowazone podejscie
reprezentujace interesy wszystkich zainteresowanych stron, a zwlaszcza interesy
konsumentoéw oraz przynalezne im prawo dostepu do tresci, a zarazem wspierajace
artystow, tworcoOw 1 innowacyjnos¢ w Europie;

27. jest zdania, ze egzekwowanie praw wiasnosci intelektualnej powinno odbywac si¢ z
pelnym poszanowaniem zasady proporcjonalnego rownowazenia praw wiascicieli tresci 1
praw uzytkownikow, ktoére muszg by¢ w pelni zgodne z Kartg praw podstawowych Unii
Europejskiej oraz z przepisami dotyczacymi ochrony danych, a mianowicie z przepisami
w zakresie ochrony danych osobowych, poszanowania zycia prywatnego i prawa dostgpu
do wymiaru sprawiedliwosci.

PE546.649v02-00 6/7 AD\1054908PL.doc

PL



WYNIK GLOSOWANIA KONCOWEGO W KOMISJI

Data przyjecia 24.3.2015
Wynik glosowania koncowego +: 33
0 :
Postowie obecni podczas glosowania Dita Charanzova, Carlos Coelho, Sergio Gaetano Cofferati, Lara Comi,
koncowego Daniel Dalton, Nicola Danti, Pascal Durand, Vicky Ford, 1ldiké Gall-

Pelcz, Evelyne Gebhardt, Maria Grapini, Antanas Guoga, Sergio
Gutiérrez Prieto, Liisa Jaakonsaari, Antonio Lopez-Istdriz White, Jifi
Mastalka, Marlene Mizzi, Jiti Pospisil, Virginie Roziere, Christel
Schaldemose, Andreas Schwab, Olga Sehnalova, Igor Soltes, Ivan
Stefanec, Catherine Stihler, Myléne Troszczynski, Anneleen Van
Bossuyt, Marco Zullo

Zastepcy obecni podczas glosowania Roberta Metsola, Adam Szejnfeld, Ulrike Trebesius, Sabine Verheyen,
koncowego Inés Cristina Zuber

Zastepcy (art. 200 ust. 2) obecni podczas | Jonathan Arnott, Philippe De Backer, Norbert Lins, Andrey Novakov
glosowania koncowego

AD\1054908PL.doc 717 PE546.649v02-00

PL



