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WSKAZOWKI

Komisja Rynku Wewngtrznego i Ochrony Konsumentow zwraca si¢ do Komisji Prawne;,
jako komisji przedmiotowo witasciwej, o uwzglednienie w koncowym tekscie projektu
rezolucji nastepujacych wskazowek:

1. zauwaza, iz zielona ksigga Komisji ,,Wykorzystanie tradycyjnej wiedzy fachowej Europy:
mozliwe rozszerzenie unijnej ochrony oznaczen geograficznych na produkty nierolne”
(COM(2014)0469) wynikajgca z komunikatu Komisji z 2011 r. pt. ,,Jednolity rynek w
obszarze praw wlasnosci intelektualnej” (COM(2011) 0287), badania dotyczacego
ochrony oznaczen geograficznych produktéw nierolnych na rynku wewnetrznym oraz
wystuchania publicznego zorganizowanego po opublikowaniu tego badania;

2. przyjmuje z zadowoleniem wyniki konsultacji publicznych prowadzonych przez Komisje
w zwigzku z zielong ksiega, zakonczonych w dniu 28 pazdziernika 2014;

3. podkresla, ze pomimo posiadania od wielu lat systemu obejmujacego produkty spozywcze
i rolne Unia nie dysponuje obecnie jednolitym systemem ochrony oznaczen
geograficznych produktéw nierolnych, w wyniku czego produkty te nie sa chronione w
panstwach cztonkowskich, w ktorych nie sg objete przepisami krajowymi, a jednoczes$nie
produkty korzystajace z krajowej lub regionalnej ochrony w poszczegodlnych panstwach
cztonkowskich nie sg wtasciwie chronione na poziomie UE;

4. jest zdania, ze brak unijnego jednolitego systemu ochrony oznaczen geograficznych
produktéw nierolnych stwarza nicodpowiednie i w duzym stopniu rozproszone warunki w
Europie, wynikajace z faktu, ze niektore panstwa cztonkowskie nie oferujg konkretnej
ochrony, a inne majg r6zne definicje, procedury i poziom ochrony w postaci krajowych i
lokalnych, sektorowych czy przekrojowych przepisow, zaktocajacych zardwno
harmonijny rozw06j wspdlnego rynku, jaki i jednolita ochrong 1 rzeczywistg konkurencje w
warunkach rownosci oraz majacych negatywny wplyw na nie, co uniemozliwia
dostarczanie konsumentom wtasciwych, wiarygodnych i porownywalnych informacji
pozwalajacych im na podejmowanie bardziej §wiadomych decyzji, a takze stanowi
przeszkode w ochronie konsumentow;

5. przyjmuje zatem z zadowoleniem publikacj¢ ww. zielonej ksiggi przez Komisje 1
opowiada si¢ za mozliwoscig objecia rowniez produktow nierolnych systemem unijnej
ochrony, opartym na oznaczeniach geograficznych;

6. ma poza tym nadzieje, ze Komisja — w nastepstwie wynikdéw juz przeprowadzonych
konsultacji z zainteresowanymi stronami, a takze dalszych analiz — jak najszybciej
przedstawi wniosek ustawodawczy w sprawie wprowadzenia jednolitego europejskiego
systemu ochrony oznaczen geograficznych produktéw nierolnych;

7. apeluje do Komisji o wykorzystanie do§wiadczen nabytych w sektorach rolnym 1
spozywczym, aby stworzy¢ system oparty na najlepszych praktykach i
niedyskryminacyjnych zasadach, a takze przejrzysty, skuteczny, sprawny 1 pozbawiony
zbednych obcigzen administracyjnych oraz odstraszajacych kosztéw dla producentéw
dobrowolnie decydujacych si¢ na zarejestrowanie danego produktu w systemie oznaczen
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geograficznych; jest ponadto zdania, ze taki system powinien zapewniac¢ rygorystyczng
kontrol¢ i mozliwie najwicksza przejrzystos¢ oraz zawiera¢ stosowne metody
postepowania w przypadku oszustw; w zwigzku z tym apeluje do Komisji 0 zastosowanie
niesektorowego podejscia do kazdego systemu ochrony;

8. jest absolutnie przekonany, ze rozszerzenie ochrony oznaczen geograficznych na produkty
nierolne moze mie¢ liczne i zréznicowane pozytywne skutki dla obywateli, konsumentow,
producentow oraz dla catej europejskiej tkanki gospodarczej 1 spotecznej, a takze
pozytywne skutki dla stosunkdéw handlowych, ktére Unia Europejska utrzymuje lub
negocjuje z krajami trzecimi, co pozwala UE obja¢ europejskie produkty nierolne
réwnorzedng ochrong rowniez w ramach miedzynarodowych negocjacji handlowych;

9. podkresla zwlaszcza, ze system taki bedzie mogt w szczegdlnosci:

- skuteczniej chroni¢ konsumentéw, zwigkszy¢ ich zaufanie do oznakowanych
produktéw i pomaga¢ im w dokonywaniu bardziej $wiadomych wyboréw przy
zakupie produktow, zwigkszajac przejrzystos$¢ i eliminujac zamieszanie powodowane
mylacymi oznaczeniami i opisami, zwlaszcza jezeli informacja o istnieniu takiego
systemu zostanie rozpowszechniona w sposob efektywny; przyczyni¢ si¢ do
zwickszenia identyfikowalno$ci i dostarczania wigkszej ilosci informacji o jakosci,
pochodzeniu oraz metodach 1 warunkach produkcji w zwigzku z coraz wigksza uwaga
przywigzywang do tych aspektow przez konsumentow;

- stymulowa¢ innowacje w obszarze tradycyjnych proceséw produkcji oraz
powstawanie nowych podmiotow dziatajacych w obszarze produktow tradycyjnych, a
takze przyczynia¢ si¢ do zréwnowazonego charakteru miejsc pracy powstatych na
stabo rozwinietych obszarach, w szczegdlnosci dzieki zapewnianiu matym
przedsigbiorstwom i1 mikroprzedsigbiorstwom, ktore sg zrodlem blisko 80% typowych
wytwarzanych lokalnie produktow, mogacych otrzyma¢ ochrong¢ w ramach systemu
oznaczen geograficznych, zarowno mozliwosci zwigkszenia sprzedazy za pomoca
skuteczniejszej strategii marketingowej, jak i dzieki pobudzaniu ich do blizszej
wspolpracy, zwazywszy na zbiorowy charakter systemu;

- skutecznie przyczynia¢ si¢ do zwalczania podrabiania wyrobow, nielegalnego
wykorzystywania nazwy oznaczenia geograficznego oraz innych nielegalnych
praktyk, ktore oszukuja koncowego konsumenta i s3 szkodliwe zwlaszcza dla
mikroprzedsigbiorstw oraz MSP legalnie produkujacych ogromna wiekszo$¢ towarow,
ktore potencjalnie moga skorzysta¢ z ochrony, a nie majacych obecnie prawnych lub
finansowych mozliwosci ochrony swoich interesow, co rowniez szkodliwie wptywa
na ich eksport;

- ufatwia¢ wprowadzenie skutecznego i jednolitego mechanizmu kontroli, dajac w ten
sposob konsumentom 1 producentom szans¢ na chronienie si¢ przed zjawiskiem
podrabiania towardw, imitacjami i innymi nielegalnymi praktykami;

- promowa¢ produkty europejskiego rzemiosta, owocu tradycyjnych umiejgtnosci i

kompetencji, ktore przyczynia si¢ do zachowania cennej wiedzy posiadanej przez cale
wspolnoty spoteczne i terytorialne oraz stanowi zasadniczy element europejskiej
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spuscizny historycznej, kulturalnej, gospodarczej i spotecznej, a takze ulatwi¢ ich
dostep do wspdlnego rynku oraz do rynkow poza UE;

pombéc w opracowaniu nowych strategii wspierania przedsigbiorczosci na szczeblu
lokalnym 1 regionalnym, sprzyja¢ utrzymaniu infrastruktury oraz rozwojowi nowej
wykwalifikowanej sity roboczej zwigzanej z danym terytorium, ze szczegdlnym
uwzglednieniem obszaréw wiejskich, regionow objetych kryzysem oraz najbardziej
zmarginalizowanych, gdyz zatrudnienie w wielu z nich jest zalezne od produkcji
lokalnej, dajagc nowy impuls szkoleniom zawodowym 1 rzemie$lniczym, S$cisle
powigzanym z rozwojem danego terytorium i okregdw produkcyjnych, przy
jednoczesnej ochronie i promowaniu niepowtarzalnej i urozmaiconej spuscizny
kazdego regionu;

przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia og6lnej atrakcyjnosci danego regionu oraz do
zachowania lokalnej tozsamosci, a takze do utatwienia tworzenia uzytecznych synergii
promowania regionu i jego typowosci, co w konsekwencji ma pozytywne skutki takze

z punktu widzenia turystycznego, kulturalnego i handlowego;

jest zdania, ze nowy system, podobnie jak miato to miejsce w przypadku produktow
rolno-spozywczych, powinien stanowi¢ intuicyjnie postrzegalng gwarancje dla
konsumentow poszukujacych produktéw wysokiej jakosci, autentyczno$ci i pochodzenia
zdecydowanie powigzanych z danym obszarem geograficznym, oparta na wiarygodnych i
jasnych informacjach; wyraza przekonanie, ze skuteczno$¢ takiego jednolitego
europejskiego systemu ochrony oznaczen geograficznych zalezna beda od tego, czy
wszystkie niezb¢dne informacje dotra do producentéw i konsumentdéw; podkresla, ze
system musi by¢ przejrzysty i dawac dostepng ochrong, poniewaz ma to podstawowe
znaczenie dla zaufania konsumentéw i producentow;

podkresla, Ze ten nowy system oznaczen geograficznych nie stuzy ostabieniu poziomu
ochrony juz zagwarantowanego obowigzujacymi instrumentami oraz ze powinien
uwzglednia¢ poprzednie skuteczne prawa i systemy i by¢ rozwijany w oparciu 0 obecne
najlepsze praktyki stosowane na szczeblach krajowym i lokalnym w UE;

podkresla, Zze systemowi takiemu powinno towarzyszy¢ utworzenie jednolitego
europejskiego standardowego publicznego rejestru produktoéw nierolnych objetych
ochrong oznaczenia geograficznego z mysla o wspieraniu produktéw rzemioslta oraz
informowaniu 1 ochronie zarowno konsumentow, jak 1 producentow, przy czym nalezy
unika¢ zbednego obcigzenia administracyjnego; podkresla réwniez, ze taki system
powinien charakteryzowac si¢ przekrojowym podej$ciem, aby zoptymalizowa¢ skutki
gospodarcze i spoleczne, a takze znaczaco zwigkszy¢ istniejacy zwiazek miedzy
produktami a terytorium ich pochodzenia oraz poprawi¢ przejrzystos¢, zeby zwiekszy¢
wiarygodno$¢ 1 autentycznos$¢ produktu oraz zagwarantowac jego pochodzenie i
przyczyni¢ si¢ do poprawy jego identyfikowalnos$ci; podkresla potrzebe regularnego
weryfikowania, czy po przyznaniu chronionej nazwy pochodzenia kryteria konieczne do
uzyskania tego statusu sg stale przestrzegane;

podkresla jednocze$nie, ze w systemie tym nalezy przewidzie¢ rozsadny margines
elastycznosci, aby lepiej odpowiedzie¢ na wymogi ochrony réznorodnych produktow o
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roznych cechach szczeg6lnych; jest rowniez zdania, ze system ochrony na szczeblu UE
powinien obejmowaé nazwy niegeograficzne, ktore sg jednoznacznie kojarzone z danym
miejscem;

uwaza, ze system taki musi si¢ opierac na przestrzeganiu jasnej specyfikacji produktu, jak
ma to miejsce w przypadku produktow rolno-spozywczych, jednakze nie wykluczajgc
innowacyjnosci i naturalnej ewolucji procesow produkeji i technologii, jezeli moga one
zapewni¢ wigksza wydajnos¢, nie wptywajac na jakos¢ i typowy charakter produktu;

jest zdania, ze rozszerzenie ochrony oznaczen geograficznych na produkty nierolne
mogloby przyczyni¢ si¢ do umocnienia i uspdjnienia pozycji UE w tej kwestii na
poziomie mi¢dzynarodowym, zarowno w dwustronnych negocjacjach handlowych, jak i
na wielostronnych forach, przy czym ostatecznym celem jest zapewnienie wysokiego
poziomu ochrony wszystkich europejskich produktow wysokiej jako$ci poza terytorium
UE,; jest zwtaszcza zdania, ze zar6wno produkty rolne, jak i1 nierolne chronione
oznaczeniem geograficznym powinny zosta¢ w pelni uwzglednione w negocjacjach nad
przysztymi umowami handlowymi UE; jest zdania, Ze ogdlnounijny system oznaczen
geograficznych wsparltby ekspansj¢ handlowa i utatwil prowadzenie wspdlnych kampanii
promocyjnych poza UE;

jest zdania, ze rozszerzenie ochrony oznaczen geograficznych na produkty nierolne
powinno stac si¢ czgscig szerszej strategii promowania unijnych produktéw wysokiej
jakosci, opartej na wigkszym zobowigzaniu instytucji unijnych do uznania przemystu oraz
rzemiosla za sily napedowe wzrostu oraz zakonczenia realizacji wspdlnego rynku;

uwaza, ze na mocy nowych europejskich przepisow dotyczacych przetargéw system
certyfikacji jako$ci oraz pochodzenia produktéw mogltby by¢ uzyteczny dla organow
zamawiajacych w kwestiach zwigzanych ze specyfikacjami technicznymi, certyfikacja
oraz kryteriami udzielenia zamowienia, w szczegdlnosci na poziomie lokalnym i
regionalnym.
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