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POBUDE

Odbor za notranji trg in varstvo potroSnikov poziva Odbor za pravne zadeve kot pristojni
odbor, da v svoj predlog resolucije vkljuci naslednje pobude:

A.  ker robotika ni nekaj novega; ker ima lahko pomembno vlogo pri spreminjanju nase
druzbe na bolje, in to vlogo dejansko tudi opravlja; ker lahko robotika in umetna
inteligenca aktivno prispevata k digitalizaciji gospodarstva v Stevilnih sektorjih, kot so
industrija, zdravstvo, gradbenistvo in aeronavtika, ter pripomoreta k inovacijam,
zmanjSata izpostavljenost nevarnim delovnim razmeram in ustvarita nove poslovne
modele, Unija pa mora razvoj na tem podrocju dejavno podpreti, ¢e zeli doseci
napredek pri oblikovanju enotnega digitalnega trga;

B.  ker roboti vedno pogosteje delujejo v neposredni blizini ljudi in se trg za tovrstne
storitve nenehno povecuje, kar omogoca nove koristi za druzbo, seveda pa ne smemo
zanemariti vprasanj varnosti in odgovornosti;

C.  ker lahko uporaba robotike kljub neizpodbitnim prednostim vendarle vpliva tudi na
spremembe na trgu dela, zato bo treba razmisliti o prihodnosti izobrazevanja,
zaposlovanja in socialne politike;

D. ker je proizvodnja in prodaja robotov med letoma 2010 in 2014 moc¢no narasla, samo v
letu 2014 za skoraj 30 %, in to zlasti v elektroniki;

E.  ker bi lahko digitalna preobrazba evropske proizvodne industrije, ki ustvarja 15 % BDP
vse Unije, leta 2025 ustvarila dodano vrednost v visini 1,25 bilijona EUR?, s sprejetjem
robotske in avtonomne tehnologije pa bi pomagali povecati evropsko industrijsko
proizvodnjo in Evropi zagotovili veliko konkuren¢no prednost;

F.  ker strojno ucenje ponuja ogromne gospodarske in inovativne koristi za druzbo, saj
izjemno izboljSa zmoZnost analize podatkov, vendar se bodo zaradi tega pojavili tudi
izzivi, in sicer kako zagotoviti nediskriminacijo, zakonitost postopkov, dostop do
informacij in razumljivost pri sprejemanju odlocitev;

G. ker bodo zaradi napredka pri uporabi robotike v medicini, kot so robotske proteze in
vsadki, uporabniki mo¢no odvisni od dostopnosti vzdrZevanja, popravil in izboljSav;

H.  ker je treba pri razvijanju vseh novih tehnoloskih in proizvodnih prototipov upostevati
varstvo podatkov in spoStovanje intelektualne lastnine;

l. ker so mnoge tretje drzave ze sprejele ustrezne smernice in zakonodajo na podrocju
robotike in ker so tudi nekatere drzave Clanice Ze zacele resno razmisljati o tem;

1.  poudarja, da lahko pristop na ravni Unije olajSa razvoj, saj bi preprecil razdrobljenost
notranjega trga, in da je pri ¢ezmejni uporabi robotov in robotskih sistemov pomembno
nacelo vzajemnega priznavanja; zeli spomniti, da bi morali biti testiranje, certifikacija in
pridobitev trznega dovoljenja potrebni le v eni drzavi ¢lanici;

1 STOA, Ethical Aspects of Cyber-Physical Systems (Eti¢ni vidiki kibernetsko-fizi¢nih sistemov),
Studija o znanstvenih napovedih (maj 2016), Priloga 1, str. 37.
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10.

11.

12.

poudarja, da bi morali ob tem pristopu zagotoviti tudi u¢inkovit trzni nadzor, pravna
sredstva in pooblastila za drzave Clanice, da bi smele dolociti odpoklic in sankcije za
krsitve;

poudarja, kako pomembni so ukrepi za pomo¢ malim in srednjim ter zagonskim
podjetjem v sektorju robotike, saj ustvarjajo nove trzne segmente v tem sektorju ali
uporabljajo robote;

spodbuja, da bi razvili ambiciozno evropsko strategijo za raziskave in inovacije na
podrocju robotike, da bi dodobra izkoristili potencial tega sektorja za rast in
zaposlovanje v Evropi;

priznava, da obstaja ze veliko Stevilo mednarodnih standardov o vprasanjih, kot sta
interoperabilnost in varnost, in se v tej panogi ze uporabljajo, meni, da je nadaljnja
harmonizirana standardizacija za robotiko in umetno inteligenco potrebna ter bi morala
biti zajeta v prednostnih nalogah Unije glede standardizacije, zato da bi spodbujali
inovacije in zagotovili visoko raven varstva potro$nikov; poudarja, da je bistvenega
pomena razviti skupne, varne in visoke standarde na tem podro¢ju, usmerjenem v
prihodnost;

poziva Komisijo, naj se v sodelovanju z evropskimi organi za standardizacijo $e napre;j
dejavno povezuje z mednarodnimi organi za standardizacijo in izboljSa sodelovanje z
mednarodnimi partnerji, da bi Se naprej izpopolnjevali standarde na tem podrocju; v
zvezi s tem pozdravlja ustanovitev posebnih tehni¢nih odborov, kot je ISO/TC 299 za
robotiko, ki so namenjeni izklju¢no razvijanju standardov za robotiko;

ponavlja, da veliko vecino standardov razvijejo kot odziv na potrebe posameznih panog,
ter spodbuja evropske in mednarodne organe za standardizacijo, naj redno pregledujejo
svoje standarde in tako zagotovijo, da bodo ustrezali tem potrebam;

meni, da bi morala tako za robote za proizvodnjo kot individualno uporabo veljati
pravila o varstvu potro$nikov, saj bi tako po potrebi zagotovili minimalne varnostne
standarde in upoStevali tveganje nesre¢ zaradi stika z robotom ali njegovega delovanja v
bliZini ¢loveka; meni, da bi bilo treba vprasanja eti¢nosti, varstva podatkov (tudi
podatkov tretjih strani in osebnih podatkov), civilne odgovornosti, vplivov na
zaposlovanje in usposabljanje ter vprasanja kibernetske varnosti obravnavati na vseh
podrocjih politike o robotiki;

poudarja, da je pri razvoju robotov pomembna vgrajena zasebnost in varnost ter da so za
varstvo potrosnikov pomembna pravila za testiranje odzivanja robotov;

poudarja, da mora biti pri uporabi robotov v sredi§€u vedno ¢lovekovo dostojanstvo,
zlasti pri negi bolnikov;

poudarja, da je treba za podrocje nujne medicinske uporabe robotike, kot so robotske
proteze, zagotoviti stalen in trajen dostop do vzdrzevanja, izboljSav, zlasti pa
nadgradenj programske opreme, da se bodo odpravile motnje v delovanju in
pomanjkljivosti;

meni, da bi bilo treba v politikah drZav ¢lanic — na podro¢ju zaposlovanja,
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14.
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izobrazevanja in socialne politike — bolj upostevati u¢inke robotizacije; poziva
Komisijo, naj pomaga pri prizadevanjih za enoten regulativni okvir in tesnejSe
sodelovanje med drzavami ¢lanicami; poziva drzave Clanice, naj vzpostavijo prilagojen
okvir za usposabljanje, da bi preprecili pomanjkanje strokovnega kadra na podro¢ju
informacijske in komunikacijske tehnologije;

se zaveda, da se tehnologija na podroc¢ju robotike in umetne inteligence cedalje bolj
uporablja na podroc¢ju avtonomnih vozil, kot so avtonomni avtomobili in brezpilotni
zrakoplovi za civilne namene; ugotavlja, da nekatere drzave Clanice ze izvajajo ali
obravnavajo zakonodajo prav za to podrocje, kar bi lahko privedlo do razli¢nih
nacionalnih zakonov, to pa bi oviralo razvoj avtonomnih vozil; zato poziva k enotnemu
naboru predpisov EU, s katerimi bomo poiskali pravo ravnovesje med interesi
uporabnikov, podjetij in drugih zainteresiranih strani, obenem pa se izognili
pretiranemu urejanju na podrocju robotike in robotskih sistemov;

poziva k okrepljenemu regulativnemu sodelovanju, da bi spremenili nekatere
mednarodne sporazume, kot sta Dunajska konvencija o cestnem prometu z dne 8.
novembra 1968 in HaaSka konvencija o prometnih nesrecah z dne 4. maja 1971;

meni, da v primeru avtonomnih vozil morda ne bo treba spremeniti pravne ureditve v
zvezi z zavarovanjem, saj se lahko sedanja praksa in razmerja med voznikom,
proizvajalcem in zavarovalnico ustrezno prilagodijo na uvedbo novih tehnologij, tako
kot se je v preteklosti Ze zgodilo;

poudarja, da je uporaba robotike v zdravstvu Ze rastoc trg, zlasti telerobotski operacijski
posegi, kjer je Evropa na vodilnem mestu; poziva Komisijo, naj zagotovi, da bo mogoce
povecati uporabo tovrstne prakse;

poziva Komisijo, naj poveca financiranje za interdisciplinarne Studije o tem, kako
umetna inteligenca in procesi strojnega ucenja vplivajo na druzbo.
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