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WSKAZOWKI

Komisja Handlu Migdzynarodowego zwraca si¢ do Komisji Spraw Zagranicznych, wlasciwe;j
dla tej sprawy, o uwzglednienie w koncowym tekscie projektu rezolucji nastepujacych
wskazowek:

1. uwaza, ze prawa cztowieka stanowig nieodtgczny element mandatu negocjacyjnego
udzielonego Komisji przez Rade w zakresie uméw handlowych i ze Parlament powinien
zawsze uczestniczy¢ w jego ustalaniu, przede wszystkim ze wzgledu na fakt, ze Unia
Europejska ma do odegrania kluczowa rol¢ w propagowaniu praw czlowieka i
demokracji na §wiecie, poniewaz sankcje gospodarcze 1 polityczne s3 waznym
narzgdziem wplywu na kraje, w ktorych dochodzi do powaznych przypadkow tamania
praw czlowieka;

2. zwraca si¢ do Komisji, by regularnie informowata Parlament o wptywie natozonych
sankcji na osigganie wyznaczonych celow 1 przedktadata propozycje ewentualnych
zmian, z uwzglednieniem rozwoju wypadkéw w danym kraju;

3. uwaza, ze jest sprawg najwyzszej wagi, by do wszelkich przysztych uméw o wolnym
handlu migdzy Unia Europejska a krajami trzecimi wiaczaé wigzace podstawowe prawa
pracownicze Miedzynarodowej Organizacji Pracy (MOP);

4. stwierdza, ze sankcje czysto handlowe okazaty si¢ w wigkszoS$ci przypadkdéw bardzo
mato skuteczne, zwlaszcza gdy nie stosujg ich wszystkie kraje $wiata, pod auspicjami
ONZ, a przy tym szkodza one bardziej ludnosci cywilnej niz rzadom krajéw objetych
sankcjami;

5. postrzega ratyfikacje przez partnerow handlowych gtéwnych konwencji MOP, konwencji
ONZ dotyczacych niedyskryminacji oraz Konwencji w sprawie likwidacji wszelkich
form dyskryminacji kobiet jako zasadniczy element klauzuli dotyczacej praw cztowieka i
jako warunek zawarcia umoéw handlowych z krajami trzecimi;

6. wzywa Rade 1 Komisj¢ do opracowania przejrzystej analizy skutecznos$ci juz nalozonych
sankcji 1 ich wplywu na stosunki handlowe z UE;

7. uwaza, ze sankcje handlowe UE nie powinny dotyka¢ catego spoleczenstwa, lecz
powinny by¢ ukierunkowane w wigkszym stopniu na interesy finansowe jednostek 1
przedsigbiorstw prywatnych lub panstwowych majacych bezposredni lub posredni wptyw
na tamanie praw cztowieka i1 zasad demokracji, a nie stosowane ze szkodg dla ludnosci, a
zwlaszcza sektoréw dajacych zrddlo utrzymania najubozszym mieszkancom kraju;

8. uwaza, ze sankcje powinny by¢ rdwniez skierowane przeciwko tym sektorom
gospodarki, ktére stanowig strategiczne zrodto dochodéw rzadow tamiacych prawa
cztowieka, umozliwiajgc im utrzymanie si¢ przy wladzy;

9. jest zdania, Ze przy podejmowaniu decyzji o sankcjach, a takze przed natozeniem sankcji
i oceng ich skutecznos$ci organy UE powinny $cisle wspdtpracowac ze spoteczenstwem
obywatelskim i organizacjami pozarzadowymi w danym kraju;
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10. uwaza, ze stosowanie 1 ocena przez Uni¢ Europejska sankcji za naruszanie praw
czlowieka musi co do zasady przewaza¢ nad ewentualnymi, wynikajacymi z ich
stosowania szkodami dla interesow handlowych Unii Europejskiej 1 jej obywateli;

11. uwaza, ze sankcje, petnigce w odniesieniu do przestrzegania praw cztowieka bardzo
wazng funkcje¢ symboliczng ze wzgledu na ich powigzanie z konkretnymi, jasno
wskazanymi powaznymi przypadkami naruszania praw cztowieka, nie powinny by¢
znoszone, dopdki nie ustanie przyczyna ich nalozenia, 1 to bez wzgledu na interesy
handlowe UE;

12. jest zdania, ze jesli w sprawozdaniu z oceny stwierdzono, iz natozenie sankcji nie spetnia
swojego zadania, to nalezy zmieni¢ zakres sankcji, na przyktad zastepujac sankcje ogdlne
sankcjami ukierunkowanymi;

13. wystepuje o rozszerzenie klauzuli dotyczacej praw cztowieka i demokracji na wszystkie
nowe umowy mi¢dzy Unig Europejska a krajami trzecimi, uprzemystowionymi czy
rozwijajacymi si¢, i wlaczenie jej w szczegdlnosci do uméw handlowych i sektorowych;

14. uwaza, ze sankcjom w $cistym tego stowa znaczeniu powinny towarzyszy¢ inne srodki
restrykcyjne, niemajace $cisle handlowego charakteru, takie jak zakaz lotow, specjalne
embarga (np. na import broni), zakaz wjazdu na terytorium Unii Europejskie;,
ograniczenia finansowe, ostrzezenia dyplomatyczne, bojkotowanie wydarzen
kulturalnych 1 sportowych itp.; podkresla ponadto, ze wszystkie bez wyjatku panstwa
cztonkowskie muszg przestrzega¢ natozonych sankcji;

15. z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze system ogolnych preferencji taryfowych UE (GSP)
przewiduje dodatkowe preferencje taryfowe dla krajow, ktore ratyfikowaty i
wprowadzity w zycie szereg konwencji dotyczacych praw cztowieka i prawa pracy,
ochrony $rodowiska i dobrych rzadéw; podkresla rowniez, ze GSP przewiduje wycofanie
tego rodzaju preferencji wobec krajow, ktore nie stosujg tychze konwenc;ji;

16. nalega, by Komisja i panstwa cztonkowskie nie proponowaty uméw o wolnym handlu ani
umow o stowarzyszeniu — nawet zawierajacych klauzule dotyczace praw cztowieka —
rzagdom krajow, w ktorych wedtug sprawozdan Urzedu Wysokiego Komisarza ONZ ds.
Praw Cztowieka dochodzi do masowego tamania praw cztowieka;

17. zwraca si¢ do Komisji o monitorowanie skutecznosci sankcji handlowych i kryteriow
stosowanych przy podejmowaniu decyzji o ich natozeniu badz zniesieniu oraz o
informowanie Parlamentu o uzyskanych wynikach, a takze o przedtozenie wniosku w
sprawie spojniejszej strategii stosowania sankcji wobec krajéw tamigcych prawa
czlowieka, aby zmniejszy¢ ewentualne negatywne skutki sankcji naktadanych ad hoc, a
wrecz zwiekszy¢ skuteczno$¢ sankceji dzigki temu, Ze ich stosowanie bedzie wynikato ze
szczegOlowej 1 kompleksowej analizy sytuacji w danym kraju;

18. zwraca si¢ do Komisji, by ocenila, czy sankcje uderzaja w osoby odpowiedzialne i czy
wybrano odpowiednie ramy czasowe;

19. wnioskuje, by w razie nalozenia sankcji na kraj rozwijajacy sig, ktory korzysta z pomocy
Unii Europejskiej przeznaczonej dla krajow rozwijajacych sie, co do zasady dawano
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pierwszenstwo ,,inteligentnym” sankcjom ukierunkowanym, a nie sankcjom ogdlnym,
ktore statyby w sprzecznosci logicznej z pomoca na rzecz rozwoju;

20. wzywa Komisje i Rade o przeprowadzenie oceny wptywu sankcji na polityke rozwojowa
danego kraju oraz na polityke handlowg UE;

21. apeluje, by przy rozwazaniu srodkoéw restrykcyjnych uwzgledniano sankcje natozone
przez inne podmioty, zwtaszcza Stany Zjednoczone i kraje najczesciej handlujace z
krajem, na ktory sankcje maja by¢ natozone;

22. wzywa Komisje do podj¢cia negocjacji z krajami podejmujacymi dziatania zmierzajace
do zmniejszenia skutecznos$ci sankcji natozonych przez Uni¢ Europejska na dany kraj;

23. wzywa Komisje, aby z mysla o egzekwowaniu sankcji w danym regionie
wspolpracowata systematycznie z krajami sgsiadujacymi w krajem, na ktéry natozono
sankcje, zarowno przy proponowaniu rodzaju sankcji, jak i w czasie ich wdrazania, oceny
ich skutecznosci 1 ich wptywu na polityke handlowg calego szerzej pojmowanego
regionu.
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