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ETTEPANEKUD

To0stuse, teadusuuringute ja energeetikakomisjon palub vastutaval keskkonna-, rahvatervise
ja toiduohutuse komisjonil lisada oma resolutsiooni ettepanekusse jargmised ettepanekud:

1. ndustub komisjoni analudsiga, et bioloogilise mitmekesisuse vdhenemine ei ole kulukas
mitte ainult Ghiskonnale tervikuna, vaid ka ettevotjatele sektorites, mis sdltuvad otseselt
Okosusteemi teenustest ning loodusvarade pikaajalisest kattesaadavusest ja
mitmekesisusest; ndustub ka vditega, et looduspdhisel innovatsioonil ning 6kostisteemide
taastamise ja bioloogilise mitmekesisuse séilitamise meetmetel on potentsiaal luua uusi
oskusi, tookohti ja arivdimalusi;

2. rohutab, et EL ja litkmesriigid peaksid avalikkust rohkem kaasama, kuna inimesed on
keskkonnakusimuste suhtes eriti tundlikud ja eelkdige noored, kes esindavad ELi
tulevikku, tunnevad selle teema pérast stigavat muret; margib lisaks, et bioloogilise
mitmekesisuse suur majanduslik véaartus pakub vaarilist vastutasu bioloogilise
mitmekesisuse sdilitamiseks tehtavatele investeeringutele; nduab seetdttu
looduskaitsealaste meetmete rahastamise suurendamist;

3. rohutab, et bioloogilise mitmekesisuse eesmérkide tulemuslikkuse tagamiseks tuleb neid
rakendada konkreetsete meetmetega; avaldab kahetsust, et vaatamata meetmetele, mis on
vOetud bioloogilise mitmekesisuse véhenemise vastu voitlemiseks, on ELi digusaktidega
kaitstud elupaikadest ja liikidest heas seisundis tiksnes 17% ning peamistest
Okosusteemidest vaid 11%; kutsub komisjoni tles edasilikkamatult analtitisima, miks
senised joupingutused ei ole veel vilja kandnud, ning kaaluma, kas on olemas muid,
potentsiaalselt tulemuslikumaid vahendeid;

4. Kkutsub komisjoni ules veelgi suurendama oma joupingutusi integreerida bioloogiline
mitmekesisus muude ELi poliitikavaldkondade arendamisse, rakendamisse ja
rahastamisse, parandades sellega ELi valdkondlike ja eelarvepoliitika meetmete sidusust
ja tagades oma bioloogilise mitmekesisuse kaitse alaste siduvate kohustuste taitmise;

5. rdhutab siiski, et eri valdkondade poliitika raames vdetud bioloogilise mitmekesisuse
alased meetmed ei tohiks tekitada taiendavat haldus- ja regulatiivset koormust
asjaomastele osapooltele, naiteks péllumajandussektorile, ning usub, et ihise
pdllumajanduspoliitika keskkonnasdbralikumaks muutmise element peaks jatkuvalt
keskenduma Uksikute pdllumajandustootjate jaoks stiimulite loomisele, et ergutada neid
tegelema jatkusuutlikuma aktiivse pdllumajandustootmisega;

6. peab eriti oluliseks séilitada kdikide ELis 2020. aastani registreeritud kaitsealuste
elupaikade ja liikide staatus, sh kohad, mis asuvad Natura 2000 aladel ja valjaspool seda,
et tagada 2050. aastani kdigi elupaikade ja liikide soodne kaitsestaatus;

7. taunib asjaolu, et komisjoni rohelise infrastruktuuri strateegia véljato6tamine on
kavandatud alles 2012. aastaks, samas kui energia- ja transpordikoridorid said kindaks
madratud juba Euroopa infrastruktuuri paketi ettepanekus; kutsub seetdttu komisjoni tles
kiirendama t66d rohelise infrastruktuuri strateegia vallas ja tagama kavandatud eesmargi
nr 2 elluviimise; ndustub sellega, et energia-, transpordi- ning info- ja
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10.

11.

12.

13.

kommunikatsioonitehnoloogia projektide vahelist koostoimet tuleks suurendada, et piirata
bioloogilisele mitmekesisusele avalduvat kahjulikku mdju, ning sellega, et ELi
vahenditest tuleks rahastada ainult selliseid meetmeid, mis on vastavuses ELi 6igusega ja
kooskdlas liidu asjaomase poliitikaga;

on seisukohal, et kehtivas ELi diguses sisalduvaid bioloogilise mitmekesisuse
kaitsemeetmeid ei tohi nérgendada;

tddeb, et on vajalik saavutada saéstvatel energiaallikatel pdhinev majandus kulutasuval
viisil, ilma et seataks ohtu bioloogilise mitmekesisuse eesmarke, ning et niisugune
majandus vOib aidata kaasa kdnealuste eesmarkide saavutamisele; peab sellega seoses
vajalikuks kehtestada tdiendavad kaitsemeetmed seoses energia tootmiseks kasutatava
biomassi allikate, t6hususe ja kogusega; kutsub sellega seoses Uhtlasi komisjoni ules
selgitama vdimalikult Kiiresti, millist m6ju avaldavad biokitused bioloogilisele
mitmekesisusele, arvestades ka kaudse maakasutuse mdju, ning nduab tulemuslike
jatkusuutlikkuse kriteeriumide kehtestamist kdikide biokituste, sh tahke biomassi
tootmise ja kasutamise jaoks;

on arvamusel, et Giks pdhjustest, miks meil ei ole dnnestunud jatkuvat bioloogilise
mitmekesisuse vahenemise ja 6kosulsteemi seisundi halvenemise tendentsi tlemaailmselt
Umber po0rata, on see, et me ei saa taielikult aru, kui keeruline on bioloogiline
mitmekesisus ning milline on bioloogilise mitmekesisuse eri osade omavaheline ja
elukeskkonna vaheline vastastikune moju, sealhulgas ei mdista me téielikult bioloogilise
mitmekesisuse vaartust praegustele ja tulevastele inimpd@lvedele; kordab, et bioloogilise
mitmekesisusega tegelev teadus on vajalik alusphi mis tahes poliitika rakendamiseks;

rohutab seetbttu vajadust investeerida rohkem bioloogilise mitmekesisuse alastesse
teadusuuringutesse, sh ihe vdi enama asjaomase no thiskondliku probleemi lahendamisse
»Horisont 2020 raamistikus, et véltida teadusuuringute poliitika killustatust; on
seisukohal, et bioloogilise mitmekesisuse alaste teadusuuringute rahastamisvahendeid
oleks vBimalik suurendada olemasolevate tldiste vahendite arvelt véhesest kasutatavusest
tulenevalt; usub, et tihest kiiljest voimaldaksid teadusuuringud meil bioloogilisest
mitmekesisusest ja selle tahtsusest kdikide inimtegevuse aspektide jaoks paremini aru
saada ning teisest kiiljest aitavad need uuenduslike kontseptsioonide kaudu kaasa uutele ja
parematele poliitikameetmetele ning juhtimis- ja arengustrateegiatele;

toonitab, et eelkdige praeguses majandustsuklis on téhtis ndidata ELi kodanikele, et
bioloogilise mitmekesisuse kaitsmine ei ole vastuolus jatkusuutliku majandusliku ja
sotsiaalse arenguga; nduab sel eesmargil edukate projektide edendamist ja avalikkusele
teabe jagamist keskkonnas@braliku majandusarengu teostatavuse kohta tahtsate loodus- ja
kultuuriparanditega aladel, nagu Natura 2000 voérgustik;

rohutab, et bioloogilise mitmekesisuse alased teadusuuringud peavad olema
multidistsiplinaarsed ja rahvusvahelised, sest bioloogiline mitmekesisus on oma olemuselt
seotud 6koloogia, geneetika, epidemioloogia, kliimateaduse, majanduse,
sotsiaalantropoloogia, teoreetilise modelleerimise jm teadusvaldkondadega; réhutab, et
Okoslsteemide ja loodusvarade jatkusuutlikus haldamises rakendataval poliitikal peaks
olema teaduslik alus eelkdige sellistes majanduslikult ja sotsiaalselt tdhtsates sektorites
nagu p6llumajandus, kalandus ja metsandus;
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20.

21.

peab oluliseks, et olemasolevaid teaduslikke andmeid bioloogilise mitmekesisuse kohta,
parimate tavade naiteid, kuidas bioloogilise mitmekesisuse vahenemist peatada ja
bioloogilist mitmekesisust taastada, ning teavet looduspdhise innovatsiooni ja arengu
potentsiaali kohta tuntaks ja levitataks laialdasemalt poliitikakujundajate ja peamiste
sidusrihmade hulgas ning et asjaomasel info- ja kommunikatsioonitehnoloogial on
otsustav roll uute vbimaluste ja vahendite pakkumisel; tunneb seet6ttu heameelt asjaolu
ule, et komisjon on loonud ettevdtluse ja bioloogilise mitmekesisuse ELi platvormi, ning
julgustab komisjoni seda platvormi edasi arendama ja edendama tihedamat koosto6d
Euroopa haldusasutuste ja ettevotjate, sealhulgas VKEde vahel;

nduab, et Euroopa bioloogilise mitmekesisuse teabestisteemi (BISE) veebiportaal tehtaks
kattesaadavaks kdigis ELi ametlikes keeltes, et aidata kaasa andmete ja teabe jagamisele;

kutsub komisjoni ja litkmesriike Ules kaaluma erimeetmete osana ajakava esitamist
Euroopa 6koststeemi teenuste kaardistamiseks ja hindamiseks, mis vdimaldab votta
sihipéraseid ja tbhusaid meetmeid bioloogilise mitmekesisuse vahenemise ja 6kosusteemi
teenuste kahjustumise peatamiseks;

palub komisjonil kontrollida, kas praegune reguleerimissusteem annab piisavaid
stiimuleid bioloogilise mitmekesisuse suurendamise strateegiate rakendamiseks, ning teha
ettepaneku kulutbhusate lahenduste kohta, mis aitaksid bioloogilise mitmekesisuse
rahastamisel birokraatialt tle minna kaitsele ja suurendamisele;

kiidab heaks komisjoni kavatsuse kooskdlas strateegiaga ,,Euroopa 2020 reformida ja
jark-jargult vahendada keskkonnale kahjulikke toetusi ning need kaotada, ning ndustub, et
hasti 14bi mdeldud turupdhised vahendid, mis on suunatud keskkonnale moju avaldavate
tootmise ja tarbimise valiskulude arvessevdtmisele, vivad aidata kaasa bioloogilise
mitmekesisuse vahenemise peatamise eesmargile, kui neid kombineeritakse asjaomastes
sektorites keskkonnahoidlike investeeringute tegemise stiimulitega; on 2014.—2020. aasta
mitmeaastase finantsraamistiku labird&kimisi silmas pidades veendunud, et komisjon
peaks pidama meeles bioloogilise mitmekesisuse strateegia eesmarkide taielikuks
saavutamiseks vajalike rahaliste vahendite tagamise suurt tahtsust;

tddeb, et klitmamuutustel on bioloogilise mitmekesisuse vahenemisele aina suurem moju;
ndustub seetdttu komisjoni ressursitdhusust kasitleva juhtalgatusega, sdéstva kasutamise ja
tarbimisp6hise lahenemisviisiga ning kliimamuutustega kohanemise p6himdttega;

kutsub komisjoni ja liitkmesriike tiles kohustuma vGtma vastu integreeritud strateegiad, et
maadrata kindlaks iga geograafilise piirkonna loodusvaartused ja kultuuriparandi
tunnusjooned ning nende sdilitamiseks vajalikud tingimused; on seisukohal, et
bioloogilise mitmekesisuse ja kdikide liikide sailitamiseks tuleks arvesse votta
konkreetseid dkostisteeme, mis hdlmavad pdllumajandust, vett ja muid vajalikke
miinimumtingimusi;

tunnistab, et bioloogiline mitmekesisus ja 6koslisteemi teenused on todstusettevatjate ja
muude majandustegevuses osalejate jaoks tahtis mitterahaline kasu; kutsub erasektorit
esindavaid organisatsioone ules esitama ettepanekuid selle kohta, kuidas bioloogilist
mitmekesisust otstarbekal viisil kdige paremini séilitada ning taastada;
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22. kutsub komisjoni Ules jarjepidevalt uurima uute ja olemasolevate poliitikameetmete, muu
hulgas ELi hiilgetoodetega kauplemise keelu mdju ELi litkmesriikide ning muude
asjaomaste riikide, sealhulgas EFTA ja OCTA liikmete bioloogilisele mitmekesisusele.
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