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POBUDE 

Odbor za industrijo, raziskave in energetiko poziva Odbor za pravne zadeve kot pristojni 

odbor, da v svoj predlog resolucije vključi naslednje pobude: 

1. ugotavlja, da je bil dosežen pomemben napredek pri izvajanju členov 290 in 291 

Lizbonske pogodbe v praksi, in poudarja, da postaja pri medinstitucionalnih pogajanjih 

vedno bolj pomembna izbira med delegiranimi in izvedbenimi akti; 

2. poudarja, da se sozakonodajalci sicer ne strinjajo vedno glede bistvenih elementov teh 

dveh vrst aktov, vendar bi moral Parlament vztrajati pri tem, da politično občutljivih 

vprašanj, ki bi lahko dopolnjevala temeljni akt, ni mogoče urejati z izvedbenimi akti, saj 

bi to negativno vplivalo na pravico Parlamenta do nadzora; 

3. poudarja, da ima Parlament čedalje več težav pri pogajanjih s Svetom, ker ta ni pripravljen 

pretehtati uporabe delegiranih aktov, ter zaradi dejstva, da čeprav obstaja možnost 

vključitve potrebnih elementov v temeljni akt in je izvajanje izvedbenih aktov hkrati 

pravno utemeljena možnost, bi bilo ta pristop v nekaterih primerih, kot so sektorji, v 

katerih se tehnologije še vedno razvijajo, izredno težko uporabiti; poudarja, da lahko 

poleg tega omenjeni pristop povzroči, da oblikovanje zakonodaje ni v skladu z načeli 

dobre zakonodaje v EU; 

4. poudarja, da z razvrstitvijo podatkov kot tajnih na nekaterih področjih dejavnosti ni 

dopustno omejiti pravice Parlamenta do nadzora nad delegiranimi akti; meni, da je v 

primerih, ko delegirani akti vsebujejo tako vrsto podatkov, treba sprejeti ustrezne ukrepe v 

skladu z veljavno zakonodajo, ki bodo poslancem omogočili dostop do teh dokumentov; 

5. poudarja, da se na mnogih pravnih področjih, kot so energija ali informacijske in 

komunikacijske tehnologije, izkaže, da imajo vprašanja, ki na prvi pogled delujejo kot 

pretežno tehnična, pomembne politične posledice; zato poudarja, da bi morali za 

zagotavljanje demokratične legitimnosti skozi celoten zakonodajni postopek EU 

Parlamentu zagotoviti zadostno strokovno znanje za samostojno izvajanje pravice do 

nadzora. 

6. meni, da je hiter prenos delegiranih aktov glavnim odborom pomemben napredek, saj ima 

pozitiven vpliv na izvrševanje pravice poslancev do nadzora; 

7. verjame, da kroženje delegiranih aktov med poslanci s pomočjo glasila poenostavlja 

nadzor nad temi akti in poslancem omogoča, da pravočasno vložijo ugovore; 

8. z zaskrbljenostjo ugotavlja, da strokovnjaki Parlamenta niso redno povabljeni na 

pripravljalne sestanke o delegiranih aktih; poziva Komisijo, naj sprejme dodatne ukrepe 

za rešitev tega vprašanja in redno obvešča Parlament o časovnem razporedu za sprejem 

teh aktov; 

9. pozdravlja pripravljenost strokovnjakov Komisije za udeležbo na informativnih sestankih 

s poslanci, saj se je pokazalo, da je priprava takšnih srečanj veliko pred sprejetjem 

delegiranih aktov zelo koristna za razjasnitev ključnih elementov takih aktov in za lažje 
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delo Parlamenta pri pridobitvi končnega soglasja; 

10. je seznanjen s pomembnim povečanjem možnosti za delegirane akte v zakonodajnih aktih; 

je zaskrbljen, ker Parlament nima dovolj uslužbencev, da bi lahko v celoti prevzel 

politično odgovornost za spremljanje postopka delegiranja na Komisijo, kot na primer 

kadar je pozvan k temu, da izrazi nestrinjanje z rokom, določenim v temeljnem 

zakonodajnem aktu; zahteva kvantitativno in kvalitativno analizo uslužbencev, ki jih 

Evropski parlament potrebuje, da bi lahko pravilno prevzel odgovornost, ki jo ima kot 

sozakonodajalec. 
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IZID KONČNEGA GLASOVANJA V ODBORU 

Datum sprejetja 18.9.2013    
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–: 

0: 

51 

0 

0 
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glasovanju 
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Belet, Bendt Bendtsen, Fabrizio Bertot, Jan Březina, Maria Da Graça 

Carvalho, Giles Chichester, Jürgen Creutzmann, Pilar del Castillo Vera, 

Christian Ehler, Adam Gierek, Norbert Glante, András Gyürk, Edit 

Herczog, Romana Jordan, Krišjānis Kariņš, Lena Kolarska-Bobińska, 

Philippe Lamberts, Marisa Matias, Angelika Niebler, Jaroslav Paška, 

Aldo Patriciello, Herbert Reul, Michèle Rivasi, Paul Rübig, Francisco 

Sosa Wagner, Konrad Szymański, Patrizia Toia, Catherine Trautmann, 

Ioanis A. Cukalas (Ioannis A. Tsoukalas), Claude Turmes, Vladimir 

Uručev (Vladimir Urutchev), Adina-Ioana Vălean, Alejo Vidal-Quadras 

Namestniki, navzoči pri končnem 

glasovanju 

Maria Badia i Cutchet, Antonio Cancian, Yves Cochet, António 
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