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POPRAWKI

Komisja Przemystu, Badan Naukowych i Energii zwraca si¢ do Komisji Wolnosci
Obywatelskich, Sprawiedliwo$ci 1 Spraw Wewnetrznych, jako komisji przedmiotowo
wlasciwej, o wziecie pod uwage nastepujacych poprawek:

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 1

Tekst proponowany przez Komisje

(1)  Dyrektywa Rady 2008/114/WE!7
przewiduje procedur¢ wyznaczania
europejskich infrastruktur krytycznych

w sektorach energii 1 transportu, ktorych
zaklocenie lub zniszczenie mialoby istotny
wplyw transgraniczny w co najmniej
dwoch panstwach cztonkowskich.

W dyrektywie tej skoncentrowano si¢
wylacznie na ochronie takich infrastruktur.
Ocena dyrektywy 2008/114/WE
przeprowadzona w 2019 r.!® wykazata
jednak, ze ze wzglgedu na w coraz
wigkszym stopniu wzajemnie powigzany

1 transgraniczny charakter operacji
wykorzystujacych infrastrukture krytyczna
srodki ochronne zwigzane wylacznie

z pojedynczymi sktadnikami infrastruktury
sa niewystarczajace, aby zapobiec
wszystkim zakldceniom. Wobec tego
niezbedna jest zmiana podejscia na
podejscie zapewniajace odpornosé
podmiotow krytycznych, a mianowicie ich
zdolnos$¢ do fagodzenia i ttumienia
incydentoéw mogacych zaklodcié
funkcjonowanie podmiotu krytycznego
oraz dostosowania si¢ do nich i usunigcia
ich skutkow.

17 Dyrektywa Rady 2008/114/WE z dnia 8
grudnia 2008 r. w sprawie rozpoznawania
1 wyznaczania europejskiej infrastruktury
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Poprawka

(1)  Dyrektywa Rady 2008/114/WE!7
przewiduje procedur¢ wyznaczania
europejskich infrastruktur krytycznych

w sektorach energii 1 transportu, ktorych
zaklocenie lub zniszczenie mialoby istotny
wplyw transgraniczny w co najmniej
dwoch panstwach cztonkowskich.

W dyrektywie tej skoncentrowano si¢
wylacznie na ochronie takich infrastruktur.
Ocena dyrektywy 2008/114/WE
przeprowadzona w 2019 r.!® wykazata
jednak, ze ze wzgledu na w coraz
wigkszym stopniu wzajemnie powigzany

1 transgraniczny charakter operacji
wykorzystujacych infrastrukture krytyczng
srodki ochronne zwigzane wylacznie

z pojedynczymi sktadnikami infrastruktury
s3 niewystarczajace, aby zapobiec
wszystkim zakloceniom. Wobec tego
niezbedna jest zmiana podejscia na
podejscie zapewniajace odpornosé
podmiotow krytycznych, a mianowicie ich
zdolnos$¢ do fagodzenia i thumienia
incydentoéw mogacych zakldcié
funkcjonowanie podmiotu krytycznego
oraz reagowania na nie, dostosowania si¢
do nich 1 usuniecia ich skutkow,
zagrazajgcych ogolnemu dobrobytowi
gospodarczemu i spolecznemu obywateli.

17 Dyrektywa Rady 2008/114/WE z dnia 8
grudnia 2008 r. w sprawie rozpoznawania
1 wyznaczania europejskiej infrastruktury
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krytycznej oraz oceny potrzeb w zakresie
poprawy jej ochrony (Dz.U. L 345
z23.12.2008, s. 75).

18 SWD(2019) 308.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) Te rosnagce wspotzaleznosci sa
rezultatem w coraz wiekszym stopniu
transgranicznej 1 wspoizaleznej sieci
swiadczenia ustug wykorzystujacej
kluczowe infrastruktury w catej Unii

w sektorach energii, transportu,
bankowosci, infrastruktury rynku
finansowego, infrastruktury cyfrowe;,
wody pitnej 1 §ciekow, zdrowia, niektorych
aspektow administracji publicznej, a takze
w sektorze kosmicznym — w zakresie
obejmujgcym $§wiadczenie niektorych
ustug zaleznych od naziemnych
infrastruktur, ktorych wilascicielami sa,
ktoérymi zarzadzaja 1 ktore obstuguja albo
panstwa czlonkowskie, albo podmioty
prywatne, czyli z pominigciem
infrastruktur, ktorych wlascicielem jest,
ktorymi zarzadza lub ktoére obstuguje Unia
lub odbywa si¢ to w jej imieniu w ramach
unijnych programow kosmicznych.
WspotzaleznosSci te oznaczaja, ze
jakiekolwiek zaklocenie — nawet takie,
ktore poczatkowo ogranicza si¢ do jednego
podmiotu lub jednego sektora — moze
wywotac szerzej zakrojony efekt
kaskadowy, potencjalnie prowadzacy do
daleko idacego i dlugotrwatego
negatywnego wplywu na §wiadczenie
ustug na rynku wewngtrznym. Pandemia
COVID-19 uwidocznita podatnos¢ naszych
w coraz wigkszym stopniu wspotzaleznych
spoteczenstw w obliczu mato
prawdopodobnego ryzyka.
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krytycznej oraz oceny potrzeb w zakresie
poprawy jej ochrony (Dz.U. L 345
z23.12.2008, s. 75).

18 SWD(2019) 308.

Poprawka

3) Te rosngce wspotzaleznosci sa
rezultatem w coraz wigkszym stopniu
transgranicznej 1 wspotzaleznej sieci
$wiadczenia ustug wykorzystujacej
kluczowe infrastruktury w catej Unii

w sektorach energii, transportu,
bankowosci, infrastruktury rynku
finansowego, infrastruktury cyfrowej,
wody pitnej 1 §ciekow, zdrowia, Zywnosci,
niektérych aspektow administracji
publicznej, a takze w sektorze kosmicznym
— w zakresie obejmujacym $§wiadczenie
niektorych ustug zaleznych od naziemnych
infrastruktur, ktorych wlascicielami sa,
ktorymi zarzadzaja i ktdre obstuguja albo
panstwa czlonkowskie, albo podmioty
prywatne, czyli z pominigciem
infrastruktur, ktorych witascicielem jest,
ktorymi zarzadza lub ktoére obstuguje Unia
lub odbywa si¢ to w jej imieniu w ramach
unijnych programoéw kosmicznych.
Innowacje i postep technologiczny
przycgyniajg sie do tworzenia nowych
form i rodzajow systemow infrastruktury,
ktore wykorzystujg innowacje majqce na
celu zmniejszenie kosztow i zwigkszenie
wydajnosci oraz mogqg wplywaé na ryzyko
i odpornosé. Wspotzaleznosci te
oznaczaja, ze jakiekolwiek zaktocenie —
nawet takie, ktore poczatkowo ogranicza
si¢ do jednego podmiotu lub jednego
sektora — moze wywolaé szerzej zakrojony
efekt kaskadowy, potencjalnie prowadzacy
do daleko idacego i dlugotrwalego
negatywnego wplywu na §wiadczenie
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Poprawka 3

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

(4) Podmioty zaangazowane

w $wiadczenie ustug kluczowych w coraz
wigkszym stopniu podlegaja
zréznicowanym wymaganiom naktadanym
na nie na gruncie prawa panstw
cztonkowskich. Fakt, iz niektore panstwa
cztonkowskie majg mniej surowe
wymagania w zakresie bezpieczenstwa
wzgledem tych podmiotéw, moze nie tylko
negatywnie wptywac na utrzymanie
niezbednych funkcji spotecznych lub
dzialalnosci gospodarczej w Unii, lecz
prowadzi rowniez do powstania przeszkod
dla prawidtowego funkcjonowania rynku
wewnetrznego. W niektorych panstwach
cztonkowskich, lecz nie we wszystkich, za
krytyczne uznaje si¢ podobne rodzaje
podmiotow, a podmioty wskazane jako
krytyczne podlegaja zréznicowanym
wymaganiom w poszczegdlnych
panstwach cztonkowskich. Prowadzi to do
powstania dodatkowego 1 zbednego
obcigzenia administracyjnego dla
przedsigbiorstw prowadzacych dziatalnos¢
transgraniczng, w szczegolnosci dla
przedsiebiorstw dziatajacych w panstwach
cztonkowskich o surowszych
wymaganiach.
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uslug na rynku wewnetrznym. Qdpornosé
infrastruktur energetycznych odgrywa
wazng rolg we wzroscie gospodarczym w
calej Unii i przyczynia si¢ do zapewnienia
godnego poziomu Zycia odbiorcom energii
podatnym na zagroZenia. Pandemia
COVID-19 uwidocznita podatnos$¢ naszych
w coraz wigkszym stopniu wspotzaleznych
spoteczenstw w obliczu mato
prawdopodobnego ryzyka.

Poprawka

4) Podmioty zaangazowane

w $wiadczenie ustug kluczowych w coraz
wigkszym stopniu podlegaja
zréznicowanym wymaganiom naktadanym
na nie na gruncie prawa panstw
cztonkowskich. Fakt, iz niektore panstwa
cztonkowskie majg mniej surowe
wymagania w zakresie bezpieczenstwa
wzgledem tych podmiotdw, moze nie tylko
negatywnie wptywac na utrzymanie
niezbednych funkcji spotecznych lub
dzialalnosci gospodarczej w Unii, lecz
prowadzi rowniez do powstania przeszkod
dla prawidtowego funkcjonowania rynku
wewnetrznego. Odpornosé podmiotow
krytycznych ma ogromne znaczenie dla
Junkcjonowania rynku wewnetrznego
oraz dla bezpieczenstwa Unii i jej
obywateli. W niektérych panstwach
cztonkowskich, lecz nie we wszystkich, za
krytyczne uznaje si¢ podobne rodzaje
podmiotéw, a podmioty wskazane jako
krytyczne podlegaja zréoznicowanym
wymaganiom w poszczegolnych
panstwach cztonkowskich. Prowadzi to do
powstania dodatkowego i zbednego
obcigzenia administracyjnego dla
przedsigbiorstw prowadzacych dziatalno$é
transgraniczna, w szczegolnosci dla
przedsiebiorstw dziatajacych w panstwach
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Poprawka 4

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

&) Konieczne jest zatem
wprowadzenie zharmonizowanych norm
minimalnych celem zapewnienia
swiadczenia ustug kluczowych na rynku
wewnetrznym oraz zwigkszenia odpornosci
podmiotow krytycznych.

Poprawka S

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje

(8) Biorac pod uwagg znaczenie
cyberbezpieczenstwa z punktu widzenia
odporno$ci podmiotdw krytycznych oraz
majac na wzgledzie spojnos¢, niezbedne
jest, aby w miare mozliwos$ci zachowac
spojne podejscie miedzy niniejsza
dyrektywa a dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) XX/YY?°
[proponowang dyrektywa w sprawie
srodkow na rzecz wysokiego wspolnego
poziomu cyberbezpieczenstwa na
terytorium Unii (dalej ,,dyrektywa NIS
2)]. Ze wzgledu na wigksza czgstotliwosc
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cztonkowskich o surowszych
wymaganiach.

Poprawka

%) Konieczne jest zatem
wprowadzenie zharmonizowanych norm
minimalnych celem zapewnienia
swiadczenia ustug kluczowych na rynku
wewnetrznym oraz zwigkszenia odpornosci
podmiotow krytycznych. Poniewaz
niniejsza dyrektywa przewiduje zasady
minimalne, panstwa czlonkowskie majq
swobode przyjecia lub utrzymania bardziej
rygorystycznych przepisow w celu
zapewnienia Swiadczenia podstawowych
ustug na rynku wewnetrznym i
zwiekszenia odpornosci podmiotow
krytycznych, jezeli uznajq je za konieczne
dla ochrony bezpieczenstwa narodowego.

Poprawka

(8) Biorac pod uwagg znaczenie
cyberbezpieczenstwa z punktu widzenia
odpornos$ci podmiotdw krytycznych oraz
majac na wzgledzie spojnos¢, niezbgdne
jest, aby w miar¢ mozliwosci zachowac
spojne podejscie migdzy niniejsza
dyrektywa a dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) XX/YY?°
[proponowang dyrektywa w sprawie
srodkéw na rzecz wysokiego wspolnego
poziomu cyberbezpieczenstwa na
terytorium Unii (dalej ,,dyrektywa NIS
2)], zapobiegajgc wszelkiemu
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1 szczegoOlny charakter ryzyka

w cyberprzestrzeni dyrektywa NIS 2
naktada si¢ kompleksowe wymagania na
duza grupe podmiotéw celem zapewnienia
ich cyberbezpieczenstwa. Zwazywszy ze
w dyrektywie NIS 2 w wystarczajacy
sposob uregulowano kwestie
cyberbezpieczenstwa, aspekty regulowane
przez te dyrektywe nalezy wykluczy¢

z zakresu niniejszej dyrektywy, bez
uszczerbku dla szczeg6lnych uregulowan
dotyczacych podmiotow w sektorze
infrastruktury cyfrowe;.

20 [Odniesienie do dyrektywy NIS 2, po jej
przyjeciu].

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 11

Tekst proponowany przez Komisje

(11)  Podstawg dziatan panstw
cztonkowskich majacych na celu
wskazanie 1 przyczynienie si¢ do
zapewnienia odpornosci podmiotéw
krytycznych powinno by¢ podejscie oparte
na analizie ryzyka, w ramach ktorego
starania skupiajg si¢ na podmiotach
najwazniejszych dla pelnienia niezbednych
funkcji spotecznych lub prowadzenia
niezbednej dziatalno$ci gospodarcze;.

W celu zapewnienia takiego
ukierunkowanego podejscia kazde panstwo
cztonkowskie powinno przeprowadzi¢ —

w zharmonizowanych ramach — oceng
wszystkich istotnych zagrozen, naturalnych
1 spowodowanych przez cztowieka, ktore
mogg wplywac na §wiadczenie ustug
kluczowych, w tym wypadkow, klesk
zywiotowych, stanéw zagrozenia zdrowia
publicznego, takich jak pandemie, oraz
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dublowaniu dziatan, ktore mogtoby
ostabié skutecznosé tych dwoch dyrektyw.
Ze wzgledu na wigksza czestotliwos¢

1 szczegblny charakter ryzyka

w cyberprzestrzeni dyrektywa NIS 2
naktada si¢ kompleksowe wymagania na
duza grupg podmiotdéw celem zapewnienia
ich cyberbezpieczenstwa. Zwazywszy ze
w dyrektywie NIS 2 w wystarczajacy
sposob uregulowano kwestie
cyberbezpieczenstwa, aspekty regulowane
przez t¢ dyrektywe nalezy wykluczy¢

z zakresu niniejszej dyrektywy, bez
uszczerbku dla szczeg6lnych uregulowan
dotyczacych podmiotow w sektorze
infrastruktury cyfrowe;.

20 [Odniesienie do dyrektywy NIS 2, po jej
przyjeciu].

Poprawka

(11)  Podstawg dziatan panstw
cztonkowskich majacych na celu
wskazanie 1 przyczynienie si¢ do
zapewnienia odpornosci podmiotéw
krytycznych powinno by¢ podejscie oparte
na analizie ryzyka, w ramach ktdrego
starania skupiajg si¢ na podmiotach
najwazniejszych dla pelnienia niezbednych
funkcji spotecznych lub prowadzenia
niezbednej dziatalno$ci gospodarcze;.

W celu zapewnienia takiego
ukierunkowanego podejscia kazde panstwo
cztonkowskie powinno przeprowadzi¢ —

w zharmonizowanych ramach — oceng
wszystkich istotnych zagrozen, naturalnych
1 spowodowanych przez cztowieka, ktore
moga wplywac na §wiadczenie ustug
kluczowych, w tym wypadkow, klesk
zywiotowych, stanéw zagrozenia zdrowia
publicznego, takich jak pandemie, oraz
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zagrozen zwigzanych z konfliktem, w tym
przestgpstw terrorystycznych. Dokonujac
takich ocen ryzyka, panstwa czlonkowskie
powinny uwzgledni¢ inne ogodlne lub
sektorowe oceny ryzyka przeprowadzone
na podstawie innych aktéw prawa Unii
oraz powinny wzig¢ pod uwage zaleznosci
miedzy sektorami, w tym sektorami

z innych panstw cztonkowskich 1 panstw
trzecich. Wyniki oceny ryzyka nalezy
wykorzysta¢ w procesie wskazywania
podmiotdéw krytycznych i wspierania tych
podmiotow w spelnianiu wymogow
dotyczacych odpornosci przewidzianych
w niniejszej dyrektywie.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 12

Tekst proponowany przez Komisje

(12) W celu zapewnienia, aby wszystkie
odpowiednie podmioty byly objete tymi
wymogami, 1 w celu ograniczenia
rozbiezno$ci w tym zakresie nalezy
wprowadzi¢ zharmonizowane przepisy
pozwalajace na spdjne wskazywanie
podmiotdéw krytycznych na terenie Unii,
umozliwiajac przy tym panstwom
cztonkowskim odzwierciedlenie ich
krajowej specyfiki. Nalezy zatem okresli¢
kryteria dotyczace wskazywania
podmiotow krytycznych. Przez wzglad na
skuteczno$¢, efektywnos¢, spojnos¢ oraz
pewnos¢ prawa nalezy ustanowi¢ rowniez
odpowiednie przepisy dotyczace zglaszania
i wspotpracy w zwiazku z takim
wskazywaniem oraz jego skutki prawne.
W celu umozliwienia Komisji oceny
prawidlowego stosowania niniejszej
dyrektywy panstwa cztonkowskie powinny
przekaza¢ Komisji, w sposob jak
najbardziej szczegoétowy i konkretny,
odpowiednie informacje 1, w kazdym
wypadku, wykaz podmiotow krytycznych,
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zagrozen zwigzanych z konfliktem, w tym
przestgpstw terrorystycznych i infiltracji
przestgpcow. Dokonujac takich ocen
ryzyka, panstwa czlonkowskie powinny
uwzgledni¢ inne ogodlne lub sektorowe
oceny ryzyka przeprowadzone na
podstawie innych aktéw prawa Unii oraz
powinny wzig¢ pod uwage zaleznosci
miedzy sektorami, w tym sektorami

z innych panstw cztonkowskich i panstw
trzecich. Wyniki oceny ryzyka nalezy
wykorzysta¢ w procesie wskazywania
podmiotow krytycznych 1 wspierania tych
podmiotéw w spetnianiu wymogow
dotyczacych odpornosci przewidzianych
w niniejszej dyrektywie.

Poprawka

(12) W celu zapewnienia, aby wszystkie
odpowiednie podmioty byly objete tymi
wymogami, i w celu ograniczenia
rozbieznosci w tym zakresie nalezy
wprowadzi¢ zharmonizowane przepisy
pozwalajace na spdjne wskazywanie
podmiotdéw krytycznych na terenie Unii,
umozliwiajac przy tym panstwom
cztonkowskim odzwierciedlenie ich
krajowej specyfiki. Niniejsza dyrektywa
odnosi sie do potrzeby zapewnienia
cigglosci ustug o kluczowym znaczeniu
dla utrzymania niezbednych funkcji
spolecznych lub dziatalnosci
gospodarczej, 7 zastrzeieniem kompetencji
krajowych w zakresie organizacji i
Swiadczenia ustug publicznych. Nalezy
zatem okres$li¢ kryteria dotyczace
wskazywania podmiotow krytycznych.
Przez wzglad na skutecznos¢, efektywnos$¢,
spOjnos¢ oraz pewnos¢ prawa nalezy
ustanowi¢ rowniez odpowiednie przepisy
dotyczace zglaszania i wspolpracy

w zwigzku z takim wskazywaniem oraz
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liczbe podmiotéw krytycznych
wskazanych w kazdym sektorze

1 podsektorze, o ktorych mowa

w zataczniku, oraz ustuge kluczowa lub
ushugi kluczowe, ktére Swiadczy kazdy
z tych podmiotdw, a takze wszelkie
zastosowane progi.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16) Panstwa czlonkowskie powinny
wyznaczy¢ organy odpowiedzialne za
nadzor nad stosowaniem przepiséw
niniejszej dyrektywy 1, w stosownych
przypadkach, za ich egzekwowanie oraz
zapewnic, aby organy te dysponowaly
odpowiednimi uprawnieniami i zasobami.
Z uwagi na roznice w krajowych
strukturach zarzadzania oraz w celu
zabezpieczenia obowigzujacych juz ustalen
sektorowych lub unijnych organow
nadzorczych i1 regulacyjnych, a takze

w celu unikania powielania panstwa
cztonkowskie powinny moc wyznaczaé
wigcej niz jeden wlasciwy organ. W takim
wypadku powinny one jednak wyraznie
rozgraniczy¢ odpowiednie zadania tych
organdéw oraz zapewnic, aby organy te
wspoOtpracowaly ze sobg w sposob ptynny
i skuteczny. Wszystkie wtasciwe organy
powinny réwniez wspotpracowaé w ujgciu
bardziej og6élnym z innymi wtasciwymi
organami, zarOwno na szczeblu krajowym,
jak i szczeblu unijnym.
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jego skutki prawne. W celu umozliwienia
Komisji oceny prawidtowego stosowania
niniejszej dyrektywy panstwa
cztonkowskie powinny przekaza¢ Komisji,
W sposob jak najbardziej szczegdlowy

1 konkretny, odpowiednie informacje i,

w kazdym wypadku, wykaz podmiotow
krytycznych, liczbg podmiotéw
krytycznych wskazanych w kazdym
sektorze i podsektorze, o ktérych mowa
w zalagczniku, oraz ustuge kluczowsg lub
ustugi kluczowe, ktére Swiadczy kazdy

z tych podmiotow, a takze wszelkie
zastosowane progi.

Poprawka

(16) Panstwa czlonkowskie powinny
wyznaczy¢ organy odpowiedzialne za
nadzor nad stosowaniem przepisOw
niniejszej dyrektywy 1, w stosownych
przypadkach, za ich egzekwowanie oraz
zapewnic, aby organy te dysponowaly
odpowiednimi uprawnieniami i zasobami.
Z uwagi na r6znice w krajowych
strukturach zarzadzania oraz w celu
zabezpieczenia obowigzujacych juz
krajowych lub wspieranych przez Unie
ustalen sektorowych lub krajowych oraz
unijnych organéw nadzorczych

1 regulacyjnych, a takze w celu unikania
powielania panstwa cztonkowskie powinny
moéce wyznaczaé wiecej niz jeden wlasciwy
organ. W takim wypadku powinny one
jednak wyraznie rozgraniczy¢ odpowiednie
zadania tych organdw oraz zapewnic¢, aby
organy te wspotpracowaly ze soba

w sposob ptynny i skuteczny. Wszystkie
wlasciwe organy powinny rowniez
wspoOtpracowaé w ujeciu bardziej ogdlnym
z innymi wiasciwymi organami, zar6wno
na szczeblu krajowym, jak i szczeblu
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Poprawka 9

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18)  Zwazywszy, Ze zgodnie 7 dyrektywq
NIS 2 podmioty wskazane jako podmioty
krytyczne, a takze podmioty wskazane

w sektorze infrastruktury cyfrowej, ktore
nalezy traktowac jako rownowazne na
podstawie niniejszej dyrektywy, podlegaja
wymaganiom dotyczacym
cyberbezpieczenstwa przewidzianym

w dyrektywie NIS 2, wlasciwe organy
wyznaczone na podstawie obu tych
dyrektyw powinny ze sobg wspotpracowac,
w szczegblnosci w odniesieniu do ryzyka
w cyberprzestrzeni 1 incydentow majacych
wplyw na te podmioty.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 19

Tekst proponowany przez Komisje

(19)  Panstwa czlonkowskie powinny
wspiera¢ podmioty krytyczne we
wzmacnianiu ich odpornosci, zgodnie z ich
obowigzkami przewidzianymi w niniejsze;j
dyrektywie, bez uszczerbku dla wlasnej
odpowiedzialnosci prawnej podmiotéw za
zapewnienie takiej zgodnosci. Panstwa
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unijnym.

Poprawka

(18)  Podmioty wskazane jako podmioty
krytyczne na mocy niniejszej dyrektywy,

a takze podmioty w sektorze infrastruktury
cyfrowej, ktore nalezy traktowac jako
roOwnowazne na podstawie niniejszej
dyrektywy, podlegaja wymaganiom
dotyczacym cyberbezpieczenstwa
przewidzianym w dyrektywie NIS 2. W
zwiqzku 7 tym whasciwe organy
wyznaczone na podstawie obu tych
dyrektyw powinny ze sobg wspdipracowac,
w szczegblnosci w odniesieniu do ryzyka
w cyberprzestrzeni 1 incydentow majacych
wplyw na te podmioty. Panstwa
czltonkowskie powinny podjqé srodki w
celu unikniecia podwdjnej
sprawozdawczosci i kontroli, aby zapewni¢
komplementarnos¢é strategii i wymogow
przewidzianych w niniejszej dyrektywie i w
dyrektywie NIS 2 oraz aby podmioty
krytyczne nie byly narazone na dodatkowe
obcigienia administracyjne.

Poprawka

(19)  Panstwa czlonkowskie powinny
wspiera¢ podmioty krytyczne we
wzmacnianiu ich odpornosci, zgodnie z ich
obowigzkami przewidzianymi w niniejsze;j
dyrektywie, bez uszczerbku dla wtasne;j
odpowiedzialnosci prawnej podmiotéw za
zapewnienie takiej zgodnosci. Panstwa
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cztonkowskie moglyby w szczegdlnosci
opracowa¢ materialy zawierajace wytyczne
1 metodyki, wspiera¢ organizacje dziatan
majacych na celu sprawdzenie ich
odpornosci oraz zapewni¢ szkolenia
personelu podmiotdéw krytycznych.
Ponadto biorgc pod uwage wspodtzaleznosci
mi¢dzy podmiotami i sektorami, panstwa
cztonkowskie powinny ustanowic¢
narzgdzia stuzace do wymiany informacji,
aby wspiera¢ dobrowolng wymiane
informacji mi¢dzy podmiotami
krytycznymi, bez uszczerbku dla
zastosowania regul konkurencji
ustanowionych w Traktacie

o funkcjonowaniu Unii Europejskie;j.

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 25

Tekst proponowany przez Komisje

(25)  Podmioty krytyczne powinny
zglaszac tak szybko, jak jest to racjonalnie
mozliwe w danych okoliczno$ciach,
wlasciwym organom panstw
cztonkowskich incydenty, ktore

w znacznym stopniu zaktocajg lub moga
potencjalnie w znacznym stopniu zaktdcaé
ich funkcjonowanie. Zgtoszenie powinno
umozliwia¢ wlasciwym organom szybka

1 adekwatng reakcj¢ na incydenty oraz
uzyskanie kompleksowego wyobrazenia na
temat wszystkich czynnikow ryzyka, na
ktore podmioty krytyczne s narazone.

W tym celu nalezy ustanowi¢ procedure
zglaszania okreslonych incydentéw oraz
okresli¢ parametry umozliwiajace
ustalenie, kiedy rzeczywiste lub
potencjalne zakltdcenie jest znaczace,

w zwigzku z czym dane incydenty nalezy
zglosi¢. Zwazywszy na potencjalny wplyw
transgraniczny takich zaktdcen, nalezy
ustanowi¢ procedure, za pomoca ktorej
panstwa czlonkowskie beda mogty
przekazywa¢ informacje innym
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cztonkowskie powinny w szczegdlnosci
opracowa¢ materialy zawierajace wytyczne
1 metodyki, wspiera¢ organizacje dziatan
majacych na celu sprawdzenie ich
odpornosci oraz zapewni¢ szkolenia
personelu podmiotdéw krytycznych.
Ponadto biorac pod uwage wspodizaleznosci
mi¢dzy podmiotami i sektorami, panstwa
cztonkowskie powinny ustanowic¢
narzgdzia stuzace do wymiany informacji,
aby wspiera¢ dobrowolng wymiane
informacji mi¢dzy podmiotami
krytycznymi, bez uszczerbku dla
zastosowania regul konkurencji
ustanowionych w Traktacie

o funkcjonowaniu Unii Europejskie;j.

Poprawka

(25)  Podmioty krytyczne powinny
zglaszac tak szybko, jak jest to racjonalnie
mozliwe w danych okoliczno$ciach,
wlasciwym organom panstw
cztonkowskich incydenty, ktore

w znacznym stopniu zaktocajg lub moga
potencjalnie w znacznym stopniu zaktocaé
ich funkcjonowanie. Zgltoszenie powinno
umozliwia¢ wtasciwym organom szybka

1 adekwatng reakcj¢ na incydenty, aby
zapobiec jeszcze gorszym konsekwencjom
oraz ugyskacé kompleksowe wyobraZenie
na temat wszystkich czynnikéw ryzyka, na
ktére podmioty krytyczne sa narazone.

W tym celu nalezy ustanowi¢ procedurg
zglaszania okreslonych incydentéw oraz
okresli¢ parametry umozliwiajace
ustalenie, kiedy rzeczywiste lub
potencjalne zaktdcenie jest znaczace,

w zwigzku z czym dane incydenty nalezy
zglosi¢. Zwazywszy na potencjalny wplyw
transgraniczny takich zaktdcen, nalezy
ustanowi¢ procedure, za pomoca ktorej
panstwa czlonkowskie beda mogty

PE692.663v02-00

PL



PL

zainteresowanym panstwom cztonkowskim
za posrednictwem pojedynczych punktow
kontaktowych.

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 30

Tekst proponowany przez Komisje

(30) Panstwa czlonkowskie powinny
zapewni¢, aby ich wlasciwe organy
dysponowaly pewnymi szczegdlnymi
uprawnieniami umozliwiajagcymi im
prawidlowe stosowanie i egzekwowanie
niniejszej dyrektywy wzgledem
podmiotdéw krytycznych, jezeli zgodnie

z niniejszg dyrektywa podmioty te naleza
do ich jurysdykcji. Takie uprawnienia
powinny obejmowac w szczegolnosci
uprawnienie do prowadzenia inspekcji

1 audytow oraz sprawowania nadzoru,
wymagania, aby podmioty krytyczne
przekazaty informacje 1 dowody zwigzane
ze $rodkami, ktore wdrozyly, aby
wywigzac si¢ ze swoich obowigzkow, oraz
w stosownych przypadkach wydawanie
nakazow usunig¢cia skutkow stwierdzonych
naruszen. Wydajac takie nakazy, panstwa
cztonkowskie nie powinny wymagaé
srodkoéw wykraczajacych poza Srodki
niezbedne i proporcjonalne do zapewnienia
przestrzegania przepisow przez dane
podmioty krytyczne, biorac pod uwage

w szczegdlnosci powage naruszenia oraz
zdolno$¢ gospodarcza podmiotu
krytycznego. Méwiac ogodlniej,
uprawnieniom tym powinny towarzyszy¢
odpowiednie i skuteczne zabezpieczenia
przewidziane prawem krajowym i zgodne
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przekazywac¢ informacje innym
zainteresowanym panstwom czlonkowskim
za posrednictwem pojedynczych punktow
kontaktowych. Z uwagi na delikatny
charakter niektorych wydarzen nalezy
ustanowi¢ odpowiednie formy poufnosci,
wraz 7 mechanizmami zapobiegajgcymi
rozpowszechnianiu danych, ktore
mogloby zagrozic¢ bezpieczenstwu
narodowemu.

Poprawka

(30) Panstwa czlonkowskie powinny
zapewni¢, aby ich wlasciwe organy
dysponowaly pewnymi szczegdlnymi
uprawnieniami umozliwiajgcymi im
prawidlowe stosowanie i egzekwowanie
niniejszej dyrektywy wzgledem
podmiotdéw krytycznych, jezeli zgodnie

z niniejsza dyrektywa podmioty te naleza
do ich jurysdykcji. Takie uprawnienia
powinny obejmowac w szczegolnosci
uprawnienie do prowadzenia inspekcji

1 audytow oraz sprawowania nadzoru,
wymagania, aby podmioty krytyczne
przekazaty informacje 1 dowody zwigzane
ze §rodkami, ktore wdrozyty, aby
wywigzac si¢ ze swoich obowigzkow, oraz
w stosownych przypadkach wydawanie
nakazow usunigcia skutkow stwierdzonych
naruszen. Wydajac takie nakazy, panstwa
cztonkowskie nie powinny wymagaé
srodkow wykraczajacych poza srodki
niezbedne i proporcjonalne do zapewnienia
przestrzegania przepisow przez dane
podmioty krytyczne, bioragc pod uwage

w szczegdlnosci powage naruszenia oraz
zdolno$¢ gospodarcza podmiotu
krytycznego. Mowiac ogdlnie;j,
uprawnieniom tym powinny towarzyszy¢
odpowiednie i skuteczne zabezpieczenia
przewidziane prawem krajowym i zgodne
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z wymogami wynikajacymi z Karty praw
podstawowych Unii Europejskie;.
Dokonujac oceny wypetienia
obowigzkow wynikajacych z niniejszej
dyrektywy przez podmiot krytyczny,
wlasciwe organy wyznaczone na podstawie
niniejszej dyrektywy powinny mieé¢
mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ do wlasciwych
organdOw wyznaczonych na podstawie
dyrektywy NIS 2 o przeprowadzenie oceny
cyberbezpieczenstwa tych podmiotow.

W tym celu wyzej wymienione wiasciwe
organy powinny wspotpracowac

1 wymienia¢ informacje.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 — ustep 1 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) naktada si¢ na panstwa
cztonkowskie obowigzki polegajace na
przyjmowaniu pewnych srodkéw majacych
na celu zapewnienie §wiadczenia na rynku
wewnetrznym ustug koniecznych do
utrzymania niezbgdnych funkcji
spotecznych lub dziatalno$ci gospodarczej,
a w szczego6lnosci na wskazywaniu
podmiotow krytycznych i podmiotow,
ktore w niektorych aspektach nalezy
traktowac jako rownowazne, oraz
umozliwianiu im dopetniania ich
obowigzkow;

Poprawka 14
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z wymogami wynikajacymi z Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej. Ocena
podmiotow krytycznych na mocy
niniejszej dyrektywy — w kwestiach
wchodzgcych w zakres dyrektywy NIS 2,
takich jak fizyczne i niefizyczne
cyberbezpieczenstwo — nalezy do
obowigzkow wlasciwych organow
wyznaczonych na mocy dyrektywy NIS 2.
Co wigcej, dokonujac oceny wypetnienia
obowigzkow wynikajacych z niniejszej
dyrektywy przez podmiot krytyczny,
wlasciwe organy wyznaczone na podstawie
niniejszej dyrektywy powinny miec¢
mozliwos¢ zwrocenia si¢ do wlasciwych
organdw wyznaczonych na podstawie
dyrektywy NIS 2 o przeprowadzenie oceny
cyberbezpieczenstwa tych podmiotow.

W tym celu wyzej wymienione wlasciwe
organy powinny wspotpracowac

1 wymienia¢ informacje.

Poprawka

a) naktada si¢ na panstwa
cztonkowskie obowigzki polegajace na
przyjmowaniu pewnych srodkdw majacych
na celu zapewnienie cigglego swiadczenia
na rynku wewnetrznym ustug koniecznych
do utrzymania niezbgdnych funkcji
spolecznych lub dziatalno$ci gospodarcze;,
a w szczegolnosci na wskazywaniu
podmiotéw krytycznych i podmiotow,
ktore w niektorych aspektach nalezy
traktowac jako rownowazne, oraz
umozliwianiu im dopelniania ich
obowigzkow;
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Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Niniejsza dyrektywa nie ma
zastosowania do kwestii obj¢tych
dyrektywa (UE) XX/YY [proponowang
dyrektywa w sprawie srodkdw na rzecz
wysokiego wspdlnego poziomu
cyberbezpieczenstwa na terytorium Unii
(,,dyrektywa NIS 2)], bez uszczerbku dla
art. 7.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 6

Tekst proponowany przez Komisje

6) ,1yzyko” oznacza kazda
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14/29

Poprawka

2. Niniejsza dyrektywa nie ma
zastosowania do kwestii objetych
dyrektywa (UE) XX/YY [proponowang
dyrektywa w sprawie srodkdw na rzecz
wysokiego wspdlnego poziomu
cyberbezpieczenstwa na terytorium Unii
(,,dyrektywa NIS 2)], bez uszczerbku dla
art. 7. Z uwagi na wzajemne powiqzania
miedzy cyberbezpieczenstwem a fizycznym
bezpieczenstwem podmiotow panstwa
czlonkowskie zapewniajq spojne
wdroZenie obu dyrektyw.

Poprawka

3a. Panstwa czlonkowskie zapewniajg,
by ich strategie bezpieczenstwa, w tym
sektorowe strategie bezpieczenstwa,
przewidywaly skoordynowane ramy
polityczne na rzecz wzmocnionej
koordynacji w kontekscie wymiany
informacji na temat incydentow i
zagrozen oraz wykonywania zadan
nadzorczych, co pozwoli unikngé
powielania wymogow oraz dziatan w
zakresie sprawozdawczosci i
monitorowania.

Poprawka

6) ,Iyzyko” oznacza kazda
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okoliczno$¢ lub kazde zdarzenie, ktore
maj3 potencjalny niekorzystny wptyw na
odpornosé podmiotow krytycznych;

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy dyrektywy

okoliczno$¢ lub kazde zdarzenie, ktore
maja potencjalny niekorzystny wptyw na

Junkcjonowanie podmiotéw krytycznych;

Artykul 3 — ustep 2 — akapit 1 - litera d a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 3 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — ustep 1 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Ocena ryzyka uwzglednia wszystkie
istotne zagrozenia, spowodowane przez
czlowieka i naturalne, w tym wypadki,
kleski zywiotowe, stany zagrozenia
zdrowia publicznego, zagrozenia zwigzane
z konfliktem, w tym przestepstwa
terrorystyczne, o ktorych mowa
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Poprawka

da)  odpowiednie aspekty krajowej
strategii w dziedzinie cyberbezpieczenstwa
przewidzianej w dyrektywie NIS 2 i
wszelkich innych krajowych strategii
sektorowych w celu osiggnigcia
koordynacji, komplementarnosci i
synergii.

Poprawka

3a. Opracowujqc strategie, panstwa
czlonkowskie mogq konsultowaé sie 7
wladzami lokalnymi i regionalnymi oraz
uwzgledniaé mozliwosci lokalne.

Poprawka

Ocena ryzyka uwzglednia wszystkie
istotne zagrozenia, spowodowane przez
czlowieka i naturalne, w tym wypadki,
kleski zywiolowe, stany zagrozenia
zdrowia publicznego, zagrozenia zwigzane
z konfliktem, w tym przestepstwa
terrorystyczne, o ktorych mowa
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w dyrektywie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2017/54134,

34 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) 2017/541 z dnia 15 marca
2017 r. w sprawie zwalczania terroryzmu
1 zastepujaca decyzje ramowa Rady
2002/475/WSiSW oraz zmieniajaca
decyzj¢ Rady 2005/671/WSiSW (Dz.U. L
88231.3.2017, s. 6).

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje
5. Komisja moze — we wspotpracy
z panstwami czlonkowskimi — opracowaé
dobrowolny wspolny formularz

sprawozdawczy do celow wykonania
ust. 4.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 5 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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w dyrektywie Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) 2017/54134. W stosownych
przypadkach w ocenie ryzyka uwzglednia
sie¢ moZliwosci wtadz lokalnych i
regionalnych.

34 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) 2017/541 z dnia 15 marca
2017 r. w sprawie zwalczania terroryzmu
1 zastgpujaca decyzje ramowa Rady
2002/475/WSiSW oraz zmieniajgca
decyzj¢ Rady 2005/671/WSiSW (Dz.U. L
88231.3.2017, s. 6).

Poprawka

5. Komisja — we wspotpracy

z panstwami cztonkowskimi — opracowuje
dobrowolny wspdlny formularz
sprawozdawczy do celow wykonania

ust. 4.

Poprawka

4a. Panstwa czlonkowskie mogqg
okresli¢ podmioty, ktore uznaly za
podmioty kluczowe na mocy dyrektywy
NIS 2, jako podmioty krytyczne na mocy
niniejszej dyrektywy. Jezeli panstwo
czlonkowskie postanawia nie okreslaé
podmiotow niezbednych na mocy
dyrektywy NIS 2 jako podmiotow
krytycznych na mocy niniejszej dyrektywy,
uzasadnia powody takiej decyzji.

AD\1235295PL.docx



Poprawka 22

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 6 — ustep 1 - litera e

Tekst proponowany przez Komisje

e) obszar geograficzny, ktorego
moéglby dotyczy¢ incydent,

z uwzglednieniem wszelkiego wplywu
transgranicznego;

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Kazde panstwo cztonkowskie
wyznacza w ramach wlasciwego organu
pojedynczy punkt kontaktowy, aby petit
on funkcje tacznikowa w celu zapewnienia
wspotpracy transgranicznej z wlasciwymi
organami innych panstw cztonkowskich
oraz z Grupg ds. Odpornosci Podmiotow
Krytycznych, o ktérej mowa w art. 16
(,,pojedynczy punkt kontaktowy™).

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 3
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Poprawka

e) obszar geograficzny, ktorego
moéglby dotyczy¢ incydent,

z uwzglednieniem wszelkiego wplywu
transgranicznego, przy uwzglednieniu
wrazliwosci zwiqzanej ze stopniem
odizolowania niektorych rodzajow
obszarow geograficznych, takich jak
regiony wyspiarskie, regiony najbardziej
oddalone lub obszary gorskie,

Poprawka

2. Kazde panstwo cztonkowskie
wyznacza w ramach wlasciwego organu
pojedynczy punkt kontaktowy, aby petit
on funkcje tacznikowa w celu zapewnienia
wspolpracy transgranicznej z wlasciwymi
organami innych panstw cztonkowskich,

z Grupa ds. Odporno$ci Podmiotow
Krytycznych, o ktérej mowa w art. 16
(,,pojedynczy punkt kontaktowy”) oraz z
podmiotami krytycznymi. KaZde panstwo
cztonkowskie dba o to, by pojedynczy
punkt kontaktowy wyznaczony na mocy
dyrektywy NIS 2 byl pojedynczym
punktem kontaktowym na mocy niniejszej
dyrektywy.
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Tekst proponowany przez Komisje

3. W terminie do dnia [trzy lata 1 sze$¢
miesiecy po wejsciu w Zycie niniejszej
dyrektywy], a nast¢pnie raz do roku,
pojedyncze punkty kontaktowe przekazuja
Komisji oraz Grupie ds. Odpornosci
Podmiotow Krytycznych sprawozdanie
podsumowujace na temat otrzymanych
zgloszen, w tym liczby zgloszen,
charakteru zgloszonych incydentow oraz
dziatah podjetych zgodnie z art. 13 ust. 3.

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby ich wilasciwe organy — w stosownych
przypadkach oraz zgodnie z prawem Unii
1 prawem krajowym — konsultowaty si¢
oraz wspolpracowaty z innymi
odpowiednimi organami krajowymi,

w szczegblnosci z tymi, ktore zajmujg si¢
ochrong ludnosci, egzekwowaniem prawa
oraz ochrong danych osobowych, a takze
z odpowiednimi zainteresowanymi
stronami, w tym z podmiotami

krytycznymi.

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie wspieraja
podmioty krytyczne w zwigkszaniu ich

PE692.663v02-00

Poprawka

3. W terminie do dnia [trzy lata 1 sze$¢
miesiecy po wejsciu w Zycie niniejszej
dyrektywy], a nastgpnie raz do roku w
pierwszym kwartale, pojedyncze punkty
kontaktowe przekazujg Komisji oraz
Grupie ds. Odpornosci Podmiotow
Krytycznych sprawozdanie
podsumowujace na temat otrzymanych
zgloszen, w tym liczby zgloszen,
charakteru zgtoszonych incydentow oraz
dzialan podjetych zgodnie z art. 13 ust. 3.

Poprawka

5. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby ich wilasciwe organy — w stosownych
przypadkach oraz zgodnie z prawem Unii
1 prawem krajowym — konsultowaty si¢
oraz wspolpracowaty z innymi
odpowiednimi organami krajowymi, w
tym, w stosownych przypadkach, z
wladzami lokalnymi i regionalnymi,

w szczegllnosci z tymi, ktore zajmujg si¢
ochrong ludnosci, egzekwowaniem prawa
oraz ochrong danych osobowych, a takze
z odpowiednimi zainteresowanymi
stronami, w tym z podmiotami

krytycznymi.

Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie wspieraja
podmioty krytyczne w zwigkszaniu ich
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odpornosci. Wsparcie to moze obejmowac
opracowywanie materialdow zawierajacych
wytyczne 1 metodyk, wspieranie
organizacji dziatan majacych na celu
sprawdzenie ich odpornosci oraz
zapewnianie szkolen dla personelu
podmiotow krytycznych.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 9 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Panistwa cztonkowskie ustanawiajg
narzgdzia wymiany informacji w celu
wspierania dobrowolnej wymiany
informacji mi¢dzy podmiotami
krytycznymi w odniesieniu do kwestii
objetych niniejsza dyrektywa zgodnie

z unijnymi i krajowymi przepisami,

w szczegolnosci z przepisami dotyczacymi

AD\1235295PL.docx

odpornosci, opracowywaniu protokotow,
porozumien i wspolpracy oraz w wymianie
informacji i wiedzy fachowej miedzy
sektorem publicznym a prywatnym.
Wsparcie to obejmuje miedzy innymi
opracowywanie materialow zawierajacych
wytyczne 1 metodyk, wspieranie
organizacji dziatan majacych na celu
sprawdzenie ich odpornosci oraz
zapewnianie okresowych szkolen dla
personelu podmiotow krytycznych.

Poprawka

1a. W razie potrzeby panstwa
czlonkowskie przeznaczajq wystarczajqce
zasoby na wsparcie podmiotow
krytycznych w spelnianiu wymogow
zgodnosci, w szczegolnosci na pokrycie
dodatkowych kosztow zwigzanych
dziataniami edukacyjnymi i
szkoleniowymi lub zatrudnieniem
dodatkowych pracownikow zajmujgcych
si¢ sprawozdawczoscig, monitorowaniem i
przeglgdem.

Poprawka

3. W celu zwigkszenia wymiany
wiedzy i przejrzystosci w ramach sektorow
i pomiedzy nimi panstwa cztonkowskie
ustanawiajg narzedzia wymiany informacji
w celu wspierania dobrowolnej wymiany
informacji mi¢dzy podmiotami
krytycznymi w odniesieniu do kwestii
objetych niniejsza dyrektywa zgodnie

PE692.663v02-00
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konkurencji 1 ochrony danych osobowych.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 11 — ustep 1 — litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 30

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 11 — ustep 1 — litera d a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 11 — ustep 1 — litera e

Tekst proponowany przez Komisje

e) zapewnienia odpowiedniego
zarzadzania bezpieczenstwem
pracownikow, w tym poprzez ustanowienie
kategorii personelu wykonujacego
krytyczne funkcje, ustanowienie praw
dostepu do wrazliwych obszaréw,
obiektow 1 innej infrastruktury, a takze do
informacji szczegolnie chronionych oraz
okreslenie szczegdlnych kategorii

PE692.663v02-00

z unijnymi 1 krajowymi przepisami,
w szczegblnos$ci z przepisami dotyczacymi
konkurencji 1 ochrony danych osobowych.

Poprawka

ca)  zapobiegania incydentom, ktore
moglyby zagrozi¢ bezpieczenstwu i
cigglosci dostaw towarow i ustug;

Poprawka

da)  wykorzystywania przyjetych norm i
specyfikacji europejskich istotnych dla
odpornosci podmiotow krytycznych, bez
narzucania korzystania z okreslonego
rodzaju ustug lub technologii ani
dyskryminowania na ich korzysé;

Poprawka

e) zapewnienia odpowiedniego
zarzadzania bezpieczenstwem
pracownikow i szkolen, w tym poprzez
ustanowienie kategorii personelu
wykonujacego krytyczne funkcje,
ustanowienie praw dostepu do wrazliwych
obszarow, obiektow i innej infrastruktury,
a takze do informacji szczeg6lnie
chronionych oraz okreslenie szczegolnych
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personelu w konteks$cie art. 12;

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 11 — ustep 1 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

f) zwigkszania §wiadomosci
odpowiednich pracownikdéw na temat
srodkow, o ktérych mowa w lit. a)—e).

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 12 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby podmioty krytyczne mogty sktadaé
wnioski o sprawdzenie przesztosci osob,
ktoére naleza do pewnych szczegdlnych
kategorii personelu, w tym osob, ktore sa
brane pod uwage przy rekrutacji na
stanowiska nalezace do tych kategorii,

a takze aby organy odpowiedzialne za
sprawdzanie przesztosci dokonywaty
sprawnej oceny takich wnioskow.

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy dyrektywy

kategorii personelu w kontekscie art. 12;

Poprawka

f) zwigkszania §wiadomosci
odpowiednich podmiotow i ich
pracownikow na temat §rodkow, o ktorych
mowa w lit. a)—e), dzieki okresowym
szkoleniom.

Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby podmioty krytyczne mogty sktadaé
naleZycie uzasadnione wnioski

o sprawdzenie przesztosci osob, ktore
nalezg do pewnych szczegdlnych kategorii
personelu, okreslonych na podstawie
wspolnych kryteriow krajowych, w tym
0sOb, ktore sa brane pod uwage przy
rekrutacji na stanowiska kluczowe nalezace
do tych kategorii, a takze aby organy
odpowiedzialne za sprawdzanie przesztosci
dokonywaly sprawnej oceny takich
wnioskow.

Artykul 12 — ustep 2 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Zgodnie z majacymi zastosowanie
przepisami unijnymi i krajowymi, w tym

AD\1235295PL.docx

Poprawka

2. Zgodnie z majacymi zastosowanie
przepisami unijnymi i krajowymi, w tym
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zgodnie z przepisami rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/6793%, w ramach sprawdzenia
przesztosci, o ktorym mowa w ust. 1:

¥ Dz.U.L1192z4.5.2016,s. 1.

Poprawka 35

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 12 — ustep 2 — akapit 1 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) sprawdza si¢ poprzednie miejsca
zatrudnienia, ksztalcenia oraz wszelkie luki
w ksztatceniu lub zatrudnieniu

w zyciorysie danej osoby w okresie co
najmniej pi¢ciu poprzednich lat,

a maksymalnie dziesigciu.

Poprawka 36

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 13 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby podmioty krytyczne bez zbednej
zwtloki zglaszaty wlasciwemu organowi
incydenty, ktore w znacznym stopniu
zaklocaja lub mogqg potencjalnie

w znacznym stopniu zaklocaé ich
funkcjonowanie. Zgtoszenia musza
zawiera¢ wszelkie dostepne informacje,

PE692.663v02-00

22/29

zgodnie z przepisami rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/67938, panstwa cztonkowskie
zapewniajq, aby sprawdzenie przesziosci,
o ktérym mowa w ust. 1, bylo
przeprowadzane wylgcznie w celu oceny
potencjalnego zagroZenia dla
bezpieczenstwa podmiotu krytycznego
oraz 7 poszanowaniem praw
podstawowych danej osoby. Sprawdzenie
przeszlosci:

3Dz U.L1192z4.5.2016,s. 1.

Poprawka

c) w wyjgtkowych przypadkach i na
podstawie kryteriow krajowych, sprawdza
si¢ poprzednie miejsca zatrudnienia,
ksztatcenia oraz wszelkie luki

w ksztatceniu lub zatrudnieniu

w zyciorysie danej osoby w okresie co
najmniej pieciu poprzednich lat,

a maksymalnie dziesigciu.

Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby podmioty krytyczne bez zbednej
zwtloki zgtaszaly wlasciwemu organowi
tylko incydenty, ktore w znacznym stopniu
zaklocaja lub ich funkcjonowanie, aby
unikng¢ nadmiaru informacji i
niepotrzebnego przeplywu danych oraz
aby zagwarantowad skuteczne
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ktorych wtasciwy organ potrzebuje, aby
zrozumie¢ charakter, przyczyne

1 ewentualne konsekwencje incydentu, jak
réwniez aby okresli¢ wszelki wptyw
transgraniczny danego incydentu.
Zgloszenie takie nie moze narazaé
podmiotow krytycznych na zwigkszong
odpowiedzialnos¢.

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 13 — ustep 2 — litera -a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 38

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 13 — ustep 2 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

C) obszar geograficzny, ktorego
dotyczy zakiocenie lub potencjalne
zaklocenie.

Poprawka 39

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — ustep 2 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

2. Grupa ds. Odpornosci Podmiotow
Krytycznych sktada si¢ z przedstawicieli
panstw cztonkowskich i Komisji. Jezeli
jest to konieczne do wykonywania
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funkcjonowanie organow krajowych i
podmiotow prywatnych. Zgloszenia musza
zawiera¢ wszelkie dostepne informacje,
ktérych wlasciwy organ potrzebuje, aby
zrozumie¢ charakter, przyczyne

1 ewentualne konsekwencje incydentu, jak
rowniez aby okresli¢ wszelki wptyw
transgraniczny danego incydentu.
Zgloszenie takie nie moze narazac
podmiotéw krytycznych na zwigkszong
odpowiedzialnos¢.

Poprawka

-a) wplyw na Zycie ludzkie i skutki dla
srodowiska;

Poprawka

C) obszar geograficzny, ktorego
dotyczy zaktocenie lub potencjalne
zaklocenie, z uwzglednieniem tego, czy
obszar jest geograficznie odizolowany.

Poprawka

2. Grupa ds. Odpornosci Podmiotow
Krytycznych sktada si¢ z przedstawicieli
panstw cztonkowskich i Komisji. Jezeli
jest to konieczne do wykonywania

PE692.663v02-00



powierzonych jej zadan, Grupa ds.
Odpornosci Podmiotéw Krytycznych moze
zaprosi¢ do udziatu w swoich pracach
przedstawicieli zainteresowanych stron.

Poprawka 40

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Grupa ds. Odpornosci Podmiotow
Krytycznych spotyka si¢ regularnie co
najmniej raz w roku z Grupa ds.
Wspotpracy ustanowiong zgodnie z
[dyrektywa NIS 2] w celu propagowania
strategicznej wspotpracy 1 wymiany
informacji.

Poprawka 41

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — ustep 7 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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powierzonych jej zadan, Grupa ds.
Odpornosci Podmiotow Krytycznych moze
zaprosi¢ do udziatu w swoich pracach
przedstawicieli odpowiednich stron,
zachecajgc do zaangaiowania MSP,
spoleczenstwo obywatelskie oraz zwiqgzki
zawodowe, zwlaszcza jesli chodzi o

aspekty szkoleniowe.
Poprawka
5. Grupa ds. Odpornosci Podmiotow

Krytycznych spotyka si¢ regularnie co
najmniej raz w roku z Grupg ds.
Wspolpracy ustanowiong zgodnie z
[dyrektywa NIS 2] w celu ulatwienia
strategicznej wspolpracy 1 wymiany
informacji.

Poprawka

7a. Grupa ds. Odpornosci Podmiotow
Krytycznych, w duchu wspolpracy w
dziedzinie bezpieczenstwa i otwartego
dostepu, moze udostepnié, na wniosek,
swoje ustalenia i dane Zréodlowe do
wykorzystania w srodowisku
akademickim, badaniach nad
bezpieczenstwem oraz do innych
poiytecznych zastosowan. Wnioski o
dostep powinny by¢é umotywowane i
uzasadnione, a dostarczone dane powinny
respektowac podstawowe prawa osob i byé
proporcjonalne do wplywu na dane
podmioty.
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Poprawka 42

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 16 — ustep 7 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 43

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 17 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 44

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 22 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Komisja dokonuje okresowego przegladu
funkcjonowania niniejszej dyrektywy

1 sktada Parlamentowi Europejskiemu

1 Radzie sprawozdania na ten temat.
Sprawozdanie to zawiera w szczegdlnosci
ocen¢ wpltywu 1 warto$ci dodanej niniejsze;j

AD\1235295PL.docx

Poprawka

7b. Komisja tworzy wspolny
sekretariat dla Grupy ds. Odpornosci
Podmiotow Krytycznych i Grupy ds.
Wspélpracy ustanowionej zgodnie 7
[dyrektywg NIS 2], aby usprawnié
komunikacje miedzy tymi dwiema
grupami, a w konsekwencji
zminimalizowaé niejasnosci miedzy
roznymi organami wyznaczonymi na
mocy niniejszej dyrektywy i [dyrektywy
NIS 2J.

Poprawka

2a. W celu otrzymania i wlasciwego
wykorzystania informacji przekazywanych
na mocy art. 8 ust. 3 Komisja prowadzi
europejski rejestr incydentow w celu
opracowania i wymiany najlepszych
praktyk i metodologii.

Poprawka

Komisja dokonuje okresowego przegladu
funkcjonowania niniejszej dyrektywy

1 sktada Parlamentowi Europejskiemu

i Radzie sprawozdania na ten temat.
Sprawozdanie to zawiera w szczegdlnosci
ocen¢ wptywu i warto$ci dodanej niniejsze;j
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dyrektywy, jezeli chodzi o zapewnienie
odporno$ci podmiotdéw krytycznych, oraz
oceng koniecznosci rozszerzenia zakresu
dyrektywy na inne sektory lub podsektory.
Pierwsze sprawozdanie sktadane jest
najpozniej do dnia [sze$¢ lat po wejsciu
w zycie niniejszej dyrektywy] 1 zawiera

w szezegolnosci oceng koniecznosci
rozszerzenia zakresu dyrektywy na sektor
produkcji, przetworstwa i dystrybucji
Zywnosci.

Poprawka 45

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Zalacznik — punkt 5. Zdrowie (nowy)

dyrektywy, jezeli chodzi o zapewnienie
odporno$ci podmiotdw krytycznych, oraz
oceng koniecznosci rozszerzenia zakresu
dyrektywy na inne sektory lub podsektory.
Pierwsze sprawozdanie sktadane jest
najpozniej do dnia [szes¢ lat po wejsciu

w zycie niniejszej dyrektywy]. W tym celu
1z myslg o dalszym rozwoju wspolpracy
strategicznej Komisja uwzglednia wszelkie
niewigZgce wytyczne Grupy ds.
Odpornosci Podmiotow Krytycznych
dotyczqce doswiadczen zdobytych na
poziomie strategicznym.

Tekst proponowany przez Komisje

Sektor Podsektor

Rodzaj podmiotu

Poprawka

Podmioty posiadajgce pozwolenie na
dystrybucje, o ktorym mowa w art. 79
dyrektywy 2001/83/WE

Poprawka 46

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Zalacznik — punkt 8 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Sektor Podsektor Rodzaj podmiotu
Poprawka
Zywnos¢ Rynek hurtowy — Przedsigbiorstwa sektora

spoziywczego, o ktorych mowa w
zalgczniku I do rozporzgdzenia (WE) nr

PE692.663v02-00
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853/2004 (')

1aRozporzadzenie (WE) nr 853/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia
2004 r. ustanawiajace szczegdlne przepisy dotyczace higieny w odniesieniu do zywnos$ci
pochodzenia zwierzgcego (Dz.U. L 139 z 30.4.2004, s. 39).
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