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NAVRHY

Vybor pro pravni zalezitosti vyzyva Vybor pro ustavni zalezitosti jako ptisluSny vybor, aby
do svého ndvrhu usneseni zaclenil tyto navrhy:

Vybor pro pravni zalezitosti

1.

je toho nézoru, Ze pfedmétem zpravy Vyboru pro Ustavni zaleZitosti by nemél byt obsah
Ustavy, k némuz se jiz Parlament mél moznost vyjadfit ve svém usneseni ze dne
12. ledna 2005', nybrz zpiisob vefejné diskuse v Unii v obdobi reflexe;

opakuje sviij ndzor, ktery jiz vyjadrtil v souvislosti s vySe uvedenym usnesenim, tykajici se
aspektl Ustavy, které spadaji do oblasti jeho pravomoci;

v této souvislosti zdiraznuje, ze v oblastech, které spadaji do ptisobnosti Vyboru pro
pravni zaleZitosti, zejména pokud jde o pravni akty a legislativni postupy a strukturu,
funkei a ptistup k Evropskému soudnimu dvoru, si 1ze téZko predstavit, Ze vynikajiciho
vysledku, ktery Ustava nabizi, by bylo mozno dosahnout v jinych souvislostech a jinymi
prostiedky;

je toho nézoru, Ze z pravniho hlediska neni mozné, aby vstoupila v platnost pouze
¢ast I Ustavy, protoZe by nebyla slucitelna se stavajicimi Smlouvami, pokud by nebyly
dikladné piepracovany;

pripomina, ze Ustava je vysledkem obecného konsenzu, na kterém se dohodly parlamenty
a vlady vSech ¢lenskych stati a vSechny organy Evropské unie;

zaroven piipomina, ze jeSté nikdy Zadna evropska smlouva nevznikla s takovou mirou
transparentnosti a prostfednictvim takového zapojeni obCanské spolec¢nosti, mladych a
také spravnich organa na vSech urovnich do dialogu, jak tomu bylo v pfipadé Ustavy;

pfipomind, Ze situace, v niZ se nyni nachazime, se predpokladala jiz v prohlaseni ¢. 30 k
ratifikaci Smlouvy o Ustavé pro Evropu, kde se uvadi:

,.Konference konstatuje, ze pokud po dvou letech od podpisu Smlouvy o Ustavé pro
Evropu tuto smlouvu ratifikovaly Etyfi pétiny Clenskych stath a jeden nebo vice
Clenskych stati se pfi jeji ratifikaci setkalo s obtiZzemi, bude se touto otdzkou zabyvat
Evropska rada.”

je toho nézoru, Ze Rada pfedjimala uplatiiovani doty¢ného prohlaseni a postavila se k
problému tak, Ze rozhodla stanovit obdobi reflexe, aby bylo moZzno piekonat piekazky,
pficemz tém Clenskym statim, jez si to pieji, by bylo umoZnéno pokracovat v ratifikaénim
procesu;

navrhuje, aby cilem tohoto obdobi reflexe bylo obnovit projekt tstavy prostfednictvim
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Siroké vetejné diskuse, jez by umozZnila objasnit, prohloubit a demokratizovat konsensus o
ustavé tim, Ze navrhne opatfeni, kterd by vyfesila potiZe, brani pfijeti tohoto textu;

10. je pfesvédcen, Ze jednim z cilli obdobi reflexe musi byt tivaha nad tim, jak miize Evropska

11.

unie znovu ziskat diivéru ob¢anti; je presvédcen, Ze k docileni toho je tfeba vést diskuse o
tom, jak mize EU zvysit svou vykonnost a jak mlze piispét k feseni skutecnych problémut
lidi,

poukazuje na to, ze Evropsky parlament ve svém usneseni tykajicim se procesu
pfistoupeni Turecka trval na tom, Ze pfijeti Evropské tstavy je pfedpokladem kazdého
dalSiho rozsiteni a Ze také na tirovni Rady byl pfiznan vétsi vyznam schopnosti EU
pfijimat nové ¢lenské staty;

12. je toho nazoru, ze obdobi reflexe a diskuse by mélo slouzit ke konsolidaci vymozenosti

13.

14.

b)

d)

15.

16.

Ustavy, a nikoliv k oslabeni textu Ustavy ;

domniva se, Ze je tfeba vyuzit obdobi reflexe k informovani ob&ant v§ech vékovych,
spoledenskych a profesnich skupin, a to nejen o Ustavé samotné, ale také o stavajicich
Smlouvach, které v soucasné dob¢ hraji v Evropské unii zasadni ulohu a které ziistanou
v platnosti, nebude-li piijata Ustava;

dale povazuje za nutné vést v obdobi reflexe mimo jiné s evropskymi ob¢any, obcanskou
spolecnosti, socidlnimi partnery, narodnimi parlamenty, politickymi stranami a organy
Unie strukturovany, interaktivni a cilen€ orientovany dialog; proto navrhuje:

sestavit seznam otdzek a odpovédi jako vychodisko pro diskuse a prizkumy. Tento
seznam bude obsahovat hlavni otazky a odpovédi tykajici se Ustavy. Politické strany

v ¢lenskych statech, zastupci obcanské spolecnosti a ostatni zodpovédni ¢initelé budou na
zéaklad¢ tohoto seznamu vést co nejvice diskusi. Seznam je tteba zvetejnit také na
internetovych strankach;

sestavit na zakladé prizkumu vefejného minéni (EUROBAROMETER) reprezentativni
profil nédzorii obcanti, pokud jde o pfinos Ustavy a budoucnost Unie;

vytvofit v kazdém c¢lenském staté tym, jehoz tkolem bude tyto diskuse vést a vypracovat
zpravu o postojich ob¢anil v daném c¢lenském staté; této ulohy by se mohli zhostit poslanci
Evropského parlamentu nebo poslanci ptislusnych narodnich parlamenti;

aby se tito zpravodajové nasledné sesli na spolecné evropské konferenci a pokusili se
vyvodit z ndrodnich diskusi spole¢né zavéry;

domniva se, Zze by méla pokracovat prace na t&ch &astech Smlouvy o Ustavé pro Evropu,
které by nepochybné z EU ucinily misto pfiznivéjsi pro ob¢any, a to zejména vzhledem ke
zjiSténi, které ve zvlastni zpraveé ucinil vefejny ochrance prav, podle néhoz se Rada
dopustila nespravného ufedniho postupu, kdyz vydavala pravni piedpisy v tajnosti,
vyzyva Radu, aby okamzité vyhovéla doporucenim vetejného ochrance prav;

navrhuje vypracovat studii, jaky dopad na spravu, demokracii a transparentnost by méla
neexistence Ustavy, a to podle vzoru studie ,,cena za neexistenci Evropy “, jeZ byla
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vypracovana v ramci piiprav k vytvoteni spole¢ného evropského vnitiniho trhu;

17. je toho nazoru, ze piedmétem diskusi by méla byt také otazka, jak je nutno feSit problémy
ve Francii a Nizozemsku a jak se 1ze vyporadat s vysledky tamnich lidovych hlasovani,
aniz by doslo ke klamani obyvatel téch obyvatel statli EU, které jiz navrh Ustavy piijaly;

18. vyzyva britské a rakouské predsednictvi, aby podle tohoto navrhu zahéjila ptipravu
organizace obdobi reflexe.
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