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ПРЕДЛОЖЕНИЯ 

Комисията по правни въпроси приканва водещата комисия по граждански свободи, 

правосъдие и вътрешни работи да включи в предложението за резолюция, което ще 

приеме, следните предложения: 

– като взе предвид член 5 от Договора за Европейския съюз, 

– като взе предвид член 70 и членове 82 – 84 от Договора за функционирането на 

Европейския съюз (ДФЕС), 

– като взе предвид Хартата на основните права на Европейския съюз, 

– като взе предвид съобщението на Комисията от 27 март 2013 г., озаглавено 

„Информационно табло на ЕС в областта на правосъдието – Инструмент за 

насърчаване ефективността на правосъдието и растежа“ (COM(2013)0160), 

– като взе предвид дейностите, годишните доклади и проучванията на Агенцията за 

основните права на Европейския съюз, 

– като взе предвид своята резолюция от 4 февруари 2014 г. относно информационното 

табло на ЕС в областта на правосъдието – гражданско и административно 

правосъдие в държавите членки1, 

A. като има предвид, че информационното табло в областта на правосъдието за 2013 г. 

се концентрира единствено върху гражданското, търговското и административното 

правосъдие, които са от значение за европейския семестър, за да се повишат 

конкурентоспособността и растежът, и не обхваща наказателното правосъдие, което 

има по-националната насоченост; 

Б. като има предвид, че в момента информационното табло в областта на правосъдието 

се разглежда в контекста на европейския икономически семестър; като има предвид, 

че правосъдието е ценност само по себе си и следва да бъде достъпно за всички; 

В. като има предвид, че всяка оценка на наказателното правосъдие следва да отчита 

правомощията на държавите членки и националното законодателство в тази област 

и да остане в границите на компетентност на ЕС само за координация; като има 

предвид, че следва да се избягва всяка ценностна оценка относно националните 

наказателноправни системи; 

Г. като има предвид, че независимостта на съдебната власт и на съдебната система 

следва да бъде зачитана и че следователно законодателната и изпълнителната власт 

следва да бъдат изключително внимателни при оценката на дейността й в областта 

на гражданското, търговското и административното правосъдие, а също така и в 

областта на наказателното правосъдие; 

Д. като има предвид, че в областта на предотвратяването на престъпността член 84 от 

                                                 
1 Приети текстове, P7-TA(XXXX)XXXX 
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ДФЕС изключва хармонизиране на законовите и подзаконовите разпоредби на 

държавите членки; като има предвид, че този член призовава също така за 

насърчаване и подкрепа на действията на държавите членки в тази област; 

Е. като има предвид, че принципите на правовата държава не следва да се свеждат 

само до въпроса за ефикасността на съдебната система в областта на наказателното 

право;  

1. призовава Комисията и Европейския парламент да спазват изцяло ограниченията на 

правомощията на ЕС в областта на наказателното правосъдие; 

2. посочва, че всяко бъдещо разширяване на обхвата на информационното табло в 

областта на правосъдието следва да се извършва в съответствие с Договорите и при 

извършване на консултация с държавите членки; 

3. подчертава, че истинската цел на информационното табло в областта на 

правосъдието е събиране и сравняване на статистически данни с цел подпомагане на 

държавите членки да развият националните си съдебни системи; следователно 

подчертава, че сравняването на данните в областта на наказателното правосъдие е 

сложна операция с оглед на значителните различия между националните съдебни 

системи и че наказателното правосъдие не винаги може да бъде оценено, като се 

използват статистически количествено измерими параметри; 

4. обръща внимание на ролята на Съвета на Европа за сверяване на данните и за 

насърчаване на най-добрите практики по отношение на наказателното правосъдие и 

принципите на правовата държава и счита, че следва да се избягва дублиране на 

работата; в това отношение отбелязва също така работата на Агенцията на 

Европейския съюз за основните права в тази област; 

5. припомня, че основният орган на европейско равнище, който отговаря за решения 

относно основните права и на принципите на правовата държава, включително в 

областта на наказателното правосъдие, е Европейският съд за правата на човека, 

който вече предоставя система за защита на правата на физическите лица; 

6. счита, че принципите на правовата държава са широко понятие, което изисква 

действията на публичните органи да са в съответствие с правната рамка, предвидена 

от националните конституции и законите и произхождащите от тях подзаконови 

актове, и не следва да се свежда само до въпроса за наказателното право; счита, че 

оценката на системите за наказателно правосъдие сама по себе си не позволява да се 

направят общи заключения относно спазването на принципите на правовата 

държава; следователно подчертава, че нито една оценка на наказателното 

правосъдие не следва да бъде свързана с евентуален нов механизъм на принципите 

на правовата държава. 
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