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PRIJEDLOZI

Odbor za pravna pitanja poziva Odbor za gradanske slobode, pravosude i unutarnje poslove
da kao nadlezni odbor u prijedlog rezolucije koji ¢e usvojiti ukljuci sljedece prijedloge:

— uzimajuéi u obzir ¢lanak 5. Ugovora o Europskoj uniji,

— uzimajuéi u obzir ¢lanak 70. i ¢lanke 82. — 84. Ugovora o funkcioniranju Europske unije
(UFEUV),

— uzimajuci u obzir Povelju o temeljnim pravima Europske unije,

— uzimajudi u obzir Komunikaciju Komisije od 27. ozujka 2013. pod nazivom ,,Analiza
stanja u pravosudu EU-a: sredstvo za promicanje ucinkovitog pravosuda i rasta”
(COM(2013)0160),

— uzimajudi u obzir aktivnosti, godiSnja izvjesca i istraZzivanja Agencije Europske unije za
temeljna prava,

— uzimajudi u obzir svoju Rezoluciju od 4. veljace 2014. o analizi stanja u pravosudu EU-a
— gradansko i upravno pravosude u drzavama ¢lanicama?,

A. budu¢i da se analizom stanja u pravosudu za 2013. naglasak stavlja isklju¢ivo na
gradansko, trgovacko i upravno pravosude, koji su znacajni za Europski semestar u
pogledu poticanja trziSnog natjecanja i rasta, te se ne obuhvaca kazneno pravosude, koje
ima vise nacionalnu dimenziju;

B. bududi da se analiza stanja u pravosudu trenuta¢no razmatra u kontekstu Europskog
semestra; buduéi da pravosude ima vrijednost samo po sebi i trebalo bi biti dostupno
svima;

C. budu¢i da bi se svakom ocjenom kaznenog pravosuda trebale uzeti u obzir ovlasti drzava
¢lanica i nacionalno pravo u tom podrucju, te ostati u granicama odgovornosti Unije samo
za koordinaciju; bududi da bi trebalo izbjegavati svaku procjenu vrijednosti nacionalnih
kaznenopravnih sustava;

D. buduc¢i da bi se trebala poStovati neovisnost pravosuda 1 pravosudnog sustava, te bi stoga
zakonodavna i izvr$na vlast trebale djelovati s posebnim oprezom pri ocjenjivanju njihova
rada u podrucju gradanskog, trgovackog i1 upravnog te takoder kaznenog pravosuda;

E. bududi da se ¢lankom 84. UFEU-a iskljucuje uskladivanje zakona i propisa drzava ¢lanica
u podrucju sprecavanja kriminala; budu¢i da se time takoder poziva EU da promice i
podupire djelovanja drzava Clanica u tom podrucju;

F. buduci da se nacelo vladavine prava ne bi trebalo ograniciti na pitanje ucinkovitosti
pravosuda u podrucju kaznenog prava;

1 Usvojeni tekstovi, P7-TAXXXX)XXXX
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poziva Komisiju 1 Europski parlament da u potpunosti postuju granice nadleznosti EU-a u
podrucju kaznenog prava;

naglaSava da bi se svako buduce prosirenje podrucja djelovanja Analize stanja u
pravosudu trebalo provesti u skladu s Ugovorima i po savjetovanju s drzavama ¢lanicama;

naglaSava da je pravi cilj Analize stanja u pravosudu prikupljanje statistickih podataka i
njihova analiza kako bi se drzavama ¢lanicama pomoglo razviti nacionalne pravosudne
sustave; stoga naglasava da je usporedba podataka u podrucju kaznenog prava
kompleksan posao uslijed znatnih razlika izmedu nacionalnih pravnih sustava, te da se
kazneno pravo ne moze uvijek ocijeniti uporabom statisticki mjerljivih parametara;

skre¢e pozornost na ulogu Vije¢a Europe pri prikupljanju podataka i promicanju najbolje
prakse u pogledu kaznenog prava i vladavine prava, te vjeruje da bi trebalo izbjegavati
udvostru¢avanje rada; u tom pogledu primjecuje takoder rad Agencije EU-a za temeljna
prava u tom podrucju;

. podsjeca da je primarno tijelo, koje je na europskoj razini odgovorno za odluke o

temeljnim pravima i vladavini prava, ukljucujuci u podrucju kaznenog pravosuda,
Europski sud za ljudska prava koji osigurava okvir za zastitu prava pojedinaca;

vjeruje da je vladavina prava §irok koncept koji zahtijeva da su djelovanja javnih tijela u
skladu s pravnim okvirom utvrdenim nacionalnim ustavima te zakonima i propisima koji
iz njih proizlaze, te se ne bi trebala ograniciti na pitanje kaznenog prava; smatra da se
samom ocjenom kaznenopravnih sustava ne dopusta donosenje op¢ih zakljucaka o
postovanju nacela vladavine prava; stoga naglaSava da ocjenjivanje kaznenog pravosuda
ne bi trebalo biti povezano s mogu¢im novim mehanizmom vladavine prava.
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