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ZWIEZLE UZASADNIENIE

Niniejszy wniosek zmienia RODO w perspektywie mechanizmu wspotpracy transgranicznej
w ramach podejscia opartego na punkcie kompleksowej obstugi. W tym wzgledzie Komisja
zaproponowata pewne srodki harmonizujace dotyczace wspotpracy miedzy wiodacym
organem nadzorczym a organami nadzorczymi, ktoérych sprawa dotyczy, harmonizacji
niektorych praw procesowych stron objetych postepowaniem i skarzacego, mechanizmu

rozstrzygania sporoOw oraz terminow.

Sprawozdawca komisji opiniodawczej zgadza si¢ z ogdlnym celem osiggni¢cia harmonizacji
niektorych aspektow wspomnianych kwestii w oparciu o empiryczne do§wiadczenia z
obecnym RODO w tym zakresie oraz w oparciu o wktad wielu r6znych podmiotow
wymienionych we wniosku Komisji. Zwraca jednak uwage, zgodnie z instytucjonalnymi
zasadami lepszego stanowienia prawa, ze Komisja nie przeprowadzita oceny skutkéw w tak

waznej kwestii.

Niniejsza opinia koncentruje si¢ na niektorych aspektach, w ktorych mozna osiagna¢ dalsza
poprawe, a mianowicie na kwestii praw stron postepowania w zwigzku z postgpowaniem
administracyjnym, takich jak prawo do bycia wystuchanym lub dostgpu do akt sprawy.
Konieczne jest rowniez wyjasnienie proceduralnej roli skarzacego w catej UE. Ponadto
wprowadzono pewne ulepszenia w zakresie prawa dostepu do akt, biorgc pod uwage
znaczenie takiego dostepu dla zrozumienia decyzji przez zainteresowane strony postepowania
1 zapewnienia im mozliwos$ci skutecznej kontroli sadowej. Uwzgledniono rowniez kilka
kwestii podniesionych przez EIOD 1 EROD, takich jak ocena transgranicznego charakteru
spraw lub wspdlne zasady na etapie dopuszczalnosci postgpowania. Sprawozdawca komisji
opiniodawczej wprowadzit rowniez pewne terminy, ktorych brakowato w pierwotnym
wniosku Komisji, a ktdre s3 wazne dla pewnosci prawnej w catej UE.

POPRAWKI

Komisja Prawna zwraca si¢ do Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwos$ci i Spraw
Wewngtrznych, jako komisji przedmiotowo wlasciwej, o wziecie pod uwage co nastepuje:

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisje

(2) W celu zapewnienia sprawnego

1 skutecznego funkcjonowania wspotpracy
1 mechanizmu rozstrzygania sporoéw
zgodnie z art. 60 1 65 rozporzadzenia (UE)
2016/679 konieczne jest ustanowienie
zasad prowadzenia postgpowan przez
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Poprawka

(2) Aby unowoczesnic¢ unijne przepis o
ochronie danych, miedzy innymi poprzez
dostosowanie ich do europejskiej strategii
w zakresie danych, a takze aby zapewnié¢
sprawne 1 skuteczne funkcjonowanie
mechanizmu wspoOtpracy i rozstrzygania
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organa nadzorcze w sprawach
transgranicznych i przez Europejska Rade
Ochrony Danych w ramach procedury
rozstrzygania sporow, w tym zasad
rozpatrywania skarg transgranicznych.
Z tego wzgledu konieczne jest rowniez
ustanowienie zasad wykonywania przez
strony objete postegpowaniem prawa do
bycia wystuchanym przed przyjeciem
decyzji przez organy nadzorcze lub,
ewentualnie, przez Europejska Rade
Ochrony Danych.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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sporow zgodnie z art. 60 1 65
rozporzadzenia (UE) 2016/679, konieczne
jest ustanowienie zasad prowadzenia
postepowan przez organy nadzorcze

w sprawach transgranicznych i przez
Europejska Rade Ochrony Danych

w ramach procedury rozstrzygania sporow,
w tym zasad rozpatrywania skarg
transgranicznych. Z tego wzgledu
konieczne jest rOwniez ustanowienie zasad
wykonywania przez strony objete
postepowaniem prawa do bycia
wyshuchanym przed przyjeciem decyz;ji
przez organy nadzorcze lub, ewentualnie,
przez Europejska Rad¢ Ochrony Danych.
Celem niniejszego rozporzgdzenia jest
zatem ochrona prawa do dobrej
administracji zapisanego w art. 41 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej
(,Karta”). Aby osiggnqgc ten cel, przy
stosowaniu przepisow niniejszego
rozporzqdzenia wszystkie organy ochrony
danych powinny dziataé w sposob
bezstronny i niezaleiny oraz przestrzegacé
zasady praworzgdnosci zapisanej w art. 2
Traktatu o Unii Europejskiej.

Poprawka

(2a)  Niniejsze rozporzqdzenie

i rozdzial VII rozporzqdzenia (UE)
2016/679 regulujq jedynie niektore
elementy procedury wspolpracy, ktore
majq zastosowanie, gdy w procedurze
uczestniczq organy nadzorcze wiecej niz
jednego panstwa czlonkowskiego.
Niniejsze rozporzgdzenie nie ma
zastosowania, gdy strona sktada skarge
bezposrednio do wiodgcego organu
nadzorczego w innym panstwie
czlonkowskim.
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Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka S

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) Skargi sg zasadniczym zrodiem
informacji, pozwalajacych na wykrycie

AD\1295147PL.docx

Poprawka

(2b)  Organy nadzorcze wykorzystujg
wszystkie mozliwosci przewidziane w
obowigzujqgcym prawie krajowym, aby
umoZliwi¢ stronom g innego panstwa
czltonkowskiego udzial w procedurach.
Moze to obejmowaé zdalng
wideokonferencje lub ogolnie dostegpne
srodki komunikacji elektronicznej.

Poprawka

(2¢c)  Prawo procesowe kazdego panstwa
czltonkowskiego powinno mieé
zastosowanie do organow nadzorczych

w zakresie, w jakim niniejsze
rogporzqdzenie nie harmonizuje danej
kwestii. Zgodnie 7 zasadq pierwszenstwa
prawa Unii organy nadzorcze nie powinny
stosowac krajowego prawa procesowego,
Jjezeli jest ono sprzeczne z niniejszym
rozporzgdzeniem i rozporzgdzeniem (UE)
2016/679. Wspolpraca miedzy organami
nadzorczymi nie powinna byé
ograniczona g powodu roZnic w krajowym
prawie procesowym.

Poprawka

3) Skargi sg zasadniczym zrodiem
informacji pozwalajacych na wykrycie
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naruszen przepisOw o ochronie danych.
Niezbedne jest okreslenie jasnych

1 skutecznych procedur rozpatrywania
skarg w sprawach transgranicznych,
poniewaz skarge moze rozpatrywac inny
organ nadzorczy niz ten, do ktorego ja
wniesiono.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

(4) Aby skarga byta dopuszczalna,
powinna ona zawiera¢ pewne okreslone
informacje. Z tego wzgledu, aby utatwi¢
skarzacym powiadamianie organow
nadzorczych o niezbednych faktach, nalezy
zapewniC formularz skargi. Informacji
zawartych w tym formularzu powinno si¢
wymagac wylgcznie w przypadkach
transgranicznego przetwarzania danych
w rozumieniu rozporzqdzenia (UE)
2016/679, choé organy nadzorcze mogg
wykorzystywac ten formularz w sprawach
niedotyczgcych przetwarzania
transgranicznego. Formularz moina
przestac pocztq lub drogq elektroniczng.
Przekazanie informacji wymienionych

w tym formularzu powinno byé
warunkiem traktowania skargi dotyczgcej
transgranicznego przetwarzania jako
skargi, o ktorejf mowa w art. 77
rozporzgdzenia (UE) 2016/679. Do celow
uznania skargi za dopuszczalng nie naleZy
wymagad Zadnych dodatkowych
informacji. Organy nadzorcze powinny
mie¢ mozliwo$¢ ulatwiania wnoszenia
skarg w przyjaznym dla uzytkownika
formacie elektronicznym,
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naruszen przepisOw o ochronie danych.
Niezbedne jest okreslenie jasnych

1 skutecznych procedur rozpatrywania
skarg w sprawach transgranicznych,
poniewaz skarge moze rozpatrywac inny
organ nadzorczy niz ten, do ktorego ja
wniesiono. W tym celu zaleca si¢
stworzenie sprawnego mechanizmu
komunikacji miedzy organami
nadzorczymi, ktory utatwi szybkq i
bezpieczng wymiang informacji
niezbednych do rozpatrzenia skarg
zgodnie z przepisami o ochronie danych.

Poprawka

(4) Aby skarga byta dopuszczalna,
powinna ona zawiera¢ pewne okreslone
informacje dotyczgce domniemanego
naruszenia, ktore jest trwa lub zostalo
popelnione w przeszlosci. Dlatego aby
ulatwi¢ skarzagcym powiadamianie
organow nadzorczych o niezb¢dnych
faktach, nalezy zapewni¢ wzor formularza
skargi. Jezeli skarga nie spelnia
minimalnych wymogow, organ nadzorczy
powinien zazgdaé od skariqcego, aby w
rozsqdnym terminie ponownie zloZyt
kompletng skarge. Do celow uznania
skargi za dopuszczalng nie nalezy
wymaga¢ zadnych dodatkowych
informacji. Skarge mozna zloiy¢ w formie
pisemnej, drogq elektroniczng lub pocztg.
W szezegdlnosci od skarigcych nie nalezy
wymagac, aby w celu ztoZenia skargi
korzystali 7 krajowego systemu
identyfikacji elektronicznej lub
administracji elektronicznej. Organy
nadzorcze powinny mie¢ mozliwos¢
utatwiania wnoszenia skarg w przyjaznym
dla uzytkownika formacie elektronicznym,
z uwzglednieniem potrzeb 0sob
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z uwzglednieniem potrzeb 0sob

z niepelnosprawnosciami, pod warunkiem
Ze informacje wymagane od skarigcego
odpowiadajq informacjom wymaganym
w formularzu i do uznania skargi za
dopuszczalng nie wymaga sie Zadnych
dodatkowych informacji.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Organy nadzorcze sg zobowigzane
podejmowac decyzje dotyczace skarg

w rozsadnym terminie. Rozumienie pojgcia
,f0zsadny termin”, zalezy od okolicznosci
sprawy, w szczegolnosci od jej kontekstu

1 ztozonosci, od poszczegdlnych etapow
proceduralnych realizowanych przez
wiodacy organ nadzorczy oraz od postawy
stron w trakcie postgpowania.
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z niepetnosprawnosciami.

Poprawka

(%) Organy nadzorcze sg zobowigzane
podejmowac decyzje dotyczace skarg

w rozsadnym terminie. Rozumienie poj¢cia
,r0zsadny termin” zalezy od okoliczno$ci
sprawy, w szczegdlnosci od jej kontekstu

1 ztozonosci, od poszczegdlnych etapow
proceduralnych realizowanych przez
wiodacy organ nadzorczy oraz od postawy
stron w trakcie postgpowania, w tym od
srodkow ochrony prawnej na podstawie
art. 78 rozporzgdzenia (UE) 2016/679. W
niniejszym rozporzqdzeniu przewiduje si¢
konkretne terminy, aby zapewnié
przewidywalng procedure zgodnie 7
wymogiem pewnosci prawa, ktora stanowi
element prawa do dobrej administracji
zapisanego w art. 41 Karty oraz 7 art. 6
EKPC. Procedury przed organami
nadzorczymi zazwyczaj nie powinny trwaé
dluzej niz dziewigé miesiecy, chyba Ze
wystgpiq wyjgtkowe okolicznosci.

W rozporzqdzeniu przewidziano
przedtuzenie terminow w przypadku
opoznien lub zaklocen, ktore pozostajg
poza kontrolg wiodgcego organu
nadzorczego. W tym celu naleiy zapewnié
wystarczajqce finansowanie i personel,
ktore zagwarantujq terminowe i skuteczne
rozpatrywanie spraw, tak aby nie naruszyé
prawa do dobrej administracji.
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Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

(5a) Bezposrednie interakcje miedzy
organami nadzorczymi panstw
czltonkowskich a stronami podlegajq
krajowemu prawu procesowemu, o ile nie
majq pierwszenstwa rozporzqdzenie (UE)
2016/679, niniejsze rozporzqdzenie lub
prawo Unii. W przypadku posredniej
interakcji wiodgcego organu nadzorczego
ze Strong poprzez inny organ nadzorczy
prawo procesowe tego innego organu
nadzorczego powinno mieé zastosowanie
do wszelkich bezposrednich interakcji ze
stronq. Zgodnie 7 art. 56 ust. 6
rozporzgdzenia (UE) 2016/679 skarigcy
ma prawo ograniczy¢ kontakty wylgcznie
do organu nadzorczego, do ktorego
wniesiono skarge. Nie oznacza to, Ze
skarzqcy nie moze bezposrednio
kontaktowac si¢ 7 innym organem
nadzorczym, w tym 7 wiodgcym organem
nadzorczym, co moze by¢ bardziej
skuteczne.

Poprawka

(5b) Zgodnie z art. 6 EKPC i art. 47
Karty sprawiedliwe procedury muszq byé
Jjawne. Art. 42 Karty i prawo wielu panstw
cztonkowskich przewidujq prawo dostepu
do dokumentow publicznych

i przejrzystos¢ dziatan organow. Powinna
jednak istnie¢ moZliwosé, aby zgodnie

z krajowym prawem procesowym
majqgcym zastosowanie do organu
nadzorczego, 7 ktorym strona
bezposrednio wspolpracuje, natozyé scisle
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niezbedne i proporcjonalne ograniczenia
dotyczqce ujawniania lub dalszego
wykorzystywania informacji prawnie
chronionych, takich jak dane osobowe lub
tajemnice przedsigbiorstwa chronione na
mocy dyrektywy (UE) 2016/943.
Ograniczenia te mogq obejmowaé
wewnetrzne dyskusje i proces decyzyjny
organu. NalezZy stosowac najmniej
inwazyjne srodki, takie jak ograniczanie
wykorzystania informacji lub
zamazywanie informacji. NaleZy zawsze
informowac strony o tym, Ze zatajono
przed nimi informacje, i wyjasnié im, jaki
jest tego powad.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(5¢) Wiodgcy organ nadzorczy
prowadzi sprawe zgodnie 7 niniejszym
rozporzgdzeniem, rozporzgdzeniem (UE)
2016/679 i krajowym prawem
procesowym, a jednoczesnie w pelni
wspolpracuje z innymi organami
nadzorczymi. Inne organy nadzorcze
powinny przekazywaé wiodgcemu
organowi nadzorczemu wszelkie istotne
informacje i swoje opinie. Wiodgcy organ
nadzorczy powinien zorganizowacé sprawe
w sposob skuteczny i sprawny, w pelni
uwzgledniajgc opinie innych organow
nadzorcgych.

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 6

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(6) Rozpatrywanie kazdej skargi przez (6) Rozpatrywanie kazdej skargi przez
organ nadzorczy na podstawie art. 57 ust. 1 organ nadzorczy na podstawie art. 57 ust. 1
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lit. f) rozporzadzenia (UE) 2016/679
powinno przebiega¢ z zachowaniem
odpowiedniego zakresu nalezytej
starannosci, przy czym nalezy mie¢ na
uwadze, ze korzystanie z uprawnien przez
organ nadzorczy musi by¢ zawsze
stosowne, konieczne i proporcjonalne, aby
zapewni¢ zgodno$¢ z rozporzadzeniem
(UE) 2016/679. Decyzja o tym, w jakim
zakresie nalezy rozpatrzyé skarge, podlega

uznaniu kazdego wlasciwego organu. Przy

Jjej podejmowaniu, organy nadzorcze
powinny dazy¢ do zapewnienia
skarzacemu zadowalajacego
rozstrzygniecia, ktore niekoniecznie
wymaga przeprowadzenia wyczerpujgcego
postepowania w zakresie wszystkich
potencjalnych elementéw prawnych

1 faktycznych wynikajacych ze skargi, lecz
powinno zapewniac skarzacemu skuteczng
1 szybka ochron¢ prawng. Decyzje o tym,
jakie czynnosci nalezy przeprowadzi¢

w ramach postepowania
przygotowawczego, mozna oprze¢ na
informacjach o wadze potencjalnego
naruszenia, jego systemowym lub
powtarzalnym charakterze, bgd? na tym,
czy skarigcy skorzystal rowniez ze swoich
praw wynikajqgcych z art. 79
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

Poprawka 12

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 7
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lit. f) rozporzadzenia (UE) 2016/679
powinno przebiega¢ z zachowaniem
odpowiedniego zakresu nalezytej
starannosci, przy czym nalezy mie¢ na
uwadze, ze korzystanie z uprawnien przez
organ nadzorczy musi by¢ zawsze
stosowne, konieczne i proporcjonalne, a
takze skuteczne i odstraszajgce, aby
zapewni¢ zgodnos¢ z rozporzadzeniem
(UE) 2016/679. Przy podejmowaniu
decyzji o tym, jakie czynnosci nalezy
przeprowadzi¢ w ramach postgpowania
priygotowawczego, organy nadzorcze
powinny dazy¢ do zapewnienia
skarzacemu zadowalajacego
rozstrzygnigcia, ktére wymaga
przeprowadzenia postepowania w zakresie
wszystkich istotnych elementow prawnych
1 faktycznych wynikajacych ze skargi, aby
umoZliwi¢ wspdlne podjecie decyzji oraz
zapewni¢ skarzacemu skuteczng 1 szybka
ochrong prawna. Planowanie procedury
jest wazne dla zapewnienia szybkiego
rezultatu. Decyzj¢ o tym, jakie czynnoS$ci
nalezy przeprowadzi¢ w ramach
postgpowania przygotowawczego, mozna
oprze¢ na informacjach o wadze
potencjalnego naruszenia, jego
systemowym lub powtarzalnym
charakterze, lub na przyczynie skargi.
Organy nadzorcze nie powinny
powolywad sie na prawa wynikajgce

z art. 79 rozporzadzenia (UE) 2016/679
jako powod ograniczenia badania skargi.
O ile skarga nie zostanie wycofana, nie
powinno by¢ moZzliwe zamknigcie
procedury lub zakonczenie jej w inny
sposob, dopoki nie zostanie wydana
decyzja, ktorqg moina poddaé kontroli
sqdowej.
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Tekst proponowany przez Komisje

(7) Wiodacy organ nadzorczy powinien
przekazywac organowi nadzorczemu, do
ktorego wniesiono skarge, niezbedne
informacje o postgpach postepowania do
celow przekazywania skarzacemu
aktualnych informac;ji.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje

(8) Wilasciwy organ nadzorczy
powinien zapewni¢ skarzgcemu dostgp do
dokumentow, na podstawie ktorych organ
nadzorczy podjat wstepng decyzje

o odrzuceniu skargi w catosci lub w czesci.

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 9

Tekst proponowany przez Komisje

9) Aby szybko powstrzymac dzialania
naruszajgce przepisy rozporzadzenia (UE)
2016/679 1 szybko wyda¢ skarzacemu
decyzje konczaca postepowanie, organy
nadzorcze powinny, w stosownych
przypadkach, dazy¢ do rozpatrzenia skarg

AD\1295147PL.docx

Poprawka

(7) Wiodacy organ nadzorczy powinien
regularnie i bez zbednej zwloki
przekazywac organowi nadzorczemu, do
ktérego wniesiono skarge, wszelkie
niezbgdne informacje o postepach
postepowania do celow przekazywania
skarzagcemu aktualnych informacji. NaleZy
koniecznie okresli¢ jasne i skuteczne
procedury rozpatrywania skarg

w sprawach transgranicznych, poniewaz
skarge moZe rozpatrywac inny organ
nadzorcgy niz ten, do ktorego jg
whiesiono.

Poprawka

(8) Wtlasciwy organ nadzorczy
powinien zapewni¢ stronom dostgp do
dokumentow, na podstawie ktorych organ
nadzorczy podjat wstepng decyzje

o odrzuceniu skargi w catosci lub w czesci.
Taki dostep powinien umoZliwiaé
skorzystanie ze skutecznego srodka
ochrony prawnej przed sqdem zgodnie z
art. 47 Karty.

Poprawka

9) Aby szybko powstrzymac dzialania
naruszajgce przepisy rozporzadzenia (UE)
2016/679 1 szybko wyda¢ skarzacemu
decyzj¢ konczaca postepowanie, organy
nadzorcze powinny w stosownych
przypadkach méc dazy¢ do rozpatrzenia
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w drodze ugody. Fakt, ze dang skarge
rozpatrzono w drodze ugody, nie
uniemozliwia wlasciwemu organowi
nadzorczemu wszczecia sprawy z urzedu,
np. w przypadkach systemowych lub
powtarzalnych naruszen przepisow
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 9 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 11

Tekst proponowany przez Komisje

(11)  Jest kwestig szczegoOlnie istotng,
aby organy nadzorcze — tak szybko, jak to
mozliwe — porozumialy si¢ w zakresie
zasadniczych aspektéw postepowania,

PE756.348v02-00

skarg w drodze ugody miedzy stronami.
Ugody powinny mieé charakter
dobrowolny i powinny moc przyjgé forme
umowy miedzy stronami. Organy
nadzorcze nie powinny uzaleiniaé
rozpatrzenia skargi od udzialu w procesie
ugodowego rozstrzygania skarg. Fakt, ze
dang skarge rozpatrzono w drodze ugody,
nie uniemozliwia wlasciwemu organowi
nadzorczemu wszczecia sprawy z urzedu,
np. w przypadkach systemowych lub
powtarzalnych naruszen przepisow
rozporzadzenia (UE) 2016/679. Nie nalezy
jednak naduZywad takiej mozliwosci
wszczecia sprawy z urzedu, aby odraczaé
decyzje w sprawie skarg.

Poprawka

(9a) Organ nadzorczy nie jest zwigzany
ugodq. Zamiast tego powinien on w
szezegolnosci wszezqé dochodzenie 7
urzedu, jezeli strona, ktorej dotyczy
dochodzenie, jest recydywistq, byta strong
wielu innych ugod, skarga ma szeroki
zakres i dotyczy duzej liczby osob, ktorych
dane dotyczq, innych niz skarigcy, a
skutki przetwarzania, ktore bylo
przedmiotem skargi, majq dtugotrwaly lub
powazny charakter.

Poprawka

(11)  Jest kwestig szczego6lnie istotna,
aby organy nadzorcze porozumiaty si¢

w zakresie zasadniczych aspektow sprawy
tak szybko, jak to mozliwe, a przynajmniej
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zanim stronom objetym postepowaniem
przedstawione zostang zarzuty i przyjety
zostanie projekt decyzji, o ktoérej mowa
w art. 60 rozporzadzenia (UE) 2016/679,
co pozwoli ograniczy¢ liczbg spraw
poddawanych mechanizmowi
rozstrzygania sporéw przewidzianemu
w art. 65 rozporzadzenia (UE) 2016/679
1 ostatecznie zapewni szybkie
rozstrzyganie spraw transgranicznych.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13) Do celow skutecznej inkluzywnej
wspotpracy miedzy wszystkimi organami
nadzorczymi, ktorych sprawa dotyczy,

a wiodacym organem nadzorczym, uwagi
organdéw nadzorczych, ktorych sprawa
dotyczy, powinny by¢ zwie¢zie

1 sformutowane na tyle jasno i precyzyjnie,
aby wszystkie organy nadzorcze mogty je
tatwo zrozumie¢. Argumenty prawne
nalezy pogrupowac¢ wedlug czesci
streszczenia kluczowych kwestii, do ktorej
si¢ one odnoszg. Uwagi organdw
nadzorczych, ktorych sprawa dotyczy,
mozna uzupehic¢ o dodatkowe dokumenty.
Odniesienie w uwagach organu
nadzorczego, ktorego sprawa dotyczy, do
dokumentow uzupelniajgcych nie moze
jednak rekompensowac braku istotnych
argumentow prawnych lub faktycznych,
ktore nalezgy przedstawi¢ w uwagach.

W ramach takiej uwagi nalezy spojnie

1 zrozumiale wskazaé, co najmniej

w formie streszczenia, podstawowe
szczegoty prawne i faktyczne, na ktorych
opierajg si¢ takie dokumenty.

Poprawka 18

AD\1295147PL.docx

zanim przyjety zostanie projekt decyz;ji,

o ktérej mowa w art. 60 rozporzadzenia
(UE) 2016/679, co pozwoli ograniczy¢
liczbg spraw poddawanych mechanizmowi
rozstrzygania sporoOw przewidzianemu

w art. 65 rozporzadzenia (UE) 2016/679

1 ostatecznie zapewni szybkie
rozstrzyganie spraw transgranicznych.

Poprawka

(13) Do celow skutecznej inkluzywnej
wspolpracy miedzy wszystkimi organami
nadzorczymi, ktorych sprawa dotyczy,

a wiodacym organem nadzorczym, uwagi
organdéw nadzorczych, ktérych sprawa
dotyczy, powinny by¢ zwiezie

1 sformutowane na tyle jasno i precyzyjnie,
aby wszystkie organy nadzorcze mogty je
tatwo zrozumie¢. Aby zapewnic spéjnosé i
zrozumialos¢ argumentow prawnych,
nalezy pogrupowac je wedtug czgsci
streszczenia kluczowych kwestii, do ktorej
si¢ one odnosza. Uwagi organow
nadzorczych, ktorych sprawa dotyczy,
mozna uzupetni¢ o dodatkowe dokumenty.
W ramach takiej uwagi nalezy spojnie

1 zrozumiale wskaza¢, co najmniej

w formie streszczenia, podstawowe
szczegOly prawne 1 faktyczne, na ktorych
opierajg si¢ takie dokumenty.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 14

Tekst proponowany przez Komisje

(14) W sprawach niespornych szeroko
zakrojona dyskusja organdw nadzorczych
nie jest potrzebna do osiggniecia
porozumienia, w zwigzku z czym sprawy
te mozna rozstrzygnac¢ szybciej. Jezeli
zaden z organdéw nadzorczych, ktoérych
sprawa dotyczy, nie zglasza uwag na temat
streszczenia kluczowych kwestii, wiodacy
organ nadzorczy powinien w ciggu
dziewigciu miesiecy przedstawi¢ wstepne
ustalenia, o ktérych mowa w art. 14.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16)  Jezeli zastosowanie tych narzedzi
nie umozliwi organom nadzorczym
osiggnig¢cia porozumienia w sprawie
zakresu postepowania opartego na skardze,
wiodgcy organ nadzorczy powinien
wystapi¢ do Europejskiej Rady Ochrony
Danych z wnioskiem o pilne wydanie
wigzacej decyzji na podstawie art. 66 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679. Nalezy
pryjgé, ze w tym celu wymagane jest
zastosowanie trybu pilnego. Do celéw
wstepnych ustalen wiodacy organ
nadzorczy powinien wyciaggnac¢
odpowiednie wnioski z wigzacej decyzji
Europejskiej Rady Ochrony Danych
wydanej w trybie pilnym. Taka decyzja
Europejskiej Rady Ochrony Danych nie
moZe przesqgdzac o wyniku postegpowania
prowadzonego przez wiodgcy organ
nadzorczy ani o skutecznosci prawa stron
objetych postepowaniem do bycia

PE756.348v02-00

Poprawka

(14) W sprawach, ktore nie dotyczq
kwestii spornych (sprawach niespornych),
szeroko zakrojona dyskusja organéw
nadzorczych nie jest potrzebna do
osiggniecia porozumienia, w zwigzku

Z czym sprawy te mozna rozstrzygnac
szybciej. Jezeli zaden z organow
nadzorczych, ktorych sprawa dotyczy, nie
zglasza uwag na temat streszczenia
kluczowych kwestii, wiodacy organ
nadzorczy powinien w ciagu trzech
miesiecy od uplywu terminu zglaszania
uwag przedstawi¢ wstepne ustalenia,

o ktorych mowa w art. 14.

Poprawka

(16)  Jezeli zastosowanie tych narzedzi
nie umozliwi organom nadzorczym
osiggnigcia porozumienia w sprawie
zakresu postepowania opartego na skardze,
zainteresowane organy nadzorcze
powinny wystapi¢ do Europejskiej Rady
Ochrony Danych z wnioskiem o pilne
wydanie wigzacej decyzji na podstawie

art. 66 ust. 3 rozporzadzenia (UE)
2016/679. Do celow wstepnych ustalen
wiodacy organ nadzorczy powinien
wyciggna¢ odpowiednie wnioski

z wigzacej decyzji Europejskiej Rady
Ochrony Danych wydanej w trybie pilnym.
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wystuchanym. W szczegolnosci,
Europejska Rada Ochrony Danych nie
powinna 7 wlasnej inicjatywy rozszerzaé
zakresu postgpowania.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 17

Tekst proponowany przez Komisje

(17)  Aby umozliwi¢ skarzagcemu
skorzystanie z prawa do skutecznego
srodka ochrony prawnej przed sadem na
podstawie art. 78 rozporzadzenia (UE)
2016/679, organ nadzorczy odrzucajgcy
skarge w calosci lub w czesci powinien to
uczynié w drodze decyzji podlegajgcej
zaskarzeniu do sadu krajowego.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18) Skarzacy powinni mie¢ mozliwo$¢
przedstawienia swojej opinii zanim podjeta
zostanie decyzja, ktéra moze negatywnie
wptyna¢ na ich sytuacje. W zwigzku z tym,
w przypadku zamiaru odrzucenia skargi

W sprawie transgranicznej w catosci lub

w cze$ci, skarzacy powinien mie¢
mozliwo$¢ wyrazenia swojej opinii zanim
przedlozone zostang projekt decyzji na
podstawie art. 60 ust. 3 rozporzadzenia
(UE) 2016/679, zmieniony projekt decyzji
na podstawie art. 60 ust. 4 rozporzadzenia
(UE) 2016/679 lub wigzaca decyzja
Europejskiej Rada Ochrony Danych na
podstawie art. 65 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia (UE) 2016/679. Skarzacy
moze zazada¢ dostepu do niepoufnej

AD\1295147PL.docx
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Poprawka

(17)  Aby umozliwi¢ skarzagcemu
skorzystanie z prawa do skutecznego
$rodka ochrony prawnej przed sagdem na
podstawie art. 78 rozporzadzenia (UE)
2016/679 oraz aby zapewnié zgodnosé
art. 47 Karty, rozpatrywanie kazdej skargi
powinno zawsze zakonczyé si¢ decyzjg
podlegajqgcq zaskarzeniu do sadu
krajowego.

Poprawka

(18)  Skarzacy jako strony procedury
powinni mie¢ mozliwos¢ przedstawienia
swojej opinii i mie¢ prawo do bycia
wystuchanym, zanim podj¢ta zostanie
decyzja, ktora moze negatywnie wplynaé
na ich sytuacje. W zwigzku z tym,

w przypadku zamiaru odrzucenia skargi

W sprawie transgranicznej w catosci lub

w czescl, skarzacy powinien mie¢
mozliwo$¢ wyrazenia swojej opinii co
najmniej zanim przedlozone zostang
projekt decyzji na podstawie art. 60 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679, zmieniony
projekt decyzji na podstawie art. 60 ust. 4
rozporzadzenia (UE) 2016/679 lub wiazaca
decyzja Europejskiej Rada Ochrony
Danych na podstawie art. 65 ust. 1 lit. a)
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wersji dokumentow, na ktorych opiera si¢
decyzja o odrzuceniu skargi w catosci lub
W czescl.

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 19

Tekst proponowany przez Komisje

(19) W przypadku odrzucenia skargi

w sprawie transgranicznej konieczne jest
wyjasnienie podziatu obowigzkow miedzy
wiodgcym organem nadzorczym

a organem nadzorczym, do ktorego
whniesiono skarge. Organ nadzorczy, do
ktorego wniesiono skarge, jako petnigcy
podczas postgpowania rolg punktu
kontaktowego dla skarzacego, powinien
uzyskac¢ opini¢ skarzacego na temat
proponowanego odrzucenia skargi

1 powinien by¢ odpowiedzialny za wszelka
wymiang¢ informacji ze skarzacym.
Powinien on udostgpnia¢ wiodgcemu
organowi nadzorczemu wszelkie
wymieniane informacje. Poniewaz zgodnie
z art. 60 ust. 8 19 rozporzadzenia (UE)
2016/679 organ nadzorczy, do ktérego
wniesiono skarge, jest odpowiedzialny za
przyjecie ostatecznej decyzji o odrzuceniu
skargi, ten organ nadzorczy powinien by¢
réwniez odpowiedzialny za przygotowanie
projektu decyzji zgodnie z art. 60 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

rozporzadzenia (UE) 2016/679. Skarzacy
moze zazada¢ dostepu do dokumentdéw, na
ktorych opiera si¢ decyzja o odrzuceniu
skargi w cato$ci lub w czgsci, w sposob
umoZzliwiajgcy mu skuteczng kontrole
sqgdowq.

Poprawka

(19) W przypadku odrzucenia skargi
w sprawie transgranicznej konieczne jest
wyjasnienie podziatu obowigzkow miedzy
wiodgcym organem nadzorczym

a organem nadzorczym, do ktorego
whniesiono skarge. Organ nadzorczy, do
ktorego wniesiono skarge, jako petniacy
podczas postepowania rolg punktu
kontaktowego dla skarzacego, powinien
by¢ odpowiedzialny za wszelka wymiang
informacji ze skarzagcym. Powinien on
udostepnia¢ wiodgcemu organowi
nadzorczemu wszelkie wymieniane
informacje. Poniewaz zgodnie z art. 60
ust. 8 19 rozporzadzenia (UE) 2016/679
organ nadzorczy, do ktérego wniesiono
skargg, jest odpowiedzialny za przyjecie
ostatecznej decyzji o odrzuceniu skargi, ten
organ nadzorczy powinien by¢ réwniez
zaangaiowany w przez wiodgcy organ
nadzorczy w przygotowanie projektu
decyzji zgodnie z art. 60 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

Uzasadnienie

Doprecyzowanie zgodnie z art. 60 ust. 3, 8i 9 RODO.

Poprawka 23
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AD\1295147PL.docx



Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 21

Tekst proponowany przez Komisje

(21)  Aby skutecznie chroni¢ prawo do
dobrej administracji oraz prawo do obrony
zapisane w Karcie praw podstawowych
Unii Europejskiej (,,Karta”), w tym prawo
kazdego do bycia wystluchanym, zanim
podejmie si¢ indywidualne $rodki mogace
negatywnie wptyna¢ na sytuacj¢ danej
osoby, wazne jest ustanowienie jasnych
przepisow dotyczacych wykonywania tego
prawa.

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 22

Tekst proponowany przez Komisje

(22)  Przepisy dotyczace procedury
administracyjnej stosowanej przez organy
nadzorcze podczas egzekwowania
rozporzadzenia (UE) 2016/679 powinny
zapewnia¢ stronom objetym
postepowaniem mozliwos¢ skutecznego
przedstawienia opinii na temat
prawdziwosci 1 znaczenia faktow,
zastrzezen 1 okolicznosci przedstawionych
przez organ nadzorczy w trakcie calego
postepowania, co umozliwi im realizacje
prawa do obrony. We wstepnych
ustaleniach przedstawia si¢ — po
przeprowadzeniu postgpowania — wstepne
stanowisko w sprawie ewentualnego
naruszenia przepisoOw rozporzadzenia (UE)
2016/679. Ustalenia te stanowig zatem
istotng gwarancje¢ proceduralna, ktora
zapewnia przestrzeganie prawa do bycia
wystuchanym. Strony objete
postgpowaniem powinny — w drodze
uzyskania dostepu do akt
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Poprawka

(21)  Aby skutecznie chroni¢ prawo do
dobrej administracji oraz prawo do obrony
zapisane w Karcie praw podstawowych
Unii Europejskiej (,,Karta”), w tym prawo
kazdego do bycia wystluchanym, zanim
podejmie si¢ indywidualne $rodki mogace
negatywnie wplyna¢ na sytuacje danej
osoby, wazne jest ustanowienie jasnych
przepisoOw dotyczacych wykonywania tego
prawa przez wszystkie strony
zaangazowane w sprawe. Kazda ze stron
ma prawo zrezygnowac z prawa do bycia
wystuchang.

Poprawka

(22)  Przepisy dotyczace procedury
administracyjnej stosowanej przez organy
nadzorcze podczas egzekwowania
rozporzadzenia (UE) 2016/679 powinny
zapewnia¢ stronom faktyczne prawo do
bycia wystuchanym oraz mozliwo$¢
skutecznego przedstawienia opinii na temat
prawdziwosci 1 znaczenia faktow,
zastrzezen 1 okolicznosci przedstawionych
przez organ nadzorczy w trakcie calego
postepowania, co umozliwi im realizacje
prawa do obrony. We wstgpnych
ustaleniach przedstawia si¢ — po
przeprowadzeniu postgpowania — wstepne
stanowisko w sprawie ewentualnego
naruszenia przepisOw rozporzadzenia (UE)
2016/679. Ustalenia te stanowig zatem
istotng gwarancje proceduralna, ktora
zapewnia przestrzeganie prawa do bycia
wystuchanym. Strony powinny — w drodze
uzyskania dostgpu do akt sprawy —
otrzymac dostep do wszystkich
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administracyjnych — otrzymac¢ dostep do
dokumentow niezbednych w celu
skutecznej obrony 1 zgtoszenia uwag do
stawianych im zarzutow.

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

(23)  We wstepnych ustaleniach okresla
si¢ zakres postgpowania, a tym samym
zakres potencjalnej przyszlej ostatecznej
decyzji (ktorg moZna podjgé na podstawie
wigzqcej decyzji Europejskiej Rady
Ochrony Danych na podstawie art. 65

ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia (UE)
2016/679), ktora moZe by¢ skierowana do
administratorow danych lub podmiotow
przetwarzajgcych dane. Wstepne ustalenia
nalezy sformutowa¢ w sposéb, ktory nawet
jesli jest zwigzly, jest wystarczajaco jasny,
aby umozliwi¢ stronom objetym
postepowaniem wlasciwe okreslenie
charakteru ewentualnego naruszenia
przepiséw rozporzadzenia (UE) 2016/679.
Obowigzek udzielenia stronom objetym
postepowaniem wszelkich informacji
niezbednych do umozliwienia im naleiytej
obrony uznaje si¢ za spelniony, jezeli

w ostatecznej decyzji nie zarzuca si¢
stronom objetym postepowaniem naruszen
innych niz te, o ktérych mowa we
wstepnych ustaleniach, i uwzglednia si¢
wylacznie te fakty, wobec ktorych strony te
miaty mozliwo$¢ przedstawienia swojej
opinii w ramach postepowania. Ostateczna
decyzja wiodacego organu nadzorczego nie
musi jednak powtarza¢ wstepnych ustalen.

PE756.348v02-00

dokumentow niezbednych w celu
skutecznego prowadzenia ich sprawy i
obrony w danej sprawie. JezZeli na
Jjakimkolwiek etapie postepowania do
wiodgcego organu nadzorczego wplynie
pismo, ktore w istotny sposob zmieni
stanowisko wiodgcego organu
nadzorczego w danej sprawie, strony
powinny mie¢ moZliwosé ustosunkowania
si¢ do tego pisma, zanim wiodgcy organ
nadzorczy podejmie ostateczng decyzje.

Poprawka

(23)  Wstepne ustalenia nalezy
sformutowac w sposob, ktory nawet jesli
jest zwiezly, jest wystarczajaco jasny, aby
umozliwi¢ stronom wiasciwe okreslenie
charakteru ewentualnego naruszenia
przepiséw rozporzadzenia (UE) 2016/679.
Obowigzek udzielenia stronom wszelkich
informacji niezbednych do zego, by mogly
skorzystac 7 prawa do bycia wystuchanym,
uznaje si¢ za spetniony, jezeli

w ostatecznej decyzji nie zarzuca si¢
stronom objetym postgpowaniem naruszen
innych niz te, o ktérych mowa we
wstepnych ustaleniach, i uwzglednia sie
wylacznie te fakty, wobec ktorych strony te
mialy mozliwos$¢ przedstawienia swojej
opinii w ramach postgpowania. Ostateczna
decyzja wiodacego organu nadzorczego nie
musi jednak powtarza¢ wstepnych ustalen.
Wiodacy organ nadzorczy powinien mie¢
mozliwo$¢ uwzglednienia w ostateczne;j
decyzji odpowiedzi stron na wstepne
ustalenia oraz, w stosownych przypadkach,
zmienionego projektu decyzji na podstawie
art. 60 ust. 5 rozporzadzenia (UE)
2016/679 oraz decyzji Europejskiej Rady
Ochrony Danych rozstrzygajgcej spor
miedzy organami nadzorczymi na
podstawie art. 65 ust. 1 lit. a) tego
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Wiodacy organ nadzorczy powinien miec¢
mozliwo$¢ uwzglednienia w ostateczne;j
decyzji odpowiedzi stron objetych
postgpowaniem na wstepne ustalenia oraz,
w stosownych przypadkach, zmienionego
projektu decyzji na podstawie art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679 oraz
decyzji na podstawie art. 65 ust. 1 lit. a)
rozstrzygajqcej spor miedzy organami
nadzorczymi. Wiodacy organ nadzorczy
powinien mie¢ mozliwos¢
przeprowadzenia we wlasnym zakresie
oceny faktow 1 kwalifikacji prawnych
przedstawionych przez strony objete
postepowaniem, aby odrzuci¢ sprzeciwy,
ktore organ nadzorczy uzna za bezzasadne,
albo uzupetnic 1 ponownie sformutowac
swoje argumenty — zaréwno faktyczne, jak
1 prawne — popierajace sprzeciwy, ktore
podtrzymuje. Przykladowo uwzglednienie
w toku procedury administracyjnej
argumentu przedstawionego przez strong
objetg postepowaniem bez umoiliwienia
Jjej wyrazenia opinii w tym temacie przed
przyjeciem ostatecznej decyzji nie moze
samo w sobie stanowi¢ naruszenia prawa
do obrony.

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 24

Tekst proponowany przez Komisje

(24)  Stronom objetym postgpowaniem
nalezy zapewni¢ prawo do bycia
wystuchanym zanim przedtozony zostanie
zmieniony projekt decyzji na podstawie

art. 60 ust. 5 rozporzadzenia (UE)
2016/679 lub zanim Europejska Rada
Ochrony Danych przyjmie wigzaca decyzje
na podstawie art. 65 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

Poprawka 27
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rozporzgdzenia. Wiodacy organ nadzorczy
powinien mie¢ mozliwos¢
przeprowadzenia we wlasnym zakresie
oceny faktow i kwalifikacji prawnych
przedstawionych przez strony, aby
odrzuci¢ sprzeciwy, ktore organ nadzorczy
uzna za bezzasadne, albo uzupehic

1 ponownie sformulowac¢ swoje argumenty
— zaréwno faktyczne, jak i prawne —
popierajace sprzeciwy, ktore podtrzymuje.

Poprawka

(24)  Stronom nalezy zapewni¢ prawo do
bycia wystuchanym zanim przedtozony
zostanie zmieniony projekt decyzji na
podstawie art. 60 ust. 5 rozporzadzenia
(UE) 2016/679 lub zanim Europejska Rada
Ochrony Danych przyjmie wiazaca decyzje
na podstawie art. 65 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia (UE) 2016/679.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 25

Tekst proponowany przez Komisje

(25) Skarzacy powinni mie¢ mozliwo$¢
uczestniczenia w postepowaniu wszczetym
przez organ nadzorczy w celu
zidentyfikowania lub wyjasnienia kwestii
zwigzanych z potencjalnym naruszeniem
przepisow rozporzadzenia (UE) 2016/679.
Fakt, ze organ nadzorczy wszczat juz
postepowanie w sprawie przedmiotu skargi
lub rozpatrzy skarge po jej otrzymaniu

w ramach postgpowania z urze¢du, nie
wyklucza kwalifikacji osoby, ktdrej dane
dotycza, jako skarzacego. Prowadzone
przez organ nadzorczy postepowanie

w sprawie moZliwego naruszenia
przepisow rozporzqdzenia (UE) 2016/679
przez administratora danych lub podmiot
przetwarzajgcy dane nie stanowi jednak
procesu skargowego 7 udzialem
skarigcego i stron objetych
postepowaniem. Organ nadzorczy
wszczyna te procedure 7 inicjatywy
wlasnej lub na podstawie skargi w ramach
wykonywania zadan wynikajgcych

gz art. 57 ust. 1 rozporzqdzenia (UE)
2016/679. Strony objete postepowaniem

i skarigcy nie znajdujq sie zatem w tej
samej sytuacji proceduralnej i skarigcy
nie moze powolywac si¢ na prawo do
sprawiedliwego wystuchania, gdy decyzja
nie wplywa negatywnie na jego sytuacje
prawng. Zaangaiowanie skarigcego

w postepowanie przeciwko stronom
objetym postgpowaniem nie moze
naruszac prawa tych ostatnich do bycia
wystuchanymi.

Poprawka 28

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 26

PE756.348v02-00

Poprawka

(25) Skarzacy powinni mie¢ mozliwo$¢
uczestniczenia w postgpowaniu wszczetym
przez organ nadzorczy w celu
zidentyfikowania lub wyjasnienia kwestii
zwigzanych z potencjalnym naruszeniem
przepisow rozporzadzenia (UE) 2016/679.
Fakt, ze organ nadzorczy wszczatl juz
postepowanie w sprawie przedmiotu skargi
lub rozpatrzy skarge po jej otrzymaniu

w ramach postepowania z urzgdu, nie
wyklucza kwalifikacji osoby, ktorej dane
dotycza, jako skarzacego.

AD\1295147PL.docx



Tekst proponowany przez Komisje

(26)  Skarzacy powinni mie¢ mozliwo$¢
pisemnego wypowiedzenia si¢ w temacie
wstepnych ustalen. Nie powinni oni mie¢
jednak dostepu do tajemnic handlowych
lub innych informacji poufnych nalezacych
do innych stron uczestniczacych

w postepowaniu. Skarzagcy nie powinni
mie¢ ogbdlnego dostepu do akt
administracyjnych.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 27

Tekst proponowany przez Komisje

(27)  Przy okre$laniu termindw na
przedstawienie opinii w temacie wstepnych
ustalen organy nadzorcze powinny
uwzgledni¢ ztozonos$¢ kwestii poruszonych
w tych wstepnych ustaleniach, aby
zapewni¢ stronom objetym postepowaniem
oraz skarzacym wystarczajaco duzo czasu
na przedstawienie konstruktywnych opinii
o poruszonych kwestiach.

Poprawka 30

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 28

Tekst proponowany przez Komisje

(28) Wymiana pogladow przed
przyjeciem projektu decyzji obejmuje

AD\1295147PL.docx

Poprawka

(26)  Skarzacy powinni mie¢ mozliwo$¢
pisemnego wypowiedzenia si¢ w temacie
wstepnych ustalen. Nie powinni oni mie¢
jednak dostepu do tajemnic handlowych
lub innych informacji poufnych nalezacych
do innych stron uczestniczacych

w postepowaniu. Skarzagcy nie powinni
mie¢ ogdlnego dostepu do akt sprawy ze
wzgledu na ochrong informacji poufnych
i integralnosé procesu decyzyjnego, bez
uszczerbku dla ich prawa do skutecznego
srodka ochrony prawnej przed sqdem.

Poprawka

(27)  Przy okre$laniu termindw na
przedstawienie opinii w temacie wstepnych
ustalen i ograniczaniu dlugosci pism z tym
zwigzanych organy nadzorcze powinny
uwzgledni¢ ztozonos$¢ kwestii poruszonych
w tych wstepnych ustaleniach, a takze
zdolnosé stron objetych postgpowaniem i
skarigcych do udzielenia odpowiedzi, aby
zapewni¢ stronom objetym postgpowaniem
oraz skarzacym wystarczajgco duzo czasu
na przedstawienie konstruktywnych opinii
o poruszonych kwestiach. Nie powinno to
jednak prowadzi¢ do niepotrzebnych
dtugich procedur.

Poprawka

(28) Wymiana pogladow przed
przyjeciem projektu decyzji obejmuje
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otwarty dialog 1 szeroko zakrojong
wymiang pogladow, w ramach ktorej
organy nadzorcze powinny dotozy¢
wszelkich staran, aby doj$¢ do
porozumienia w sprawie dalszego
postepowania. Z kolei wyrazanie réznicy
zdan na podstawie art. 60 ust. 4
rozporzadzenia (UE) 2016/679 w formie
uzasadnionych sprzeciwdéw majacych
znaczenie dla sprawy, zwigkszajacych
potencjat rozstrzygania sporow miedzy
organami nadzorczymi na podstawie

art. 65 rozporzadzenia (UE) 2016/679

1 op6zniajacych przyjecie ostatecznej
decyzji przez wlasciwy organ nadzorczy,
powinno mie¢ miejsce w wyjatkowych
przypadkach, gdy organy nadzorcze nie
moga dojs¢ do porozumienia i, w razie
potrzeby, zapewni¢ spojnej wyktadni
rozporzadzenia (UE) 2016/679. Takie
sprzeciwy powinno si¢ stosowac

z umiarem, jedynie gdy w gre wchodza
kwestie spdjnego wykonywania
rozporzadzenia (UE) 2016/679, poniewaz
kazde wniesienie uzasadnionego sprzeciwu
majacego znaczenie dla sprawy powoduje
odroczenie §rodka ochrony prawne;j
przystugujacego osobie, ktorej dane
dotycza. Poniewaz zakres postgpowania
i istotne fakty sprawy ustala si¢ przed
przekazaniem wstgpnych ustalen, organy
nadzorcze, ktorych sprawa dotyczy, nie
powinny podnosié tych kwestii

w uzasadnionych sprzeciwach majgcych
znaczenie dla sprawy. Moggq je jednak
podnosi¢ w uwagach dotyczgcych
streszczenia kluczowych kwestii, zgodnie
z art. 9 ust. 3, przed przekazaniem
wstepnych ustalen stronom objetym
postepowaniem.

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 29
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otwarty dialog 1 szeroko zakrojong
wymiang pogladow, w ramach ktorej
organy nadzorcze powinny dotozy¢
wszelkich staran, aby doj$¢ do
porozumienia w sprawie dalszego
postepowania. Z kolei wyrazanie réznicy
zdan na podstawie art. 60 ust. 4
rozporzadzenia (UE) 2016/679 w formie
uzasadnionych sprzeciwdéw majacych
znaczenie dla sprawy, zwigkszajacych
potencjat rozstrzygania sporow miedzy
organami nadzorczymi na podstawie

art. 65 rozporzadzenia (UE) 2016/679

1 op6zniajacych przyjecie ostateczne;j
decyzji przez wlasciwy organ nadzorczy,
powinno mie¢ miejsce w wyjatkowych
przypadkach, gdy organy nadzorcze nie
moga doj$¢ do porozumienia i, w razie
potrzeby, zapewni¢ spojnej wyktadni
rozporzadzenia (UE) 2016/679. Takie
sprzeciwy powinno si¢ stosowac

z umiarem, jedynie gdy w gre wchodza
kwestie spdjnego wykonywania
rozporzadzenia (UE) 2016/679, poniewaz
kazde wniesienie uzasadnionego sprzeciwu
majgcego znaczenie dla sprawy powoduje
odroczenie §rodka ochrony prawne;j
przystugujacego osobie, ktorej dane
dotycza.
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Tekst proponowany przez Komisje

(29) W celu skutecznego

1 inkluzywnego zakonczenia procedury
rozstrzygania sporéw, w ramach ktorej
wszystkie organy nadzorcze maja
mozliwo$¢ przedstawienia opinii, przy
uwzglednieniu ograniczen czasowych
obowigzujacych przy rozstrzyganiu
sporow, forma 1 struktura uzasadnionych
sprzeciwOw majacych znaczenie dla spraw
powinny spetnia¢ okreslone wymogi.
Sprzeciwy te nie powinny zatem
przekracza¢ okreslonej dtugosci, powinny
jasno okresla¢ zastrzezenie dotyczace
projektu decyzji i by¢ sformutowane

W wystarczajaco jasny, spojny 1 precyzyjny
Sposob.

Poprawka

(29) W celu skutecznego

1 inkluzywnego zakonczenia procedury
rozstrzygania sporow, w ramach ktorej
wszystkie organy nadzorcze maja
mozliwos$¢ przedstawienia opinii, przy
uwzglednieniu ograniczen czasowych
obowigzujacych przy rozstrzyganiu
sporéw, forma 1 struktura uzasadnionych
sprzeciwoOw majacych znaczenie dla spraw
powinny spetnia¢ okreslone wymogi.
Sprzeciwy te nie powinny zatem
przekracza¢ okreslonej dtugosci, biorgc
pod uwage zloZonosé¢ spraw i znaczenie
wktadu wnoszonego przez inne organy
nadzorcze; powinny one jasno okreslac¢
zastrzezenie dotyczace projektu decyzji

1 by¢ sformutowane w wystarczajaco jasny,
spojny i precyzyjny sposob.

Uzasadnienie

Ograniczenie diugosci pisemnych wktadow, ktore mogg wnosic inne organy nadzorcze (do
okreslonej liczby stron), bez wzgledu na roznice w ztozonosci spraw.

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30

Tekst proponowany przez Komisje

(30) Dostep do akt administracyjnych
przewidziano w ramach — zapisanych

w Karcie — prawa do obrony i prawa do
dobrej administracji. W chwili
powiadomienia stron objetych
postgpowaniem o wstepnych ustaleniach
nalezy zapewni¢ im dostep do akt
administracyjnych oraz okres$li¢ termin
przedlozenia przez nie pisemnej
odpowiedzi na wstegpne ustalenia.

Poprawka 33
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Poprawka

(30)  Dostep do akt sprawy przewidziano
w ramach — zapisanych w Karcie — prawa
do obrony, do skutecznego srodka
ochrony prawnej przed sqgdem oraz do
dobrej administracji. Najpozniej w chwili
powiadomienia stron objetych
postepowaniem o wstepnych ustaleniach
nalezy zapewni¢ im dostep do akt sprawy
oraz okresli¢ termin przedtozenia przez nie
pisemnej odpowiedzi na wstgpne ustalenia.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 31

Tekst proponowany przez Komisje

(31)  Przy udzielaniu dostepu do akt
administracyjnych organy nadzorcze
powinny zapewni¢ ochrone tajemnic
handlowych i1 innych informacji poufnych.
»~Inne informacje poufne” obejmuja
informacje inne niz tajemnice handlowe,
ktére mozna uznane za poufne w zakresie,
w jakim ich ujawnienie mogtoby
wyrzadzi€ istotng szkod¢ administratorowi
danych, podmiotowi przetwarzajagcemu
dane lub osobie fizycznej. Organy
nadzorcze powinny mie¢ mozliwos¢
zadania od stron objetych postgpowaniem,
przekazujgcych dokumenty lub
oswiadczenia, wskazania informacji

poufnych.

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 34

Tekst proponowany przez Komisje

(34) Wiazaca decyzja Europejskiej Rady
Ochrony Danych podj¢ta na mocy art. 65
ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (UE) 2016/679
powinna dotyczy¢ wytacznie kwestii, ktore
doprowadzily do wszczgcia procedury
rozstrzygania sporow, i powinna by¢
sformutowana w sposdb umozliwiajacy
wiodgcemu organowi nadzorczemu
przyjecie ostatecznej decyzji na podstawie
decyzji Europejskiej Rady Ochrony
Danych, przy jednoczesnym zachowaniu
swobody uznania tego organu.

PE756.348v02-00

Poprawka

(31)  Przy udzielaniu dostgpu do akt
sprawy organy nadzorcze powinny
zapewni¢ ochrong tajemnic handlowych

1 innych prawnie chronionych informacji
poufnych. ,Inne informacje poufne”
obejmuja informacje inne niz tajemnice
handlowe, ktore mozna uznane za poufne
w zakresie, w jakim ich ujawnienie
mogloby wyrzadzi¢ istotng szkode
administratorowi danych, podmiotowi
przetwarzajacemu dane, osobie fizycznej
lub osobie prawnej. Organy nadzorcze
powinny mie¢ mozliwo$¢ zadania
wskazania informacji poufnych od stron
objetych postepowaniem, ktore przekazujq
lub przekazaly dokumenty lub
oswiadczenia.

Poprawka

(34) Wiazaca decyzja Europejskiej Rady
Ochrony Danych podj¢ta na mocy art. 65
ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (UE) 2016/679
powinna dotyczy¢ wytacznie kwestii, ktore
doprowadzily do wszczgcia procedury
rozstrzygania sporow, i powinna by¢
sformutowana jasnym i precyzyjnym
Jjezykiem, umozliwiajgcym wiodacemu
organowi nadzorczemu przyjecie
ostatecznej decyzji na podstawie decyzji
Europejskiej Rady Ochrony Danych.
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Poprawka 35

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 37 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 36

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — tytul

Tekst proponowany przez Komisje

Przedmiot

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

W niniejszym rozporzadzeniu ustanawia
si¢ przepisy proceduralne dotyczace
rozpatrywania skarg 1 prowadzenia
postepowan przez organy nadzorcze

w sprawach opartych na skargach

1 w sprawach wszczgtych z urzgdu

w ramach transgranicznego wykonywania
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

Poprawka 38
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Poprawka

(37a) W celu usprawnienia sprawnego i
skutecznego funkcjonowania
mechanizmu wspolpracy i rozstrzygania
sporow w sprawach transgranicznych
Europejska Rada Ochrony Danych i
Europejski Inspektor Ochrony Danych
powinni miec¢ coraz wigksze kompetencje i
odgrywaé bardziej znaczqcq role w
koordynacji, aby wspierac wspélprace 7
organami nadzorczymi.

Poprawka

Przedmiot i zakres stosowania

Poprawka

1. W niniejszym rozporzadzeniu ustanawia
si¢ przepisy proceduralne dotyczace
rozpatrywania skarg 1 prowadzenia
postepowan przez organy nadzorcze

w sprawach opartych na skargach

1 w sprawach wszczgtych z urzedu

w zwiqzku 7 transgranicznym
przetwarzaniem w rozumieniu
rozporzadzenia (UE) 2016/679.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 39

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 2 — punkt 1

Tekst proponowany przez Komisje

1) »strony objete postepowaniem”
oznaczaja co najmniej jednego
administratora danych lub podmiot
przetwarzajacy dane, wobec ktorego
prowadzone jest postepowanie w zwigzku
z potencjalnym naruszeniem przepisOw
rozporzadzenia (UE) 2016/679 dotyczacym
transgranicznego przetwarzania danych;

Poprawka 40

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 2 — punkt 1 a (nowy)

PE756.348v02-00

Poprawka

1a. Niniejsze rozporzqdzenie ma
zastosowanie do spraw na podstawie
rozporzqdzenia (UE) 2016/679
zwigzanych 7 takim transgranicznym
przetwarzaniem, zawsze gdy w sprawie
uczestniczq organy nadzorcze wiecej niz
jednego panstwa czlonkowskiego, a takze
do powigzanych srodkow ochrony
prawnej przed sqdem.

Niniejsze rozporzgdzenie nie uniemozliwia
panstwom czlonkowskim okreslenia
kwestii proceduralnych

nieuregulowanych w niniejszym
rozporzgdzeniu ani w rozporzgdzeniu
(UE) 2016/679.

Poprawka

1) ,»strony objete postepowaniem”
oznaczaj3 co najmniej jednego
administratora danych lub podmiot
przetwarzajacy dane, wobec ktorego
prowadzone jest postgpowanie w zwigzku
z potencjalnym naruszeniem przepisOw
rozporzadzenia (UE) 2016/679 dotyczacym
transgranicznego przetwarzania danych, a
takze ich przedstawiciela lub
przedstawicieli,
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Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

la) ,skarigcy” oznacza osobe, ktorej
dane dotyczq, lub organ, organizacje lub
stowarzyszenie nienastawione na zysk,
ktorzy ztoiyli skarge na podstawie art. 77
rozporzgdzenia (UE) 2016/679 i w
zwiqzku z tym uznaje sie ich za strong
postepowania;

Poprawka 41

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 2 — punkt 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(2a) ,strona” oznacza strong lub strony
objete postepowaniem, skarigcego lub
skarigcych oraz kazdg osobe trzecig

w sprawie zgodnie 7 definicjg w prawie
krajowym;

Poprawka 42

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 2 — punkt 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

4a)  ,poufna wersja dokumentow”
oznacza dokumenty zawierajgce
informacje poufne lub szczegolnie
chronione, ktore mogq by¢é prawnie
zastrzezone na mocy obowigzujqcego
prawa i przepisow o ochronie danych.

Poprawka 43

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 2 — punkt 4 b (nowy)
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 44

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 45

PE756.348v02-00
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Poprawka

4b)  , niepoufna wersja dokumentow”
oznacza wersje dokumentow, w ktorej
utajniono informacje poufne lub
szczegolnie chronione i ktorg mozna
udostepnic¢ skarigcemu bez naruszania
przepisow prawa lub przepisow o ochronie
danych.

Poprawka

Artykut 2a
Wspdlne minimalne normy proceduralne

1) Bez uszczerbku dla dodatkowych praw
wynikajqgcych 7 prawa krajowego kazidej
ze stron postgpowania przystuguje co
najmniej prawo do:

a) bezstronnego i sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy oraz do rownego
traktowania, nawet w roZnych
Jjurysdykcjach (,,sprawiedliwa procedura
i zasada rownosci stron”);

b) bycia wystuchang przed podjeciem
Jjakichkolwiek srodkow, ktore mialyby
niekorzystny wplyw na strone, w tym przed
podjeciem decyzji o catkowitym lub
czesciowym oddaleniu lub odrzuceniu
skargi (,,prawo do bycia wystuchanym?);

¢) dostepu do akt sprawy (,,przejriystosé
proceduralna”).

2) Prawa okreslone w ust. 1 stosuje sig
zgodnie 7 niniejszym rozporzqdzeniem i
rozporzgdzeniem (UE) 2016/679, a w
stosownych przypadkach rowniez zgodnie
z prawem krajowym.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Skarga wniesiona na podstawie
rozporzgdzenia (UE) 2016/679, dotyczaca
transgranicznego przetwarzania danych,
powinna zawieraé¢ wymagane informacje
zgodnie z formularzem okreslonym

w zalgczniku. Aby uznac skarge za
dopuszczalng nie sq wymagane Zadne
dodatkowe informacje.

Poprawka 46

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

1. Skarga dotyczaca wspolpracy
transgranicznej i spojnosci zgodnie z art.
60 rozporzqdzenia (UE) 2016/679
powinna zawierac co najmniej
nastepujgce informacje:

a) imie i nazwisko lub nazwa, a takze
adres i wszelkie inne dost¢gpne dane
kontaktowe skariqcego;

b) imig i nazwisko lub nazwa, a takze
adres i wszelkie inne dane kontaktowe
strony objetej postepowaniem, o ile sq
zhane;

¢) fakty zwigzane ze sprawq i wszelkie
dowody dostepne skarigcemu,

d) srodki, jakich skarzgcy domaga si¢ od
organu nadzorczego.

Aby uzna¢ skarge za dopuszczalng, nie sg
wymagane zadne dodatkowe informacje.
Skarge mozina zloiy¢ w formie pisemnej,
drogq elektroniczng lub pocztg.

Aby ulatwié procedure sktadania skarg, w
zalqgczniku znajduje si¢ wzor formularza.

Poprawka

1a. Skarzqcy nie ma obowigzku
skontaktowania sie ze stronq objetq
postepowaniem przed zloZeniem skargi,
aby byla ona dopuszczalna.

PE756.348v02-00
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Poprawka 47

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 1 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 48

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje
2. Organ nadzorczy, do ktorego

wniesiono skarge, ustala, czy skarga
dotyczy transgranicznego przetwarzania.

Poprawka 49

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 3

PE756.348v02-00
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Poprawka

1b. Organ nadzorczy, do ktorego
wniesiono skarge, potwierdza jej
otrzymanie w terminie jednego tygodnia.
Potwierdzenie to pozostaje bez uszczerbku
dla oceny dopuszczalnosci skargi zgodnie
z ust. 3.

Poprawka

2. Organ nadzorczy, do ktorego
whniesiono skarge, ustala, czy skarga
dotyczy transgranicznego przetwarzania.

Nalezy wzigé przy tym pod uwage co
najmniej nastegpujqce elementy:

- wlasciwego administratora lub podmiot
przetwarzajqgcy w odniesieniu do danego
przetwarzania;

- liczbe jednostek organizacyjnych
administratora lub podmiotu
przetwarzajgcego w UE;

- miejsce glownej siedziby;

- dziatalnosé jednostek organizacyjnych w
wigcej niz jednym panstwie
czlonkowskim;

- istotny wplyw lub prawdopodobny istotny
wplyw na osoby, ktorych dane dotyczg, w
wigcej niz jednym panstwie czlonkowskim.
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Tekst proponowany przez Komisje

3. Organ nadzorczy, do ktorego
whniesiono skarge, ustala w terminie
jednego miesigca kompletnosé informacji
wymaganych zgodnie 7 formularzem.

Poprawka 50

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Po dokonaniu oceny kompletnosci
informacji wymaganych zgodnie

z formularzem organ nadzorczy, do
ktorego wniesiono skarge, przekazuje jg
wiodgcemu organowi nadzorczemu.

Poprawka 51

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Skarzacy, ktory przy wnoszeniu
skargi domaga si¢ zachowania poufnosci,
powinien rowniez przedtoZyé niepoufna
wersje skargi.

Poprawka 52

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 6
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Poprawka

3. Organ nadzorczy, do ktorego
whniesiono skarge, ustala, czy skarga jest
dopuszczalna, w tym czy zawiera wszystkie
wymagane informacje, i przekazuje jg
wiodgcemu organowi nadzorczemu w
terminie trzech tygodni od jej otrzymania.

Poprawka
skresla sie
Poprawka
5. Skarzacy, ktory przy wnoszeniu

skargi domaga si¢ zachowania poufnosci,
wraz z poufnq wersjq skargi powinien
przekazaé rowniez skarge niepoufna.
Organ nadzorczy ujawnia jg tylko wtedy,
gdy jest to konieczne, aby strony objete
dochodzeniem mogly skutecznie
skorzystaé z przystugujgcego im prawa do
obrony.

PE756.348v02-00
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Tekst proponowany przez Komisje

6. Organ nadzorczy, do ktorego
wniesiono skarge, potwierdza jej
otrzymanie w terminie jednego tygodnia.
Potrwierdzenie to pozostaje bez uszczerbku
dla oceny dopuszczalnosci skargi zgodnie
Z ust. 3.

Poprawka 53

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Podczas dokonywania oceny, w jakim
zakresie nalezy rozpatrywac¢ dang skargg,
organ nadzorczy uwzglednia w kazdej
sprawie wszystkie jej istotne okolicznosci,
w tym wszystkie ponizsze elementy:

Poprawka 54

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) celowo$¢ zapewnienia skarzacemu
skutecznego 1 terminowego srodka ochrony
prawnej;

Poprawka S5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — akapit 1 — litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

PE756.348v02-00

Poprawka

skresla sig

Poprawka

Podczas dokonywania oceny, w jakim
zakresie nalezy rozpatrywa¢ dang skarge,
wiodgcy organ nadzorczy uwzglednia
wszystkie jej istotne okolicznosci, w tym
wszystkie ponizsze elementy:

Poprawka

a) zapewnienie skarzacemu
skutecznego 1 terminowego srodka ochrony
prawnej, w tym uwzglednienie znaczenia
sprawy dla skarigcego;

Poprawka
ca)  skorzystanie przez skarigcego z

wewnetrznego mechanizmu
rozpatrywania skarg zapewnionego przez
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Poprawka 56

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 57

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5

Tekst proponowany przez Komisje

Skarge mozna rozpatrzy¢ w drodze ugody
miedzy skarzacym a stronami objetymi
postepowaniem. Jezeli organ nadzorczy
uzna, Ze ustalono ugodowe rozstrzygniecie
sporu, informuje skarzqgcego

o proponowanej ugodzie. Jezeli skariqcy
W terminie jednego miesigca nie wniesie
sprzeciwu wobec ugody zaproponowanej
przez organ nadzorczy, skarge uznaje si¢
za wycofang.

AD\1295147PL.docx

strony objete postegpowaniem.

Poprawka

la)  Rozpatrywanie skargi musi zawsze
prowadzi¢ do wydania prawnie wigigcej
decyzji, ktora podlega skutecznemu
srodkowi odwolawczemu zgodnie 7 art. 78
rozporzgdzenia (UE) 2016/679.

Poprawka

1. Skarge mozna rozpatrzy¢ w drodze
ugody miedzy skarzacym a stronami
objetymi postgpowaniem na kazdym etapie
postepowania. Organ nadzorczy moZe
zachecad do takiego dobrowolnego
procesu i ulatwia¢ go. Nie moZna zawrzeé
ugody polegajqgcej na platnosciach na
rzecg skarigcego. Rozstrzygniecie sporu w
drodze ugody pozostaje bez uszczerbku dla
roszczen skarigcego o odszkodowanie
zgodnie 7 art. 82 rozporzgdzenia (UE)
2016/679.

1a) Ugode migdzy skarigcym a strong
objetg postegpowaniem uznaje sie¢ za
zawartq w priypadku wyrazinego
porozumienia.

1b) Organ nadzorczy, do ktorego
wniesiono skarge, moze ulatwiaé zawarcie
takiej ugody w fazie przygotowawczej;
wiodgcy organ nadzorczy moze ulatwiaé
zawarcie ugody po otrzymaniu skargi.
Organ nadzorczy moze w stosownych
przypadkach zachecaé do ugody i utatwiaé
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Poprawka 58

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE756.348v02-00

PL

jej zawarcie.

Ic) W przypadku ugodowego
rozstrzygniecia sporu strony informujq
o tym organ nadzorczy, a skarge uznaje
sie za wycofang.

1d) Jezeli ugode zawart wiodgcy organ
nadzorczy, zastosowanie ma art. 60 ust. 3 i
4 rozporzqdzenia 2016/679.

1e) Organy nadzorcze nie sq zwigzane
ugodq w przypadku dalszego
postepowania wyjasniajqgcego z urzedu.

Poprawka

Artykut 5a
Whiosek o wszczecie procedury 7 urzedu

1. Wiodgcy organ nadzorczy moze wszczgé
procedure 7 urzedu w dowolnym
momencie.

2. W przypadku uznania, e moze dojsé¢ do
naruszenia rozporzqdzenia (UE)
2016/679, kazdy organ nadzorczy, ktorego
sprawa dotyczy, moze wystgpic¢

Z wnioskiem o wszczecie postgpowania

z urzedu, skltadajgc pisemny wniosek do
wiodgcego organu nadzorczego. Wniosek
taki musi zawierac co najmniej
nastepujgce informacje:

a) oswiadczenie o byciu organem
nadzorczym, ktorego sprawa dotyczy;

b) wszelkie dowody naruszenia;

¢) streszczenie kluczowych kwestii na
podstawie art. 9.

3. W terminie trzech tygodni domniemany
wiodgcy organ nadzorczy:

a) informuje organ nadzorczy, ktorego
sprawa dotyczy, o wszczeciu postepowania
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Poprawka 59

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) tlumaczenie skarg i opinii
skarzacych na jezyk uzywany do celéw

postepowania przez wiodacy organ
nadzorczy;

Poprawka 60

AD\1295147PL.docx

z urzedu;

b) informuje organ nadzorczy, ktorego
sprawa dotyczy, e do sprawy ma
zastosowanie art. 56 ust. 2 rozporzgdzenia
(UE) 2016/679 oraz Ze zgodnie 7 art. 56
ust. 3 rozporzqdzenia (UE) 2016/679
wiodgcy organ nadzorczy nie zamierza
samodzielnie rozpatrywaé sprawy; lub

¢) odrzuca wniosek, jeZeli uzna, Ze nie jest
wiodgcym organem nadzorczym lub Ze nie
doszlo do naruszenia rozporzgdzenia (UE)
2016/679.

W przypadku, o ktorym mowa w lit. a)
niniejszego ustgpu, organ nadzorczy,
ktorego sprawa dotyczy, moZe przedloiyé
wiodgcemu organowi nadzorczemu
projekt decyzji zgodnie 7 art. 56 ust. 4
rozporzqdzenia (UE) 2016/679.

W przypadku, o ktorym mowa w lit. c)
niniejszego ustgpu, organ nadzorczy,
ktorego sprawa dotyczy, moZe ponownie
zloZy¢ zmieniony wniosek o wszczecie
procedury 7 urzedu lub zwrocié sie do
Europejskiej Rady Ochrony Danych

o podjecie decyzji w sprawie wszczecia
procedury.

Poprawka

a) ttumaczenie skarg i opinii
skarzacych na jezyk uzywany do celow
postepowania przez wiodacy organ
nadzorczy lub na jezyk roboczy
uzgodniony miedzy organami
nadzorczymi, ktorych sprawa dotyczy, do
celow postgpowania;
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) tlumaczenie dokumentow
przekazanych przez wiodacy organ
nadzorczy na jezyk uzywany do
komunikacji ze skarzacym, jezeli
konieczne jest dostarczenie tych
dokumentow skarzacemu zgodnie
Z niniejszym rozporzadzeniem lub
rozporzadzeniem (UE) 2016/679.

Poprawka 61

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 62

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Wiodacy organ nadzorczy
regularnie informuje o prowadzonym
postgpowaniu pozostate organy nadzorcze,
ktorych sprawa dotyczy, 1 niezwlocznie
przekazuje im wszystkie stosowne
informacje, gdy tylko stang si¢ one
dostegpne.

Poprawka 63

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 1

PE756.348v02-00

Poprawka

b) tlumaczenie dokumentow
przekazanych przez wiodacy organ
nadzorczy na jezyk uzywany do
komunikacji ze skarzacym lub uzgodniony
z nim w tym celu, jezeli konieczne jest
dostarczenie tych dokumentéw skarzacemu
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem lub
rozporzadzeniem (UE) 2016/679.

Poprawka

1a. Organ nadzorczy moZe zapewnié
tlumaczenia automatyczne i ttumaczenia
nieoficjalne.

Poprawka

1. Wiodacy organ nadzorczy
regularnie informuje o prowadzonym
postgpowaniu pozostate organy nadzorcze,
ktorych sprawa dotyczy, 1 bez zbednej
wloki, a najpoiniej w terminie jednego
tygodnia, przekazuje im wszystkie
stosowne informacje, gdy tylko stang si¢
one dostepne.
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Gdy wiodacy organ nadzorczy
sformutuje wstepng opini¢ na temat
gtéwnych kwestii w postgpowaniu,
sporzadza on streszczenie kluczowych
kwestii na potrzeby wspolpracy zgodnie
z art. 60 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
2016/679.

Poprawka 64

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 2 — litera a a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 65

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 2 — litera d a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 66

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Organy nadzorcze, ktorych sprawa

dotyczy, moga przedstawi¢ uwagi odnosnie
do streszczenia kluczowych kwestii. Uwagi
takie nalezy przekaza¢ w terminie czterech

AD\1295147PL.docx

Poprawka

1. Gdy wiodacy organ nadzorczy
sformuluje wstepna opini¢ na temat
gléwnych kwestii w postgpowaniu,
sporzadza on streszczenie kluczowych
kwestii tak szybko, jak to moZliwe, a
najpoziniej w ciggu 9 miesigcy, na potrzeby
wspolpracy zgodnie z art. 60 ust. 1
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

Poprawka
aa)  odpowied? stron objetych
postepowaniem;

Poprawka

da)  przeglgd zarowno odpowiedzi
wszystkich stron objetych postgpowaniem,
Jjak i opinii skarigcego na temat
wstepnych ustalen;

Poprawka

3. Organy nadzorcze, ktorych sprawa

dotyczy, moga przedstawi¢ uwagi odnosnie
do streszczenia kluczowych kwestii. Uwagi
takie nalezy przekaza¢ w terminie czterech
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tygodni od otrzymania streszczenia
kluczowych kwestii.

Poprawka 67

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Europejska Rada Ochrony Danych
moZe okresli¢ w swoim regulaminie
wewnetrznym ograniczenia maksymalnej
dltugosci uwag zglaszanych przez organy
nadzorcze, ktorych sprawa dotyczy,

w odniesieniu do streszczenia kluczowych
kwesti.

Poprawka 68

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Sprawy, w ktorych Zaden

z organow nadzorczych, ktorego sprawa
dotyczy, nie przedstawil uwag zgodnie

z ust. 3 niniejszego artykutu, uznaje si¢ za
sprawy niesporne. W takich przypadkach
wstepne ustalenia, o ktorych mowa

w art. 14, przekazuje si¢ stronom objetym
postepowaniem w terminie dziewieciu
miesiecy od uplywu terminu
przewidzianego w ust. 3 niniejszego
artykutu.

Poprawka 69

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — ustep 1 — litera ¢ a (nowa)

PE756.348v02-00

tygodni od otrzymania streszczenia
kluczowych kwestii zgodnie z art. 60
rozporzgdzenia (UE) 2016/679.

Poprawka
skresla sig
Poprawka
6. W sprawach niespornych wstgpne

ustalenia, o ktorych mowa w art. 14,
przekazuje si¢ stronom w terminie frzech
miesi¢cy od uptywu terminu
przewidzianego w ust. 3 niniejszego
artykutu.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 70

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Jezeli w postepowaniu, ktorego
podstawq byta skarga, nie doszlo do
porozumienia w kwestii, o ktorej mowa
w art. 9 ust. 2 lit. b) niniejszego
rozporzadzenia, miedzy wiodgcym
organem nadzorczym a co najmniej
jednym organem nadzorczym, ktorego
sprawa dotyczy, wiodgcy organ nadzorczy
zwraca si¢ do Europejskiej Rady Ochrony
Danych z wnioskiem o pilne wydanie
wiazacej decyzji zgodnie z art. 66 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679. W takiej
sytuacji warunki zwrocenia si¢

z wnioskiem o pilne wydanie wigZgcej
decyzji zgodnie 7 art. 66 ust. 3
rozporzgdzenia (UE) 2016/679 uznaje sie
za spelnione.

Poprawka 71

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — ustep S — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) dokumenty, o ktérych mowa
w art. 9 ust. 2 lit. a) i b);

Poprawka 72

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — ustep 5 — litera b a (nowa)
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Poprawka

ca)  potencjalne srodki naprawcze.

Poprawka

4. Jezeli w postepowaniu nie doszto
do porozumienia miedzy wiodgcym
organem nadzorczym a co najmniej
jednym organem nadzorczym, ktorego
sprawa dotyczy, w kwestiach, o ktorych
mowa w art. 9 ust. 2 lit. b) niniejszego
rozporzadzenia, wiodgcy organ nadzorczy
lub organy nadzorcze, ktorych sprawa
dotyczy, mogg zwrdcic¢ si¢ do Europejskiej
Rady Ochrony Danych z wnioskiem

o pilne wydanie wigzacej decyzji zgodnie
z art. 66 ust. 3 rozporzadzenia (UE)
2016/679.

Poprawka

a) stosowne informacje, o ktorych
mowa w art. 9 ust. 2;
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 73

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Europejska Rada Ochrony Danych
przyjmuje wiazaca decyzje dotyczgcq
zakresu postepowania na podstawie uwag
organdéw nadzorczych, ktérych sprawa
dotyczy, oraz stanowiska wiodacego
organu nadzorczego w odniesieniu do tych
uwag.

Poprawka 74

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje
4. Skarzacy moze zazada¢ dostepu do

niepoufnej wersji dokumentdéw, na ktérych
opiera si¢ proponowane odrzucenie skargi.

Poprawka 75

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — ustep §

Tekst proponowany przez Komisje

5. Jezeli skarzacy przedstawi opinig
W terminie wyznaczonym przez organ
nadzorczy, do ktérego wniesiono skarge,

PE756.348v02-00
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Poprawka

ba)  inne dokumenty lub informacje,
ktore Europejska Rada Ochrony Danych
uzna za stosowne w danej sprawie.

Poprawka

6. Europejska Rada Ochrony Danych
przyjmuje wiazaca decyzje dotyczgcq tylko
zakresu postepowania na podstawie uwag
organdéw nadzorczych, ktérych sprawa
dotyczy, oraz stanowiska wiodacego
organu nadzorczego w odniesieniu do tych
uwag.

Poprawka

4. Skarzacy moze zazada¢ dostgpu do
dokumentow, na ktérych opiera si¢
proponowane odrzucenie skargi, stosujgc
odpowiednio rozdzial IV niniejszego
rozporzgdzenia.

Poprawka

5. Jezeli skarzacy przedstawi opini¢
W terminie wyznaczonym przez organ
nadzorczy, do ktérego wniesiono skarge,
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a opinia ta nie spowoduje zmiany wstepnej
opinii, zgodnie z ktora skarge nalezy

w catosci lub w czesci odrzucié, organ
nadzorczy, do ktérego wniesiono skarge,
przygotuje projekt decyzji zgodnie z art. 60
ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2016/679,

a wiodacy organ nadzorczy przedtozy go
pozostatym organom nadzorczym, ktorych
sprawa dotyczy, zgodnie z art. 60 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

Poprawka 76

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Jezeli gtowny organ nadzorczy
uzna, ze zmieniony projekt decyzji,

o ktorym mowa w art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679, zawiera
elementy, w stosunku do ktérych skarzacy
powinien mie¢ mozliwos¢ przedstawienia
swojego stanowiska, organ nadzorczy, do
ktorego wniesiono skarge — przed
przedtozeniem zmienionego projektu
decyzji na podstawie art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679 — zapewnia
skarzagcemu mozliwos¢ przedstawienia
opinii o takich nowych elementach.

a opinia ta nie spowoduje zmiany wstepnej
opinii, zgodnie z ktorg skarge nalezy

w calosci lub w czg$ci odrzuci¢ na
podstawie odpowiednio art. 60 ust. 8 lub
art. 60 ust. 9 rozporzqgdzenia (UE)
2016/679, organ nadzorczy, do ktérego
whniesiono skarge, przygotuje projekt
decyzji zgodnie z art. 60 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679, a wiodacy
organ nadzorczy przedtozy go pozostalym
organom nadzorczym, ktorych sprawa
dotyczy, zgodnie z art. 60 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679.

Poprawka

1. Jezeli gtowny organ nadzorczy
uzna, ze zmieniony projekt decyzji,

o ktorym mowa w art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679, zawiera
elementy, w stosunku do ktérych skarzacy
powinien mie¢ mozliwos¢ przedstawienia
swojego stanowiska, organ nadzorczy, do
ktorego wniesiono skarge — przed
przedtozeniem zmienionego projektu
decyzji na podstawie art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679 — zapewnia
skarzacemu mozliwos$¢ przedstawienia
opinii o takich nowych elementach.
Wyznaczony termin nie powinien by¢
krotszy niz dwa tygodnie.

Uzasadnienie

Powinno by¢ jasne, ze rozwazenie ponownego wystuchania skarzgcego nie jest uprawnieniem
arbitralnym, ale powinno mie¢ miejsce w przypadku istotnych zmian w projekcie.
Jednoczesnie powinien istnie¢ minimalny termin na przestanie odpowiedzi, jak okreslono w
art. 11 ust. 2 projektu rozporzgqdzenia. Limit ustalono na dwa tygodnie, analogicznie do art.
60 ust. 5 RODO. Ustep 2 polgczono z ust. 1.
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Poprawka 77

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Organ nadzorczy, do ktorego
wniesiono skarge, okresla termin,

w ktorym skarzqgcy moZe przedstawié
swoje uwagi na pismie.

Poprawka 78

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Wstepne ustalenia 1 odpowiedz na wstepne
ustalenia

Poprawka 79

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 2 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

W takich wstgpnych ustaleniach
przedstawia si¢ zarzuty sformutowane

W sposOb wyczerpujacy 1 wystarczajaco
jasny tak, aby umozliwi¢ stronom objetym
postgpowaniem zapoznanie si¢

z zachowaniem bgdacym przedmiotem
postepowania prowadzonego przez
wiodacy organ nadzorczy. We wstepnych
ustaleniach nalezy w szczego6lnosci jasno
przedstawi¢ wszystkie fakty 1 catg oceng
prawna, ktore podniesiono przeciwko
stronom obj¢tym postepowaniem, tak aby
strony te mogly wyrazi¢ swoje stanowisko
w temacie faktow i wnioskéw prawnych,
ktore wiodacy organ nadzorczy zamierza
przedstawi¢ w projekcie decyzji

w rozumieniu art. 60 ust. 3 rozporzadzenia
(UE) 2016/679; nalezy w nich rowniez
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Poprawka

skresla sie

Poprawka

Wstepne ustalenia 1 prawo stron objetych
postepowaniem do bycia wystuchanym

Poprawka

W takich wstepnych ustaleniach
przedstawia si¢ zarzuty sformutowane

w sposOb wyczerpujacy 1 wystarczajaco
jasny tak, aby umozliwi¢ stronom objetym
postgpowaniem zapoznanie si¢

z zachowaniem bedgcym przedmiotem
postepowania prowadzonego przez
wiodacy organ nadzorczy. We wstepnych
ustaleniach w szczegdlnos$ci jasno
przedstawia si¢ wszystkie fakty i calg
ocen¢ prawna, ktore podniesiono
przeciwko stronom objetym
postepowaniem, tak aby strony te zostaly
wystuchane mogly wyrazi¢ swoje
stanowisko w temacie faktow i wnioskow
prawnych, ktore wiodacy organ nadzorczy
zamierza przedstawi¢ w projekcie decyzji
w rozumieniu art. 60 ust. 3 rozporzadzenia
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wskazac¢ wszystkie dowody, na ktorych
opiera si¢ ten ostatni organ.

Poprawka 80

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Przy powiadamianiu stron objetych
postgpowaniem o wstepnych ustaleniach
wiodacy organ nadzorczy okresla termin,
w ktorym strony te moga wyrazi¢ swoje
stanowisko na piSmie. Wiodgcy organ
nadzorczy nie ma obowigzku uwzglednié
pisemnych opinii otrzymanych po uplywie
tego terminu.

Poprawka 81

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Przy powiadamianiu stron objetych
postgpowaniem o wstepnych ustaleniach
wiodacy organ nadzorczy zapewnia im
dostep do akt administracyjnych zgodnie

z art. 20.

Poprawka 82

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 1
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(UE) 2016/679; nalezy w nich réwniez
wskaza¢ wszystkie dowody, na ktérych
opiera si¢ ten ostatni organ.

Poprawka

4. Przy powiadamianiu stron objetych
postgpowaniem o wstepnych ustaleniach
wiodacy organ nadzorczy okresla termin,
w ktorym strony te moga wyrazi¢ swoje
stanowisko na pisSmie. Termin ten musi
byé rozsqdny i odpowiedni oraz musi
uwzgledniaé wyniki postepowan, a w
kaidym razie nie moze byckrotszy niz try
tygodnie. Wiodgcy organ nadzorczy moze
po uplywie tego terminu otrzymaé
dodatkowe pisemne opinie stron objetych
postepowaniem, nie ma jednak obowigzku
ich uwzglednienia.

Poprawka

5. Przy powiadamianiu stron objetych
postgpowaniem o wstepnych ustaleniach
wiodacy organ nadzorczy zapewnia im
dostep do akt sprawy zgodnie z rozdziatem
1v.
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Tekst proponowany przez Komisje

1. W przypadku gdy wiodacy organ
nadzorczy wydaje wstepne ustalenia

w zwigzku z kwestig w sprawie ktorej
otrzymat skarge, organ nadzorczy, do
ktorego wniesiono skarge, przekazuje
skarzacemu niepoufng wersje tych
wstepnych ustalen oraz okres$la termin,
w ktorym skarzacy moze wyrazi¢ swoje
stanowisko na pismie.

Poprawka 83

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Jezeli wiodacy organ nadzorczy
uzna, ze aby skarzacy mogl skutecznie
przedstawi¢ swojg opini¢ w temacie
wstepnych ustalef, konieczne jest
udostegpnienie mu dokumentoéw
wiaczonych do akt administracyjnych,
organ nadzorczy, do ktérego wniesiono
skarge, dostarcza skarzacemu wersje tych
dokumentow nieopatrzong klauzulg
poufnos$ci, wraz ze wstepnymi ustaleniami
przekazywanymi zgodnie z ust. 1.

Poprawka 84

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 4
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Poprawka

1. W przypadku gdy wiodacy organ
nadzorczy wydaje wstepne ustalenia

w zwigzku z kwestig w sprawie ktorej
otrzymat skarge, organ nadzorczy, do
ktorego wniesiono skarge, przekazuje
skarzacemu niepoufng wersje tych
wstepnych ustalen w terminie 30 dni od
daty otrzymania wstepnych ustalen oraz
okresla termin, w ktorym skarzacy moze
wyrazi¢ swoje stanowisko na pismie.
Termin ten musi by¢ proporcjonalny, aby
zapewni¢ skarzgcym odpowiedniq ilosé¢é
czasu na udzielenie odpowiedzi, a w
kaZdym razie nie moze by¢ krotszy niz trzy
tygodnie.

Poprawka

3. Jezeli wiodacy organ nadzorczy
uzna, ze aby skarzacy mogl skutecznie
przedstawi¢ swojg opini¢ w temacie
wstepnych ustalen, konieczne jest
udostegpnienie mu dokumentow
wilaczonych do akt sprawy, organ
nadzorczy, do ktérego wniesiono skarge,
dostarcza skarzacemu wersj¢ tych
dokumentow nieopatrzong klauzulg
poufnosci, wraz ze wstepnymi ustaleniami
przekazywanymi zgodnie z ust. 1, beg
uszczerbku dla prawa do skutecznego
srodka prawnego.
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Tekst proponowany przez Komisje

4. Skarzacy otrzymuje niepoufng
wersje wstepnych ustalen wylgcznie do
celow konkretnego postgpowania,

w ramach ktorego je wydano.

Poprawka 85

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Przed otrzymaniem niepoufne;j
wersji wstepnych ustalen 1 wszelkich
dokumentdéw dostarczonych mu zgodnie
z ust. 3 skarigcy przesyla wiodgcemu
organowi nadzorczemu oswiadczenie

o zachowaniu poufnos$ci, w ktorym
zobowiazuje si¢ nie ujawnia¢ zadnych
informacji ani ocen zawartych

w niepoufnej wersji wstepnych ustalen ani
nie wykorzystywac tych ustalen do celow
innych niz konkretne postgpowanie,

w ramach ktorego ustalenia te wydano.

Poprawka 86

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Po przedlozeniu projektu decyzji organom

nadzorczym, ktoérych sprawa dotyczy,

AD\1295147PL.docx

Poprawka

4. Skarzacy otrzymuje niepoufng
wersj¢ wstepnych ustalen do celow
postepowania dotyczgcego jego konkretnej
skargi, w ramach ktorego je wydano.
Wersje niepoufng przekazuje si¢ w celu
utatwienia skarigcemu udziatu w
postepowaniu oraz umozliwienia mu
odpowiedniego przedstawienia swojej
opinii i argumentow w ramach tego
postepowania.

Poprawka

5. Przed przekazaniem niepoufne;j
wersji wstepnych ustalen 1 wszelkich
dokumentéw dostarczonych mu zgodnie

z ust. 3 organ nadzorczy, do ktorego
ztoZono skarge, wiywa skariqcego do
podpisania oswiadczenia o zachowaniu
poufnosci, w ktorym skarigcy zobowiazuje
si¢ nie ujawnia¢ zadnych informacji ani
ocen zawartych w niepoufnej wersji
wstepnych ustalen ani nie wykorzystywac
tych ustalen do celow innych niz skfadanie
pism dotyczgcych konkretnego
postepowania, w ramach ktérego ustalenia
te wydano. Okresla si¢ skutki prawne
odmowy podpisania lub zastosowania si¢
do oswiadczenia o zachowaniu poufnosci.

Poprawka

Po przedlozeniu projektu decyzji organom
nadzorczym, ktorych sprawa dotyczy,
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zgodnie z art. 60 ust. 3 rozporzadzenia
(UE) 2016/679, jezeli zaden z organow
nadzorczych, ktoérych sprawa dotyczy, nie
zglosit sprzeciwu wobec projektu decyzji
w terminach, o ktérych mowa w art. 60
ust. 4 1 5 rozporzadzenia (UE) 2016/679,
wiodacy organ nadzorczy przyjmuje
decyzje¢ i1 dorecza ja, na podstawie art. 60
ust. 7 rozporzadzenia (UE) 2016/679,
gléwnej badz pojedynczej jednostce
organizacyjnej administratora lub
podmiotu przetwarzajacego dane oraz
informuje o decyzji organy nadzorcze,
ktoérych sprawa dotyczy, i Europejska Rade
Ochrony Danych, dotaczajac streszczenie
stanu faktycznego i powodow podjecia
takiej decyz;ji.

zgodnie z art. 60 ust. 3 rozporzadzenia
(UE) 2016/679, jezeli zaden z organéw
nadzorczych, ktorych sprawa dotyczy, nie
zglosil sprzeciwu wobec projektu decyzji
w terminach, o ktérych mowa w art. 60

ust. 4 1 5 rozporzadzenia (UE) 2016/679,
wiodacy organ nadzorczy w terminie
czterech tygodni przyjmuje decyzje

1 dorgcza jg, na podstawie art. 60 ust. 7 i
art. 60 ust. 9 rozporzadzenia (UE)
2016/679, gtownej badz pojedynczej
jednostce organizacyjnej administratora lub
podmiotu przetwarzajacego dane oraz
informuje o decyzji organy nadzorcze,
ktorych sprawa dotyczy, 1 Europejska Rade
Ochrony Danych, dotaczajac streszczenie
stanu faktycznego 1 powodow podjecia
takiej decyzji.

W takim przypadku organ nadzorczy
przekazuje rownie; administratorowi lub
podmiotowi przetwarzajgcemu informacje
o dostepnych srodkach ochrony prawnej
przed sqdem zgodnie 7 art. 78
rozporzqdzenia (UE) 2016/679.

Uzasadnienie

Jasny termin w odniesieniu do stosowania art. 60 ust. 7 RODO po zakonczeniu wszystkich
procedur dotyczgcych uzasadnionych opinii lub mechanizmu zgodnosci. Zob. rowniez

wspolna opinia EIOD i EROD nr 1/2023.

Poprawka 87

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. Jezeli glowny organ nadzorczy
uzna, Ze zmieniony projekt decyzji,

o ktéorym mowa w art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679, zawiera
elementy, w stosunku do ktorych strony
objete postepowaniem powinny mieé
mozliwo$¢ przedstawienia swojego
stanowiska, wiodacy organ nadzorczy —
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Poprawka

1. Jezeli zmieniony projekt decyzji,

o ktorym mowa w art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679, zawiera
elementy, w stosunku do ktorych strony
objete postepowaniem powinny mieé
mozliwos$¢ przedstawienia swojego
stanowiska, wiodacy organ nadzorczy —
przed przedlozeniem zmienionego projektu
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przed przedlozeniem zmienionego projektu
decyzji na podstawie art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679 — zapewnia
stronom objetym postgpowaniem
mozliwo$¢ przedstawienia opinii o takich
nowych elementach.

Poprawka 88

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Wiodacy organ nadzorczy okresla
termin, w ktorym strony objete
postgpowaniem mogg wyrazi¢ swoje
stanowisko.

Poprawka 89

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) kazdy uzasadniony sprzeciw
majacy znaczenie dla sprawy oraz
stanowisko wiodgcego organu nadzorczego
w sprawie takiego sprzeciwu nie
przekraczajg trzech stron 1 nie zawieraja
zalacznikow. W sprawach dotyczacych
szczegolnie ztozonych kwestii prawnych
maksymalng dlugo$¢ powyzszych
dokumentoéw mozna podnies¢ do szesciu
stron, chyba ze Europejska Rada Ochrony
Danych zaakceptuje szczegolne
okoliczno$ci uzasadniajagce dodatkowe jej
zwigkszenie;

decyzji na podstawie art. 60 ust. 5
rozporzadzenia (UE) 2016/679 — zapewnia
stronom objetym postepowaniem
mozliwo$¢ skorzystania 7 prawa do bycia
wystuchanym oraz przedstawienia opinii
o takich nowych elementach.

Poprawka

2. Wiodacy organ nadzorczy okresla
termin, w ktorym strony objete
postepowaniem mogg wyrazi¢ swoje
stanowisko. Termin ten musi by¢ rozsqdny
i odpowiedni oraz musi uwzgledniaé
wyniki postepowan, a w kazdym razie nie
moZe byé krotszy nii dwa tygodnie.

Poprawka

a) uzasadniony sprzeciw jest zwiezly,
przejrzysty, czytelny 1 przekazywany w
tatwo dostepnej formie, 7 wykorzystaniem
jasnego i prostego jezyka;

Uzasadnienie

Przepis jest zbyt formalistyczny i nie uwzglednia roznorodnosci mozliwych przypadkow.
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Obowiqzujg zwiezte dokumenty, ale bez okreslenia konkretnej liczby stron.

Poprawka 90

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Rozdzial IV — tytul

Tekst proponowany przez Komisje

Dostep do akt administracyjnych
1 przetwarzanie informacji poufnych

Poprawka 91

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Zawarto$¢ akt administracyjnych

Poprawka 92

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Akta administracyjne

W postepowaniu w sprawie potencjalnego
naruszenia przepisow rozporzadzenia (UE)

2016/679 sktadaja si¢ ze wszystkich
dokumentow, ktére wiodacy organ
nadzorczy uzyskal, sporzadzit lub
zgromadzit w trakcie postgpowania.

Poprawka 93

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W toku postepowania w sprawie
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Poprawka

Dostep do akt sprawy i przetwarzanie
informacji poufnych

Poprawka

Zawarto$¢ akt sprawy

Poprawka

1. Akta sprawy w postgpowaniu
w sprawie potencjalnego naruszenia
przepiséw rozporzadzenia (UE) 2016/679
sktadajg si¢ ze wszystkich dokumentow,
ktore wiodacy organ nadzorczy uzyskal,
sporzadzit lub zgromadzit w trakcie
postgpowania.

Poprawka

2. W toku postepowania w sprawie
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potencjalnego naruszenia rozporzadzenia
(UE) 2016/679 wiodacy organ nadzorczy
moZe zwrdcié stronie uzyskane od niej
dokumenty, jezeli po bardziej
szczegotowej ich analizie okazato sig, ze
nie s3 one zwigzane z przedmiotem
postepowania. Zwrocone dokumenty nie

stanowig juz czeSci akt administracyjnych.

Poprawka 94

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 19 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Prawo dostepu do akt
administracyjnych nie obejmuje dostepu
do korespondencji i wymiany stanowisk
miedzy wiodgcym organem nadzorczym
a organami nadzorczymi, ktorych sprawa
dotyczy. Informacje wymieniane miedzy
organami nadzorczymi na potrzeby
postepowania w indywidualnej sprawie sq
dokumentami wewnetrznymi i nie sq
udostepniane stronom objetym
postepowaniem ani skarigcemu.

Poprawka 95

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Dostep do akt administracyjnych
1 wykorzystanie dokumentow

Poprawka 96

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 1
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potencjalnego naruszenia rozporzadzenia
(UE) 2016/679 wiodacy organ nadzorczy
Zwraca stronie uzyskane od niej
dokumenty, jezeli po bardziej
szczegotowej ich analizie okazato si¢, ze
nie s3 one zwigzane z przedmiotem
postepowania. Zwrocone dokumenty nie
stanowig juz czesci akt sprawy.

Poprawka

skresla sie

Poprawka

Dostep do akt sprawy 1 wykorzystanie
dokumentow
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Wiodacy organ nadzorczy
przyznaje stronom objetym postgpowaniem
dostep do akt administracyjnych, co
umozliwia im skorzystanie z prawa do
bycia wystuchanym. Dostep do akt
administracyjnych przyznaje si¢ po tym,
jak wiodacy organ nadzorczy powiadomi
strony objete postgpowaniem o swoich
wstepnych ustaleniach.

Poprawka 97

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Akta administracyjne zawierajg
wszystkie dokumenty, zar6wno
obcigzajace, jak 1 uniewinniajgce, w tym
fakty 1 dokumenty znane stronom obj¢tym
postepowaniem.

Poprawka 98

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Whioski wiodgcego organu
nadzorczego zawarte w projekcie decyzji,
o ktorym mowa w art. 60 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679, oraz

w ostatecznej decyzji, o ktorej mowa

w art. 60 ust. 7 rozporzadzenia (UE)
2016/679, moga opierac si¢ wylacznie na
dokumentach wymienionych we
wstepnych ustaleniach lub na
dokumentach, w stosunku do ktorych
strony objete postgpowaniem miaty
mozliwo$¢ przedstawienia swojej opinii.

PE756.348v02-00

Poprawka

1. Wiodacy organ nadzorczy
przyznaje stronom dostep do akt sprawy,
co umozliwia im skorzystanie z prawa do
bycia wystuchanym oraz prawa do
skutecznego srodka ochrony prawnej
przed sqgdem. Dostep do akt sprawy
przyznaje si¢ najpozniej po tym, jak
wiodacy organ nadzorczy powiadomi
strony o swoich wstepnych ustaleniach.

Poprawka

2. Akta sprawy zawieraja wszystkie
dokumenty, zarowno obcigzajace, jak

1 uniewinniajace, w tym fakty i dokumenty
dotyczqce stron objetych postgpowaniem.

Poprawka

3. Whioski wiodgcego organu
nadzorczego zawarte w projekcie decyzji,
o ktorym mowa w art. 60 ust. 3
rozporzadzenia (UE) 2016/679, oraz

w ostatecznej decyzji, o ktorej mowa

w art. 60 ust. 7 rozporzadzenia (UE)
2016/679, moga opiera¢ si¢ wylacznie na
dokumentach wymienionych we
wstepnych ustaleniach lub na
dokumentach, w stosunku do ktorych
strony miaty mozliwo$¢ przedstawienia
swojej opinii.
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Poprawka 99

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Dokumenty uzyskane w drodze
dostepu do akt administracyjnych zgodnie
z niniejszym artykutem wykorzystuje sie
wyltacznie do celéw postepowania
sagdowego lub administracyjnego
dotyczacego stosowania rozporzadzenia
(UE) 2016/679 w konkretnej sprawie,

w zwigzku z ktora dokumenty te
przekazano.

Poprawka 100

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 21 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W trakcie postgpowania wylgcza
si¢ z wnioskow o dostep skladanych na
podstawie przepisow o publicznym
dostepie do dokumentow urzedowych
wszelkie informacje zebrane lub uzyskane
przez organ nadzorczy w sprawach
transgranicznych dotyczacych
rozporzadzenia (UE) 2016/679, w tym
wszelkie dokumenty zawierajgce takie
informacje.

Poprawka 101

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 21 — ustep 3
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Poprawka

4. Dokumenty uzyskane w drodze
dostepu do akt sprawy zgodnie

z niniejszym artykutem wykorzystuje si¢
wylacznie do celéw postepowania
sadowego lub administracyjnego
dotyczacego stosowania rozporzadzenia
(UE) 2016/679 w konkretnej sprawie,

w zwiazku z ktérg dokumenty te
przekazano stronom.

Poprawka

2. Zgodnie z obowiqzujgcym prawem
krajowym i unijnym w zakresie dostegpu do
dokumentow w trakcie postegpowania
wszelkie informacje zebrane lub uzyskane
przez organ nadzorczy w sprawach
transgranicznych dotyczacych
rozporzadzenia (UE) 2016/679, w tym
wszelkie dokumenty zawierajace takie
informacje, mogq by¢ wylgczone si¢
wnioskow o dostep sktadanych na
podstawie przepisow o publicznym
dostepie do dokumentow urzedowych. To
samo wylgczenie ma zastosowanie do
tajemnic handlowych i innych informacji
poufnych.
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Tekst proponowany przez Komisje

3. Przekazujac wstepne ustalenia
stronom objetym postgpowaniem

1 przyznajac dostep do akt
administracyjnych na podstawie art. 20,
wiodacy organ nadzorczy zapewnia, aby
strony objete postgpowaniem, ktérym
udziela si¢ dostepu do informacji
zawierajacych tajemnice handlowe lub do
innych informacji poufnych, traktowaty
takie informacje z najwyzszym
poszanowaniem ich poufnosci oraz aby
informacji tych nie wykorzystywano ze
szkodg dla osoby, ktora ich dostarczyta.
W zalezno$ci od stopnia poufnosci
informacji wiodacy organ nadzorczy
przyjmuje odpowiednie ustalenia, aby
zapewni¢ pelng skuteczno$¢ prawa do
obrony stron objetych postepowaniem

z nalezytym uwzglednieniem poufnosci
informacji.

Poprawka 102

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 21 — ustep 6 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje
6. Wiodacy organ nadzorczy moze
wyznaczy¢ termin, w ktorym strony objete
postepowaniem i jakiekolwiek inne strony

wystepujace z roszczeniem dotyczacym
poufnos$ci informacji moga:

Poprawka 103

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — nagléwek

Tekst proponowany przez Komisje

Przekazywanie spraw do rozstrzygnigcia
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Poprawka

3. Przekazujac wstepne ustalenia
stronom 1 przyznajac dostep do akt sprawy
na podstawie art. 20, wiodgcy organ
nadzorczy zapewnia, aby strony, ktérym
udziela si¢ dostepu do informacji
zawierajacych tajemnice handlowe lub do
innych informacji poufnych, traktowaty
takie informacje z najwyzszym
poszanowaniem ich poufnos$ci oraz aby
informacji tych nie wykorzystywano ze
szkodg dla osoby, ktora ich dostarczyta.
W zalezno$ci od stopnia poufnosci
informacji wiodacy organ nadzorczy
przyjmuje odpowiednie ustalenia, aby
zapewnic¢ pelng skuteczno$¢ praw stron

z nalezytym uwzglednieniem poufnosci
informacji. Ostateczna ocena, czy
informacje sq poufne, nalezy do
wiodgcego organu nadzorczego.

Poprawka

6. Wiodacy organ nadzorczy moze
wyznaczy¢ proporcjonalny i rozsgdny
termin, w ktorym strony objete
postepowaniem 1 jakiekolwiek inne strony
wystepujace z roszczeniem dotyczacym
poufnosci informacji moga:

Poprawka

Przekazywanie spraw do rozstrzygnigcia

AD\1295147PL.docx



sporu na podstawie art. 65 rozporzadzenia
(UE) 2016/679

Poprawka 104

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Jezeli wiodacy organ nadzorczy nie
przychyla si¢ do uzasadnionych
sprzeciwow majacych znaczenie dla
sprawy lub sadzi, ze sprzeciwy te nie sg
uzasadnione lub nie majg znaczenia dla
sprawy, przekazuje sprawe do
rozstrzygnigcia sporu, zgodnie z procedura
okreslong w art. 65 rozporzadzenia (UE)
2016/679.

Poprawka 105

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 2 — litera a a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 106

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) streszczenia istotnych faktow;
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sporu na podstawie art. 65 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia (UE) 2016/679

Poprawka

1. Jezeli wiodacy organ nadzorczy nie
przychyla si¢ do uzasadnionych
sprzeciwOw majacych znaczenie dla
sprawy lub sadzi, ze sprzeciwy te nie sg
uzasadnione lub nie maja znaczenia dla
sprawy, w terminie cgterech tygodni od
otrzymania wszystkich uzasadnionych
sprzeciwow majgcych znaczenie dla
sprawy przekazuje sprawe do
rozstrzygnigcia sporu zgodnie z procedurg
okreslong w art. 65 rozporzadzenia (UE)
2016/679.

Poprawka

aa)  aa) streszczenie najwazniejszych
kwestii;

Poprawka

b) streszczenie istotnych faktow,

w tym opis czynnosci przetwarzania, opis
organizacji spotki oraz opis miejsca
podejmowania decyzji;
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Poprawka 107

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje
f) uzasadnione sprzeciwy majace

znaczenie dla sprawy, do ktorych nie
przychylit si¢ wiodgcy organ nadzorczy;

Poprawka 108

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 2 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje

g) powody, dla ktérych wiodacy organ

nadzorczy nie przychylit si¢ do
uzasadnionych sprzeciwdw majgcych
znaczenie dla sprawy lub uznat, ze

sprzeciwy te nie s3 uzasadnione lub nie sa

istotne dla sprawy.

Poprawka 109

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 22 — ustep 2 — litera g a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 110

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. W terminie czterech tygodni od

PE756.348v02-00

Poprawka

f) uzasadnione sprzeciwy majace
znaczenie dla sprawy, do ktorych nie
przychylit si¢ wiodacy organ nadzorczy,
oraz zastrzeienia, ktore wiodgcy organ
nadzorczy odrzucil jako nieuzasadnione
i niemajgce znaczenia dla sprawy;

Poprawka
g) powody, dla ktérych wiodacy organ
nadzorczy nie przychylit si¢ do
sprzeciwOw lub uznat, Ze sprzeciwy te nie

sg uzasadnione lub nie sg istotne dla
sprawy.

Poprawka

ga)  dostep do wspolnych akt sprawy.

Poprawka

3. W terminie dwdch tygodni od
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otrzymania dokumentow wymienionych

w ust. 2 Europejska Rada Ochrony Danych
wskazuje, ktore 7 uzasadnionych
sprzeciwow majgcych znaczenie dla
sprawy zostajq podtrzymane.

Poprawka 111

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 112

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 3 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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otrzymania dokumentéw wymienionych
w ust. 2 Europejska Rada Ochrony Danych
rejestruje zgloszenie sprawy do
mechanizmu rozstrzygania sporow lub
Zqda, aby w ciggu kolejnego tygodnia
dokonano ponownego zgloszenia
zawierajqgcego wszelkie brakujqce
informacje. Przy rejestracji zgloszenia
Europejska Rada Ochrony Danych
sporzqdza wykaz i strukture sporow
miedzy organami nadzorczymi, ktore sq
przedmiotem postgpowania przed
Europejskq Radg Ochrony Danych, oraz
niegwlocznie przekazuje je organom
nadzorczym.

Poprawka

3a. Organy nadzorcze, ktorych sprawa
dotyczy, mogg w terminie dwoch tygodni
od przekazania im informacji zgodnie

z ust. 3 przedstawié wszelkie istotne
informacje, ktore posiadajq w danej
sprawie, w tym miedzy innymi fakty

i dokumentacje stanowiqce podstawe ich
sprzeciwu.

Poprawka

3b. wPrzekazanie sprawy” na
podstawie art. 65 ust. 2 rozporzqdzenia
(UE) 2016/679 oznacza moment,

w ktorym wszystkie dokumenty, o ktorych
mowa w art. 2 ust. 2, sq dostgpne

i przettumaczone.
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Poprawka 113

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 22 — ustep 3 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

3c. Przewidziany w art. 65 ust. 4
rozporzgdzenia (UE) 2016/679 zakaz
przyjmowania przez organy nadzorcze
decyzji w przedmiocie przedloZonym
Europejskiej Radzie Ochrony Danych
w okresach, o ktorych mowa w art. 65
ust. 2 rozporzqdzenia (UE) 2016/679

i art. 65 ust. 3 tego rozporzqdzenia, ma
rowniez zastosowanie w okresach,

o0 ktorych mowa w ust. 3 niniejszego
artykutu.

Poprawka 114

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

» Przekazanie sprawy” na podstawie
art. 65 ust. 2 rozporzqgdzenia (UE)
2016/679 oznacza moment, w ktérym
wszystkie dokumenty, o ktorych mowa
w art. 22 ust. 2 i art. 23, sq dostgpne

i przettumaczone.

Uzasadnienie

Whniosek zawarty we wspolnej opinii EROD i EIOD nr 1/2023.

Poprawka 115

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 26 — ustep 1 — litera a a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

aa)  opinie przedstawione na pismie
przez strony objete postepowaniem oraz
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Poprawka 116

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 28 — ustep 1 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

f) w stosownych przypadkach, opinia
lokalnej jednostki organizacyjnej stron
objetych postepowaniem, wobec ktorych
zastosowano $rodki tymczasowe zgodnie
z art. 66 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
2016/679.

Poprawka 117

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 28 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 118

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 29 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Terminy rozpoczynajq bieg
nastegpnego dnia roboczego po dniu
zdarzenia, do ktorego odnosi si¢ stosowny
przepis rozporzgdzenia (UE) 2016/679 lub
niniejszego rozporzqdzenia.
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przez skarigcych;

Poprawka

f) opinia lokalnej jednostki
organizacyjnej stron objetych
postepowaniem, wobec ktorych
zastosowano $rodki tymczasowe zgodnie
z art. 66 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
2016/679.

Poprawka

3a. Jezeli Europejska Rada Ochrony
Danych wyda w trybie pilnym wigZqgcq
decyzje o przyjeciu srodkow o charakterze
ostatecznym, Zwraca si¢ o wspolng ocene,
ktorqg powinno przeprowadzic¢ co najmniej
piecioro ekspertow 7 Eksperckiej Grupy
Wsparcia EROD. Ta wspdlna ocena jest
publikowana wraz 7 wigZgcq decyzjq
wydang w trybie pilnym.

Poprawka

skresla sig
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Uzasadnienie

Jako zZe rozporzqdzenie nr 1182/71 ma petne zastosowanie, taki dodatkowy tekst nie jest
konieczny.

Poprawka 119

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 30 a (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Artykut 30a
Ocena i przeglgd

Komisja dokonuje oceny i przeglgdu
niniejszego rozporzqdzenia w ramach
swoich sprawozdan dla Parlamentu
Europejskiego i Rady na podstawie art. 97
rozporzgdzenia (UE) 2016/679.

Poprawka 120

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 31 — tytul

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Wejscie w zycie Wejscie w zycie i rozpoczecie stosowania

Poprawka 121

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 31 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Niniejsze rozporzgdzenie stosuje sie od

dnia ... [jeden rok od daty wejscia w 3ycie
niniejszego rozporzgdzenial r.

Uzasadnienie

EROD, ust. 192 — okres przejsciowy na niezbedne dostosowania w sekretariacie EROD-u
i narzedziach (IMI), krajowych organach ochrony danych i ewentualnie przepisach
krajowych.
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Poprawka 122

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Zalacznik I — tytul

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Czesé A — 3. Podmiot, ktory przetwarza
Panstwa dane osobowe 7 naruszeniem
przepisow rozporzqdzenia (UE) 2016/679
Prosze podaé wszystkie posiadane
informacje, ktore mogq utatwi¢
identyfikacje podmiotu, ktorego dotyczy
skarga, w tym prosze napisaé, czy przed
zloZeniem skargi skontaktowali si¢
Panstwo z podmiotem, i, jezeli tak,
przedstawié wyniki takich dziatan. W
miare moZliwosci prosze zalgczyé wszelkq
korespondencje 7 tym podmiotem. W
zamian prosze skresli¢ akapit drugi w
czesci B.

Poprawka 123

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Zalacznik — cze¢$¢ A — punkt 1 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Jezgeli skarigcym jest osoba fizyczna, skresla si¢

nalezy zalgczyé kopie jej dokumentu
toisamosci’.

2 Na przykiad kopie paszportu, prawa
Jjazdy, krajowego dowodu toisamosci.

Uzasadnienie

Propozycja skreslenia zawarta we wspolnej opinii EIOD/EROD nr 1/2023.
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Poprawka 124

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Zalacznik — cze$¢ A — punkt 2 — akapit 3

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Numer telefonu. skresla sie

Uzasadnienie

Propozycja skreslenia zawarta we wspolnej opinii EIOD/EROD nr 1/2023.

Poprawka 125

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Zalacznik — cze¢s¢ B — akapit 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Numer telefonu.

Uzasadnienie

Propozycja uzupetnienia (w czesci ,, Informacje dodatkowe ) zawarta we wspolnej opinii
EIOD/EROD nr 1/2023.
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ZALACZNIK WYKAZ PODMIOTOW LUB 0SOB, OD KTORYCH
SPRAWOZDAWCA KOMISJI OPNIODAWCZEJ OTRZYMAL INFORMACJE

Sprawozdawca o$wiadcza na wlasng odpowiedzialno$¢, ze nie otrzymat informacji od zadnego
podmiotu ani osoby, ktore nalezatoby wymieni¢ w tym zatgczniku zgodnie z art. 8 zalacznika I do

Regulaminu.

AD\1295147PL.docx 61/63 PE756.348v02-00

PL



PL

PROCEDURA W KOMISJI OPINIODAWCZEJ

Tytul Ustanowienie dodatkowych przepiséw proceduralnych dotyczacych
egzekwowania rozporzadzenia (UE) 2016/679
Odsylacze COM(2023)0348 — C9-0231/2023 —2023/0202(COD)
Komisja przedmiotowo wlasciwa LIBE
Data ogloszenia na posiedzeniu 13.7.2023
Opinia wydana przez JURI
Data ogloszenia na posiedzeniu 13.7.2023

Sprawozdawca(czyni) komisji

Iban Garcia Del Blanco

opiniodawczej 16.11.2023
Data powotania
Rozpatrzenie w komisji 11.12.2023
Data przyjecia 24.1.2024
Wynik glosowania koncowego +: 14
0 0

Poslowie obecni podczas glosowania
koncowego

Pascal Arimont, Gunnar Beck, Jorge Buxad¢ Villalba, Ilana Cicurel,
Iban Garcia Del Blanco, Virginie Joron, Sergey Lagodinsky, Gilles
Lebreton, Sabrina Pignedoli, Jifi Pospisil, Franco Roberti, Raffaele
Stancanelli, Adrian Vazquez Lazara, Axel Voss, Marion Walsmann,
Tiemo Wolken

Zastepcy obecni podczas glosowania
koncowego

Pascal Durand, Angelika Niebler, Nacho Sanchez Amor, Jana Toom

Zastepcey (art. 209 ust. 7) obecni podczas
glosowania koncowego

Benoit Biteau, Christian Ehler, Witold Pahl

PE756.348v02-00

62/63 AD\1295147PL.docx




GLOSOWANIE KONCOWE W FORMIE GLOSOWANIA IMIENNEGO W KOMISJI

OPINIODAWCZEJ
14 +
ID Gunnar Beck, Virginie Joron, Gilles Lebreton
NI Sabrina Pignedoli
Renew Ilana Cicurel, Jana Toom, Adrian Vazquez Léazara
S&D Pascal Durand, Iban Garcia Del Blanco, Franco Roberti, Nacho Sanchez Amor, Tiemo Wolken
Verts/ALE Benoit Biteau, Sergey Lagodinsky
9 -
ECR Jorge Buxadé¢ Villalba, Raffaele Stancanelli
PPE Pascal Arimont, Christian Ehler, Angelika Niebler, Witold Pahl, Jifi Pospisil, Axel Voss, Marion Walsmann
0 0
Objasnienie uzywanych znakow:
+ . za
- przeciw
0 : wstrzymato si¢
AD\1295147PL.docx 63/63 PE756.348v02-00

PL



