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Véc: Stanovisko k pravnimu zédkladu navrhu smérnice Evropského parlamentu a
Rady, kterou se méni smérnice 2013/34/EU, pokud jde o zvetejiiovani
informaci o dani z pfijmu ze strany né¢kterych podnikt a pobocek
(COM(2016)0198 — C8-0146/2016 —2016/0107(COD)), predloZzenému
Komisi,

Vazeny pane piedsedo,

Dne 10. ledna 2017 se Vybor pro pravni zaleZitosti rozhodl z vlastni iniciativy a v souladu

s ¢l. 39 odst. 3 jednaciho fadu zaujmout stanovisko k tomu, zda je pravni zéklad navrhovany
Komisi, konkrétné ¢1. 50 odst. 1 (Smlouvy o fungovani Evropské unie) SFEU, spravnym
pravnim zakladem pro navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni
smérnice 2013/34/EU, pokud jde o zvetejiiovani informaci o dani z pfijmu ze strany
nékterych podnikili a pobocek, nebo zda by naopak navrh by mél byt zalozen na jiném
pravnim zékladg, jako je naptiklad ¢lanek 115 SFEU.

1. Souvislosti

Dne 12. dubna 2016 pfijala Komise ndvrh na zménu smérnice 2013/34/EU (,,smérnice
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o etnictvi®) EU!. Navrh uklada nadnarodnim skupinam z EU i mimo ni, jejichZ celkové
piijmy ptesahuji 750 miliontt EUR ro¢né, povinnost kazdy rok sestavit a zvefejnit zpravu
o dani z pfijmu.

Podle diivodové zpravy k navrhu je pro zdravy jednotny trh nutné, aby spole¢nosti platily
dané v zemi, kde vytvafi zisky. Praxe agresivniho danového planovani tuto zasadu
podkopava. Komise se domniva, Ze v boji s touto praxi mlize pomoci vetejna kontrola.
Komise dale vysvétluje, ze tento ndvrh doplituje stavajici pozadavky na podniky, pokud jde o
podavani finan¢nich zprav, a Ze se se téchto pozadavkil ve vztahu k jejich ucetnim zavérkdm
nedotyka.

I1. Relevantni ¢lanky Smlouvy

Komise jako pravni zaklad navrhla &l. 50 odst. 1 SFEU. Cl. 50 odst. 1 a ¢l. 50 odst. 2 pism. g)
SFEU zni takto:

Clanek 50
(byvaly ¢lanek 44 Smlouvy o ES)

1. Evropsky parlament a Rada prijmou na navrh Komise radnym legislativnim
postupem po konzultaci s Hospodarskym a socidlnim vyborem smérnice k zavedeni
svobody usazovani v urcité oblasti ¢innosti.

2. Evropsky parlament, Rada a Komise plni ukoly, které pro ne vyplyvaji z
predchozich ustanoveni, pricemz zejména:

(..)

g) v mife nezbytné k dosazeni jejich rovnocennosti koordinuji zaruky, které jsou
pro ochranu zajmi spole¢niki i tfetich osob vyzadovany v ¢lenskych statech od
spolecnosti ve smyslu ¢l. 54 druhého pododstavce; (...)

Clanek 115 SFEU zni takto:

Clanek 115
(byvaly ¢lanek 94 Smlouvy o ES)

Aniz je dotcen clanek 114, Rada zvidstnim legislativnim postupem a po konzultaci
s Evropskym parlamentem a Hospodarskym a socialnim vyborem jednomysiné
prijima smérnice o sbliZzovani pravnich a spravnich predpisu clenskych stati, které
maji primy vliv na vytvareni nebo fungovani vnitiniho trhu

I Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/34/EU ze dne 26. ¢ervna 2013 o ro¢nich téetnich zavérkach,
konsolidovanych ucetnich zavérkach a souvisejicich zpravach nékterych forem podnikii, o zméné smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2006/43/ES a o zruseni smérnic Rady 78/660/EHS a 83/349/EHS (Ut. vést.

L 182,29.6.2013, s. 19).
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I11. Judikatura tykajici se pravniho zakladu

Vybér pravniho zdkladu je dulezity, nebot’ Unie je Gstavné zaloZena na zdsade svétovani
pravomoci a jeji instituce mohou jednat jedin€ takovym zpiisobem, jenz je v souladu

s mandatem, ktery jim svéfila Smlouva.! Z toho dtivodu neni volba pravniho zakladu
nahodila.

Z judikatury Soudniho dvora tykajici se volby pravnich zékladl vyplyvaji urcité zasady.
Zaprvé, vybér spravného pravniho zakladu ma tstavni vyznam, a to s ohledem na dopady
pravniho zakladu z hlediska vécné piislusnosti a postupu?. Zadruhé, vybér pravniho zakladu
opatfeni EU musi spocivat na objektivnich faktorech, které 1ze soudné pfezkoumat a mezi
néz patii zejména cil a obsah daného opatieni®. Na volbu pravniho zakladu aktu nemaji vliv
pfani organu ucastnit se intenzivnéji na prijeti ur¢itého aktu, prace vykonana na jiném zakladé
v oblasti ¢innosti, do které akt spada, ani souvislosti, za kterych je akt piijiman*.

Volba nespravného pravniho zakladu proto miize byt divodem pro prohlaseni doty¢ného aktu
za neplatny®.

IV. Cil a obsah navrhovaného narizeni

Z bodu oduvodnéni navrhu je jasné, ze jeho cilem je zvySit transparentnost a vefejnou
kontrolu u dan€ z pfijmu pravnickych osob a podpofit socialni odpovédnost podniku tim, ze
na nékteré spoleénosti budou kladeny pozadavky ohledné zvefejiovani informaci o jejich
dani z pfijmu.

12. bod odlivodnéni navrhu stanovi, Ze cilem této smérnice je zvysit transparentnost a
vetejnou kontrolu u dané z piijmu pravnickych osob pfizplisobenim stavajiciho pravniho
ramce tykajiciho se povinnosti ulozenych spole¢nostem a podnikim ohledné¢ zvetejiiovani
zprav, ochrany z4jmu spole¢nikt a tfetich osob ve smyslu €l. 50 odst. 2 pism. g) SFEU.

Podle 5. bodu odlivodnéni je posileni vetejné kontroly dané€ z piijmu pravnickych osob,
kterou hradi nadndrodni podniky piisobici v rdmci Unie, zasadnim prvkem dal§iho
povzbuzovani socidlni odpovédnosti podniku., pfispivani k blahobytu prostiednictvim dani,
podpoteni spravedlivéjsi danové soutéze uvnitt Evropské unie prostfednictvim informované;si
vetejné diskuse a obnoveni divéry vetejnosti ve spravedlnost vnitrostatnich danovych
systému. Této vetejné kontroly lze dosahnout prostiednictvim zpravy s informacemi o dani

z pfijmu.

! Posudek €. 2/00 ze dne 6. prosince 2001, Cartagensky protokol, EU:C:2001:664, bod. 3; Posudek €. 1/08 ze
dne 30. listopadu 2009, Vseobecna dohoda o obchodu se sluzbami, EU:C:2009:739, bod 110.

2 Posudek &. 2/00 ze dne 6. prosince 2001, Cartagensky protokol, EU:C:2001:664, bod 5; Posudek ¢. 1/08 ze dne
30. listopadu 2009, Vseobecna dohoda o obchodu se sluzbami, EU:C:2009:739, bod 110.

3 Mimo jiné viz: Rozsudek ze dne 25. unora 1999, Evropsky parlament proti Radé Evropské unie, spojené véci
C-164/97 a C-165/97, EU:C:1999:99, bod 16. Rozsudek ze dne 30. ledna 2001, Spanélské kralovstvi proti Rade
Evropskeé unie, véc C-36/98, EU:C:2001:64, bod 59. Rozsudek ze dne 12. prosince 2002, Komise Evropskych
spolecenstvi proti Radé Evropské unie, véc C-281/01, EU:C:2002:761, bod 33—49. Rozsudek ze dne 29. dubna
2004, Komise Evropskych spolecenstvi proti Radé Evropské unie, véc C-338/01, EU:C:2004:253, bod 55.

4 Viz rozsudek ze dne 4. dubna 2000, Komise Evropskych spolecenstvi proti Radé Evropské unie, véc C-269/97,
EU:C:2000:183, bod 44.

3> Posudek ¢&. 2/00 ze dne 6. prosince 2001, Cartagensky protokol, EU:C:2001:664, bod 5;
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9. bod oduvodnéni vysvétluje, jak by informace poskytnuté v této zpravé mély byt rozdéleny
podle jednotlivych Clenskych statd, aby byla zajiSténa urcita mira podrobnosti, kterd obcaniim
umozni Iépe posoudit, jakym zpiisobem nadnérodni podniky ptispivaji k blahobytu v kazdém
Clenském state.

10. bod odtivodnéni vysvétluje, jakou odpovédnost nesou ¢lenové spravnich, fidicich a
dozorcich organti stanovenych v navrhované smérnici, s cilem posilit odpovédnost viici tfetim
strandm a zajistit nalezitou spravu.

11..bod odiivodnéni uklada auditoriim nebo auditorskymi spolecnostem povinnost ovéfit, zda
byla zprava pfedlozena v souladu s pozadavky této smérnice, s cilem zajistit, aby byly piipady
nedodrzeni pravidel zpfistupnény vefejnosti.

Obsah navrhované smérnice sestava v prvni fadé z povinnosti velkych spole¢nosti a pobocek
vypracovat zpravu s informacemi o dani z pfijmu, kterd bude obsahovat v§eobecné informace
podle jednotlivych zemi a jeZ ma byt zvefejnéna v registru a na internetovych strankach
spole¢nosti. Obsah navrhu potvrzuje cil zvysSit transparentnost, vefejnou kontrolu a socialni
odpovédnost podniki.

Aby bylo moZzné vyse uvedeného dosdhnout, Komise navrhuje do smérnice o ucetnictvi vlozit
novou kapitolu (kapitola 10a). Ta zada, aby vSechny podniky EU a pobocky podniki ze
ttetich zemi pisobici v EU, jejichz konsolidovany obrat pfesahuje 750 milioni EUR, kazdy
rok sestavovaly a zvefejiiovaly zpravu s informacemi o dani z piijmu (¢ldnek 48b).

Informace, které maji byt zahrnuty do zpravy, se tykaji povahy ¢innosti, po¢tu zaméstnanych
osob, Cistého uskutecnéného obratu (v€etné obratu dosazeného se tietimi stranami a mezi
spole¢nostmi v ramci skupiny), zisku nebo ztraty pred uplatnénim dané z pfijmu, vySe splatné
dang z ptijmu na zaklad€ dosazeného zisku v daném roce, vyse jiz uhrazené dan¢ z piijmu

v daném roce a vySe kumulovanych ziski (¢l. 48c odst. 2).

Poskytnuté informace musi byt rozdéleny podle zemi u kazdého ¢lenského statu, v némz
podnik piisobi, u kazd¢ jurisdikce, kterd je uvedena na ,,Spole¢ném unijnim seznamu
nékterych danovych jurisdikei®, i u ostatnich zemi na agregovaném zakladé (¢l. 48c odst. 3 a

&l. 48),

Zprava ma byt zvefejnéna v registru hospodarskych subjektii a ma byt pristupna na
internetovych strankach po dobu nejméné péti po sob¢ nasledujicich let (¢lanek 48d).

V. Uréeni vhodného pravniho zikladu

Cl. 50 odst. 1 SFEU poskytuje normotviirci pravni zaklad pro pfijeti smérnic, jejichZ cilem je
zavedeni svobody usazovani v urc€ité oblasti ¢innosti, a to fadnym legislativnim postupem.
Cl. 50 odst. 2 SFEU obsahuje neliplny seznam piipadil, na které se tento pravni zaklad se
vztahuje v prvni fadé. Pro tyto ucely je zajimavy ¢l. 50 odst. 2 pism. g) SFEU, nebot’ stanovi,
ze normotvirci plni ukoly, jez jim jsou svéfeny v oblasti prava na usazovani (...), ,,v miie
nezbytné k dosazeni jejich rovnocennosti koordinuji zaruky, které jsou pro ochranu z4jmu
spole¢nikil i tfetich osob vyzadovany v €lenskych statech od spolecnosti ve smyslu ¢l. 54
druhého pododstavce*;
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Na tomto pravnim zaklad¢ byla piijata fada smérnic v oblasti prava spolecnosti s cilem
chranit zajmy ¢lent a tretich osob!, véetné piipadi, kdy se jedna o pozadavky v oblasti
zvetejiiovani?.

V podobném duchu, jak jiz bylo podrobné popsano v ¢asti IV tohoto sdé€leni, cilem a obsahem
tohoto navrhu je v zasad¢ posilit vefejnou kontrolu dan¢ z ptijmu pravnickych osob, kterou

“r v

r v

s ur¢itou vysi ro¢niho obratu ulozi povinnost kazdy rok sestavit a zvetfejnit zpravu o dani
z piijmu.

Presnéji feceno podle 12. bodu odiivodnéni je cilem navrhu ,,zvySit transparentnost a vetfejnou
kontrolu u dan¢ z ptijmu pravnickych osob ptizplisobenim stavajiciho pravniho ramce
tykajiciho se povinnosti ulozenych spole¢nostem a podnikiim ohledné zvetejiiovani zprav,
ochrany z4jmi spolecnikii a tfetich osob ve smyslu ¢l. 50 odst. 2 pism. g) SFEU*.

Navrhovana smérnice tedy vychazi z toho, ze transparentnost a vetejna kontrola, coz jsou
kyzené cile, a z&jmy ,,spolecniki a tfetich osob®, na né€z jsou zaméteny zaruky, jeZ maji byt
piijaty na zéklad¢ €l. 50 odst. 2 pism. g) SFEU, spolu souviseji. Z toho vyplyva, 1) Ze pojem
»spolecnici a tfeti osoby* se vztahuje rovnéZ na $ir$i vetejnost, a tudiz presahuje osoby, které
jsou ve smluvnim ¢i predsmluvnim vztahu s néjakou spolecnosti nebo jsou jeji ¢innosti pfimo
doteny, a ii) Ze névrh skute¢né slouzi zajmiim téchto ,,spolec¢niki a tietich osob*. Diky tomu
je navrhovana smérnice zcela v souladu s poZadavky v oblasti zvefejiovani, které jsou jiz
stanoveny ve smérnici 2013/34/EU.

S ohledem na vyse uvedené je tedy tfeba pfezkoumat 1) zda se pojem ,,spolecnici a treti
osoby* v ¢l. 50 odst. 2 g) SFEU muze tykat SirSi vefejnosti a 11) zda tento navrh skute¢né
chrani zajem spolecniki a tietich osob, ktefi jsou timto zpisobem definovani.

Co se tyCe prvni otazky, lze dospét k zaveéru, Ze v souladu s judikaturou Soudniho dvora se
koncepce ,.tietich osob® pouzita v €l. 50 odst. 2 pism. g) neomezuje na osoby v pfimych
smluvnich nebo pfedsmluvnich vztazich s uréitou spole€nosti, ale Ze se mimo jiné tyka rovnéz
konkurentli spoleCnosti nebo danych podnikii, a obecnéji také verejnosti.

V souladu s rozsudkem Soudniho dvora ve véci Verband deutscher Daihatsu-Hdndler, na
néjZ se odkazuje 12. bod odiivodnéni navrhované smérnice, je pojem ,,tfeti osoby* tfeba
chépat Siroce:

»Cl. 50 odst. 2 pism. g) SFEU [se vztahuje] na potfebu ochrany z4jmu tfetich osob obecné, bez
rozli§ovani ¢i vylucovani nékteré kategorie spadajici pod uvedeny termin®.3

| Viz zejména $estd, jedenacta a dvanacta smérnice v oblasti prava spole¢nosti 82/891/EHS (Ut. vést. L 378,
31.12.1982, 5.47), 89/666/EHS (UF. vést. L 395, 30.12.1989, 5.36) a 89/667/EHS (Uk. vést. L 395, 30.12.1989,
5.40) v uvedeném potadi; Smérnice 2006/43/ES o povinném auditu ro¢nich a konsolidovanych ucetnich zaveérek
(Ut. vést. L 157, 9.6.2006, 5.87) Smérnice 2007/36/ES o vykonu nékterych prav akcionait ve spoleénostech s
kotovanymi akciemi (Ut. vést. L 184, 14.7.2007, s.17), smérnice 2011/35/EU o fazich akciovych spolenosti
(Uf. veést. L 110, 29.4.2011, s.1), smérnice 2012/30/EU o koordinaci ochrannych opatfeni, ktera se tykaji
kapitdlovych pozadavkil na vetejné spolecnosti (Ut. vést. L 315, 14.11.2012, 5.74).

2 Smérnice 2009/101/ES o koordinaci ochrannych opatieni, kter jsou na ochranu zajmt spole¢niki a tfetich
osob vyzadovana v ¢lenskych statech od spole¢nosti ve smyslu ¢l. 48 druhého pododstavce Smlouvy, za icelem
dosaZeni rovnocennosti téchto opatieni (Ut. vést. L 258, 1.10.2009, s. 11).

3 Rozsudek ze dne 4. prosince 1997, Verband deutscher Daihatsu-Hdndler, véc C-97/96, EU:C:1997:581, bod
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Soudni dvir dodal, Ze tento doslovny vyklad byl potvrzen cilem zrusit omezeni svobody
usazovani, ktera je Smlouvou uréena velmi $iroce.!

V tomto rozsudku Soudni dviir rozhodl, Ze ¢l. 50 odst. 2 pism. g) SFEU je vhodnym pravnim
zékladem pro pozadavek poskytovat informace vSem tfetim strandm, které nemaji nebo
nemohou obdrzet dostate¢né informace o u¢etnictvi a finanéni situaci dané spole¢nosti.?

Ve véci Axel Springer Soudni dvir uvadi, ze ,,pojem tietich osob ve smyslu tohoto ¢lanku se
vztahuje na v8echny tieti osoby“.

Ve svém rozsudku ve véci Texdata Sofiware GmbH Soudni dvir déle stanovil, ze Zadny
pozadavek nestanovi, aby byla ochrana ,,tfetich osob* ve vztahu ke ,,spolecnikim* druhotna
nebo vedlejsi. Ustanoveni o zvetejnéni, tj. ,,Cilem (...) je pfedevSim informovat tteti osoby,
které neznaji nebo nemohou dostate¢né znat Gcetni a finanéni situaci uvedené spolec¢nosti®,
tedy rovnéz spadaji pod ¢l. 50 odst. 2 pism. g) SFEU. 4

Co se tyCe otazky, zda tento navrh skute¢né chrani zajem vetejnosti, je tteba v prvni fadé
pfipomenout, ze z dodrzovéani datiovych piedpisti ze strany spolecnosti a z potirani
neopravnéného presouvani zisku mé prospéch vetejnost, jelikoz socialni davky a zabezpeceni
jsou poskytovany skrze vetejné politiky, které jsou z velké ¢asti financovany z dani.

Za druhé, vefejna dostupnost informaci o dani z pfijmu pravnickych osob v kazdém ¢lenském
staté umozni vefejnou kontrolu dodrzovani daflovych piedpist a rovnéz spolecenskou a
politickou debatu o fadné vysi dani (zdklad a sazba), v€etné¢ moznosti porovnani sazeb se
sazbami v jinych dafiovych jurisdikcich v Unii. CoZ na druhou stranu mize odradit zejména
velké spolecnosti, jejichz povést je pro né klicova jako soucést jejich znacky, od porusovani
nebo obchdzeni danovych zakond.

Ochrana, ktera je tedy zaruCena verejnosti, rovnéz spada pod pojem ,,zajem‘ ve smyslu ¢l. 50
odst. 2 pism. g), ktery Soudni dvur stejné jako definici ..tietich stran‘ chape Siroce. Tento
pojem predevsim nevyzaduje, aby bylo dotéeno pravo ¢i zvlastni zajem tieti strany, ktera je
v piimém vztahu k podnikani nebo ¢innosti dané spole¢nosti.”

Z7.d4 se tedy, ze navrh, podle néjz jsou dostupnosti informaci o dani z pfijmu velkych
spole¢nosti v ¢lenskych statech jsou chranény také zajmy verejnosti, je koherentni, a to
v ramci ¢l. 50 odst. 2 pism. g) SFEU.

Je tedy tfeba dospét k zaveru, Ze pii koordinaci stavajiciho pravniho ramce pro povinnosti
spole¢nosti a pobocek v oblasti zveiejnovani informaci o dani z pfijmu s cilem chranit zdjmy
spolecniku a tietich osob, cil a obsah tohoto navrhu odpovida ¢l. 50 odst. 1 SFEU. Tento
zaveér neni zpochybnén skutecnosti, Ze z této povinnosti transparentnosti budou neptimo tézit
finan¢ni ufady. V kazdém ptipad¢ a v rozporu s ¢l. 114 odst. 2 SFEU ¢lanky 50 a nasledujici

19.

I Tamtéz, bod 21.

2 Tamtéz, bod 20.

3 Rozsudek ze dne 23. zai{ 2004, Axel Springer AG, spojené véci C-435/02 a C-103/03, EU:C:2004:552, bod 34.
4 Rozsudek ze dne 26. zaii 2013, Texdata Sofiware GmbH, véc C-418/11, EU:C:2013:588, bod 54.

3> Axel Springer AG, vyse, bod 35.
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¢lanky SFEU neobsahuji vyjimku pro danové predpisy.

Mimoto Smlouvy neposkytuji zddny konkrétnéjsi pravni zaklad nez ¢l. 50 odst. 1 SFEU ve
svétle €l. 50 odst. 2 pism. g) SFEU. Cely systém vSeobecné harmonizace vnitiniho trhu, jejz
tvoii ¢lanky 114 a 115 SFEU, je ptedevs§im vyslovné stanoven jako podruzny vii¢i jinym
platnym pravnim zakladim, a tudiz se zde nepouzije, bez ohledu na to, zda by ustanoveni

o vynéti podle &l. 114 odst. 2 SFEU jinak umoznilo pouziti &lanku 115 SFEU (Clanek 115
SFEU plati ,,aniz je dotCen Clanek 114%, ktery se pouzije ,,neni-li ve Smlouvach stanoveno
jinak®). !

Pouziti ¢l. 50 odst. 1 SFEU jako pravniho zakladu vylucuje ¢lanky 114 a 115 SFEU, ale pro
uplnost je pravdépodobné vhodné piedlozit stru¢nou analyzu ndvrhu v souvislosti s ¢lankem
115 SFEU. Clanek 115 SFEU zmociuje Radu k pfijimani smérnic o sblizovani pravnich

a spravnich ptedpist ¢lenskych stati, které maji pfimy vliv na vytvaieni nebo fungovani
vnitiniho trhu. Na rozdil od ¢lanku 114 SFEU neobsahuje vylouceni pro danové predpisy.
|Lze jej tedy pouzit jako pravni zaklad pro legislativni akty v oblasti pfimého zdanéni? za
predpokladu, ze vnitrostatni predpisy, které podléhaji harmonizaci, maji pfimy dopad na
vnitini trh, ¢imz vznika nutnost této harmonizace.

Ackoli soucasny navrh politicky souvisi se smérnici Rady (EU) 2016/881, kterou se méni
smérnice 2011/16/EU, pokud jde o povinnou automatickou vyménu informaci v oblasti dani?,
kterou pfijala Rada dne 25. kvétna 2016, cil a obsah obou téchto nastrojii se 1i§i. Smérnice
2016/881 vychézi z ¢lankt 113 a 115 SFEU. Je zfejmé, ze jejim ucelem je zlepsit spolupraci
danovych organt jednotlivych ¢lenskych statii. Koordinuje pienos informaci mezi
piislusnymi organy tim, Ze ¢lenskym statim uklada urcité povinnosti. 4 Kromé toho vyzaduje,
aby danov¢ organy EU sdilely 12 rznych informaci, pfi¢emz nékteré z nich obsahuji ditvérné
obchodni informace. Uéelem tohoto navrhu Komise naopak neni zlepsit spravni spolupraci
danovych organd, ale posilit transparentnost a vetejnou kontrolu dani z ptijmu préavnickych
osob a podpotfit socidlni odpoveédnost podniki tim, Ze na nekteré spolec¢nosti budou kladeny
pozadavky v oblasti zvetejiiovani informaci o jejich dani z ptijmu. Navrh pro predkladani
informaci podle jednotlivych zemi zada nejen o informace o zaplacenych danich, ale také

o to, aby nadndrodni podniky zvetejiiovaly dalSich Sest riznych informaci, coz zajisti urcitou
uroven podrobnosti, ktera obantim umozni 1épe posoudit, jak nadnarodni podniky ptispivaji
k blahobytu v jednotlivych ¢lenskych statech.

VI. Zavér

Z vyse uvedené analyzy vyplyva, Ze ¢l. 50 odst. 1 SFEU pfedstavuje vhodny pravni zéklad
pro navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice 2013/34/EU,
pokud jde o zvetejiiovani informaci o dani z pfijmu ze strany nékterych podniki a pobocek.

Na své schtzi dne 12. ledna 2017 Vybor pro pravni zaleZitosti rozhodl, a to 10 hlasy pro a

1 Viz rozsudek ze dne 29. dubna 2004, Komise Evropskych spolecenstvi proti Radé Evropské unie, véc C-338/01,
EU:C:2004:253, bod 59-60.

2 Ve vécech nepiimého zdanéni je konkrétn&j$im pravnim zédkladem ¢lanek 113 SFEU.

3 UK. vést. L 146, 3.6.2016, s. 8.

4V tomto ohledu viz rozsudek ze dne 27. zaii 2007, Twoh International, véc C-184/05, EU:C:2007:550, bod 31.
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1 se zdrzel hlasovani', ze €l. 50 odst. 1 SFEU piedstavuje vhodny pravni zéklad navrhu
smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice 2013/34/EU, pokud jde
o zvefejiiovani informaci o dani z pfijmu ze strany né¢kterych podnikti a pobocek.

S pozdravem

Pavel Svoboda

I Kone¢ného hlasovani se zucastnili: Joélle Bergeron, Daniel Buda, Jean-Marie Cavada (zpravodaj), Sergio
Gactano Cofferati, Therese Comodini Cachia, Angel Dzhambazki, Heidi Hautala, Constance Le Grip, Gilles

Lebreton, Evelyn Regner, Tadeusz Zwiefka .
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