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Poprawka 119
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisje

(2) Niniejsze rozporzadzenie ma na
celu poprawe licencjonowania SEP dzigki
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego
licencjonowania, takich jak
niewystarczajaca przejrzystosé

w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych,
rozsadnych i niedyskryminujacych
warunkow (FRAND) oraz licencjonowania
w tancuchu warto$ci, a takze ograniczone
stosowanie procedur rozstrzygania sporow
do rozwiazywania sporéw dotyczacych
warunkow FRAND. Wszystkie te
przyczyny razem zmniejszaja 0golng
sprawiedliwos$¢ 1 wydajnos¢ systemu oraz
powoduja nadmierne koszty
administracyjne 1 transakcyjne. Poprzez
usprawnienie licencjonowania SEP
rozporzadzenie ma na celu zachecenie
europejskich przedsiebiorstw do udziatu
W procesie opracowywania norm

1 szerokiego wdrazania takich
znormalizowanych technologii, zwtaszcza
w branzach zwigzanych z internetem
rzeczy (1oT). W zwigzku z tym niniejsze
rozporzadzenie stuzy osiagnigciu celow,
ktore maja charakter uzupetiajacy
wzgledem celu polegajacego na ochronie
niezaktoconej konkurencji,
zagwarantowanego w art. 101 1 102 TFUE,
lecz sg rozne od tego celu. Niniejsze
rozporzadzenie powinno rOwniez
pozostawac bez uszczerbku dla krajowych
regul konkurencji.
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Poprawka

(2) Niniejsze rozporzadzenie ma na
celu poprawe licencjonowania SEP dzigki
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego
licencjonowania, takich jak
niewystarczajaca przejrzystosé

w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych,
rozsadnych i niedyskryminujacych
warunkow (FRAND) oraz licencjonowania
w tancuchu wartosci, a takze ograniczone
stosowanie procedur rozstrzygania sporow
do rozwigzywania sporéw dotyczacych
warunkow FRAND. Wszystkie te
przyczyny razem zmniejszaja 0golng
sprawiedliwos¢ 1 wydajnos¢ systemu oraz
powoduja nadmierne koszty
administracyjne 1 transakcyjne. Poprzez
usprawnienie licencjonowania SEP
rozporzadzenie ma na celu zachecenie
europejskich przedsiebiorstw do udzialu
W procesie opracowywania norm

1 szerokiego wdrazania takich
znormalizowanych technologii, zwlaszcza
w branzach zwigzanych z internetem
rzeczy (IoT). W zwigzku z tym niniejsze
rozporzadzenie stuzy osiagnigciu celow,
ktore maja charakter uzupehiajacy
wzgledem celu polegajacego na ochronie
niezaktoconej konkurencji,
zagwarantowanego w art. 101 1 102 TFUE,
lecz sa rozne od tego celu. Niniejsze
rozporzadzenie powinno rowniez
pozostawac bez uszczerbku dla krajowych
regul konkurencji. Niedyskryminacyjny
charakter licencjonowania SEP przez
dowolnego wlasciciela patentu, w tym
uczestnikow zasobu patentowego,
powinien wymagad szczegolnej kontroli
podczas wdraZania niniejszego
rozporzgdzenia w celu promowania
procesu normalizacji i innowacji w UE.
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Poprawka 120
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisje

(2) Niniejsze rozporzadzenie ma na
celu poprawe licencjonowania SEP dzigki
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego
licencjonowania, takich jak
niewystarczajaca przejrzystosé

w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych,
rozsadnych i niedyskryminujacych
warunkow (FRAND) oraz licencjonowania
w tancuchu warto$ci, a takze ograniczone
stosowanie procedur rozstrzygania sporow
do rozwiazywania sporéw dotyczacych
warunkow FRAND. Wszystkie te
przyczyny razem zmniejszaja 0golng
sprawiedliwos¢ 1 wydajnos¢ systemu oraz
powoduja nadmierne koszty
administracyjne 1 transakcyjne. Poprzez
usprawnienie licencjonowania SEP
rozporzadzenie ma na celu zachecenie
europejskich przedsiebiorstw do udziatu
W procesie opracowywania norm

1 szerokiego wdrazania takich
znormalizowanych technologii, zwlaszcza
w branzach zwigzanych z internetem
rzeczy (IoT). W zwigzku z tym niniejsze
rozporzadzenie stuzy osiggnigciu celow,
ktore maja charakter uzupetiajacy
wzgledem celu polegajacego na ochronie
niezaktoconej konkurencji,
zagwarantowanego w art. 101 1 102 TFUE,
lecz sg rozne od tego celu. Niniejsze
rozporzadzenie powinno rowniez
pozostawac bez uszczerbku dla krajowych
regul konkurencji.

PE755.032v01-00
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Poprawka

(2) Niniejsze rozporzadzenie ma na
celu poprawe licencjonowania SEP dzigki
wyeliminowaniu przyczyn nieefektywnego
licencjonowania, takich jak
niewystarczajaca przejrzystosé

w odniesieniu do SEP, sprawiedliwych,
rozsadnych i niedyskryminujacych
warunkow (FRAND) oraz licencjonowania
w tancuchu wartosci, a takze ograniczone
stosowanie procedur rozstrzygania sporow
do rozwigzywania sporéw dotyczacych
warunkow FRAND. Wszystkie te
przyczyny razem zmniejszaja ogolng
sprawiedliwos¢ 1 wydajnos¢ systemu oraz
powoduja nadmierne koszty
administracyjne 1 transakcyjne, co
ogranicza zasoby dostepne na inwestycje
w innowacje. Poprzez usprawnienie
licencjonowania SEP rozporzadzenie ma
na celu zachecenie europejskich
przedsiebiorstw do udzialu w procesie
opracowywania norm 1 szerokiego
wdrazania takich znormalizowanych
technologii, zwtaszcza w branzach
zwigzanych z internetem rzeczy (IoT).

W zwigzku z tym niniejsze rozporzadzenie
stuzy osiagnigciu celéw, ktore maja
charakter uzupetniajacy wzgledem celu
polegajacego na ochronie niezaktoconej
konkurencji, zagwarantowanego w art. 101
1102 TFUE, lecz sa rozne od tego celu.
Niniejsze rozporzadzenie powinno rowniez
pozostawac bez uszczerbku dla krajowych
regul konkurencji.

Or. en
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Poprawka 121
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 122
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ wlaczona do danej normy. SEP
sa ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkéw objetych SEP. Powodzenie

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(2a) W wielu sprawach dotyczgcych
warunkow FRAND strony wyrazajgce
cheé uczestnictwa prowadzq negocjacje w
dobrej wierze, ale w innych przypadkach
SEP stajq si¢ przedmiotem postgpowan
sqgdowych. Celem niniejszego
rozporzgdzenia jest zapewnienie korzysci
zarowno unijnym wiascicielom SEP, jak i
podmiotom wdrazajgcym SEP w drodze
wprowadzenia mechanizmow
przeznaczonych do zajecia si¢ dwoma
zasadniczymi kwestiami: po pierwsze
sytuacjami, w ktorych podmioty
wdrazajgce SEP w nieuzasadniony sposob
opozniajg wydanie licencji lub odmawiajq
ich wydania na warunkach FRAND; po
drugie scenariuszami, w ktorych
wlasciciele SEP nakladajq oplaty
licencyjne nie na warunkach FRAND ze
wzgledu na zagroienie wydaniem nakazu i
brak przejrzystosci.

Or. en

Poprawka

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ wlaczong do danej normy. SEP
s ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkow objetych SEP. Powodzenie

PE755.032v01-00

PL



PL

danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia i1 dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewnic¢
szerokie wdrozenie 1 dostgpnos$¢ norm,
organizacje opracowujace normy zadaja od
wlascicieli SEP, ktorzy uczestnicza

W opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wlasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wlasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do patentow
niezbednych do spetnienia normy
opublikowanej przez organizacje
opracowujgcg normy, w stosunku do ktorej
wiasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualnej, po wejsciu w zycie
niniejszego rozporzadzenia.

danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia 1 dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewnic¢
szerokie wdrozenie 1 dostepnos¢ norm,
organizacje opracowujace normy zadaja od
wiascicieli SEP, ktorzy uczestnicza

W opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentoéw na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podj¢tym przez
wlasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP roéwniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do
obowigzujqgcych w panstwie cztonkowskim
patentdw niezbgdnych do spelnienia normy
opublikowanej przez organizacje
opracowujacg normy, w stosunku do ktorej
wlasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsagdnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualnej, po wejsciu w zycie
niniejszego rozporzadzenia.

Or. en

Uzasadnienie

Kompetencje i jurysdykcja Unii Europejskiej ograniczajq si¢ do patentow europejskich. Unia
nie sprawuje jurysdykcji ani nie posiada kompetencji wzgledem praw patentowych

przyznawanych przez kraje spoza UE.

Poprawka 123
Patrick Breyer

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3

PE755.032v01-00
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Tekst proponowany przez Komisje

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ wtaczong do danej normy. SEP
s ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkoéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia i dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewni¢
szerokie wdroZenie 1 dostgpno$¢ norm,
organizacje opracowujgce normy zadaja od
wilascicieli SEP, ktorzy uczestnicza

W opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wiasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do patentow
niezbednych do spelnienia normy
opublikowanej przez organizacj¢
opracowujacg normy, w stosunku do ktorej
wiasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodplatnych praw wlasnosci
intelektualnej, po wejsciu w Zycie
niniejszego rozporzqdzenia.

Poprawka 124

Poprawka

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ wtaczong do danej normy. SEP
sg ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia i dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewni¢
szerokie wdrozenie i dostgpno$¢ norm,
organizacje opracowujgce normy zadajg od
wlascicieli SEP, ktorzy uczestnicza

W opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wiasciciela SEP na rzecz oséb trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do patentow
obowigzujgcych w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, ktore zostaly
uznane za niezbedne do spelnienia normy
opublikowanej przez organizacj¢
opracowujacg normy, w stosunku do ktorej
wilasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND).

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3
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Tekst proponowany przez Komisje

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ wtaczong do danej normy. SEP
s ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkoéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia i dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewnic
szerokie wdroZenie 1 dostgpno$¢ norm,
organizacje opracowujgce normy zadaja od
wiascicieli SEP, ktorzy uczestnicza

W opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wiasciciela SEP na rzecz osob trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do patentow
niezbednych do spetnienia normy
opublikowanej przez organizacje
opracowujacg normy, w stosunku do ktorej
wiasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i1 ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnos$ci
intelektualnej, po wejsciu w Zycie
niniejszego rozporzqdzenia.

Poprawka 125
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3 a (nowy)

PE755.032v01-00

Poprawka

3) SEP to patenty, ktore chronig
technologi¢ wtaczong do danej normy. SEP
sg ,,niezbedne” w tym sensie, ze wdrozenie
danej normy wymaga wykorzystania
wynalazkoéw objetych SEP. Powodzenie
danej normy zalezy od jej szerokiego
wdrozenia i dlatego kazda zainteresowana
strona powinna mie¢ mozliwos¢
zastosowania takiej normy. Aby zapewnic
szerokie wdrozenie i dostgpno$¢ norm,
organizacje opracowujgce normy zadajg od
wlascicieli SEP, ktorzy uczestnicza

W opracowywaniu norm, aby zobowigzali
si¢ do udzielenia licencji dotyczacej tych
patentow na warunkach FRAND
podmiotom wdrazajacym, ktore
zdecydowaty si¢ zastosowa¢ dang norme.
Zobowigzanie FRAND jest dobrowolnym
zobowigzaniem umownym podjetym przez
wiasciciela SEP na rzecz oséb trzecich

1 kolejni wiasciciele SEP rowniez powinni
go dotrzymywac. Niniejsze rozporzadzenie
powinno mie¢ zastosowanie do patentow
niezbednych do spetnienia normy
opublikowanej przez organizacje
opracowujacg normy, w stosunku do ktorej
wlasciciel SEP lub poprzedni wilasciciel
danych SEP zobowiazat si¢ do udzielenia
licencji na swoje SEP na sprawiedliwych,
rozsadnych i niedyskryminujacych
warunkach (FRAND) i ktora nie podlega
polityce w zakresie nieodptatnych praw
wlasnosci intelektualne;.

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 126
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

4) W przypadku niektorych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczqce komunikacji bezprzewodowej,
istniejq ugruntowane relacje handlowe

i praktyki w zakresie licencjonowania,
przy czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzq do znacznej
wzajemnej zaleznosci i istotnej wartosci,
ktora w widoczny sposob przypada
zarowno wlascicielom SEP, jak

i podmiotom wdraZajgcym. Istniejq inne,
zazwyczaj bardziej nowatorskie
zastosowania — czasem tych samych norm
lub ich podzbiorow — przy mniej
dojrzalych rynkach, bardziej
rozproszonych i mniej skonsolidowanych
spolecznosciach podmiotow wdrazajqcych,
w przypadku ktorych nieprzewidywalnosé

AM\1289261PL.docx 9/174

Poprawka

(3a) Naleiy zwiekszyé kluczowq role
organizacji opracowujgcych normy (SDO)
w opracowywaniu i definiowaniu norm
technicznych dla technologii
interoperacyjnych. Naleziy spotegowaé
globalne i oparte na wspolpracy starania
o zwigkszenie przejrzystosci SEP nie tylko
za pomocq obowiqzkow licencyjnych
FRAND, ale takze dzigki wydajnej
wspolpracy miedzy SDO i wlasciwymi
urzedami patentowymi, tak aby deklaracja
norm wykazywata maksymalny poziom
pewnosci prawa, 7 solidnymi
weryfikacjami niezbednosci od poczqgtku
tancucha ocen.

Or. en

Poprawka

skresla sig
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optat licencyjnych i innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych 7 nimi sporoéw sqdowych
w wigkszym stopniu wplywajq na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwiqzku 7 tym, aby zapewnié
proporcjonalng i wlasciwie
ukierunkowangq reakcje, niektorych
procedur przewidzianych w niniejszym
rozporzqdzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej oplaty licencyjnej

i obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sqdu, nie nalezy stosowac¢ w odniesieniu
do zidentyfikowanych zastosowan
niektorych norm lub ich czesci,

w przypadku ktorych istniejg
wystarczajgce dowody na to, Ze negocjacje
w sprawie licencjonowania SEP na
warunkach FRAND nie powodujq
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Poprawka 127
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

4) W przypadku niektorych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczace komunikacji bezprzewodowej,
istniejg ugruntowane relacje handlowe

1 praktyki w zakresie licencjonowania, przy
czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzg do znacznej wzajemnej
zalezno$ci 1 istotnej wartosci, ktora

w widoczny sposéb przypada zardéwno
wilascicielom SEP, jak i podmiotom
wdrazajacym. Istniejg inne, zazwyczaj
bardziej nowatorskie zastosowania —
czasem tych samych norm lub ich

PE755.032v01-00
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Poprawka

4) W przypadku niektorych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczace komunikacji bezprzewodowej,
istnieja ugruntowane relacje handlowe

i praktyki w zakresie licencjonowania, przy
czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzg do znacznej wzajemnej
zalezno$ci 1 istotnej wartosci, ktora

w widoczny sposob przypada zar6wno
wilascicielom SEP, jak i podmiotom
wdrazajacym. Istniejg inne, zazwyczaj
bardziej nowatorskie zastosowania —
czasem tych samych norm Iub ich
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podzbioréw — przy mniej dojrzatych
rynkach, bardziej rozproszonych i mniej
skonsolidowanych spoteczno$ciach
podmiotéw wdrazajacych, w przypadku
ktorych nieprzewidywalnos¢ optat
licencyjnych i innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sadowych
w wiekszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwigzku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wlasciwie ukierunkowang
reakcje¢, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzgdzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej oplaty licencyjnej

i obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sqdu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu
do zidentyfikowanych zastosowan
niektorych norm lub ich czgsci,

w przypadku ktorych istnieja
wystarczajace dowody na to, Zze negocjacje
w sprawie licencjonowania SEP na
warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

podzbioréw — przy mniej dojrzatych
rynkach, bardziej rozproszonych i mniej
skonsolidowanych spoteczno$ciach
podmiotéw wdrazajacych, w przypadku
ktorych nieprzewidywalnos¢ optat
licencyjnych i innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporow sadowych
w wiekszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwigzku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wlasciwie ukierunkowana
reakcje¢, niniejsze rozporzgdzenie nalezy
stosowac wylgcznie w odniesieniu do
zidentyfikowanych zastosowan niektorych
norm lub ich czeg$ci, w przypadku ktorych
istniejg wystarczajace dowody na to, ze
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND powoduja znaczne
trudnosci lub nieefektywnosci.

Or. en

Uzasadnienie

European Union competence and jurisdiction is limited to European patents. The Union does
not have jurisdiction in respect of patent rights granted by non-EU states. Furthermore, the
Regulation is premised on the understanding that there are concerns about SEP licensing
generally and in particular about SEP licensing in future loT industries. However current
evidence is inconclusive (see the "Empirical Assessment"). Better Regulation requires that
any intervention in markets be evidence based. The Regulation should therefore apply where
significant difficulties or inefficiencies are indeed observed but not otherwise. Applying the
current regulation retroactively as per point Art 1.2.(b) to standards already adopted before
the entry into force of this regulation would create massive legal uncertainty in relation to
existing rights, both for SEP owners and implementers who have already concluded contracts

granting them the right to use those SEPs.

Poprawka 128
Adrian Vazquez Lazara
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

(4) W przypadku niektérych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczgce komunikacji bezprzewodowej,
istniejg ugruntowane relacje handlowe

1 praktyki w zakresie licencjonowania, przy
czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzg do znacznej
wzajemnej zaleznosci 1 istotnej wartosci,
ktéra w widoczny sposob przypada
zard6wno wiascicielom SEP, jak

1 podmiotom wdrazajacym. Istniejg inne,
zazwyczaj bardziej nowatorskie
zastosowania — czasem tych samych norm
lub ich podzbiorow — przy mniej
dojrzatych rynkach, bardziej
rozproszonych i1 mniej skonsolidowanych
spoteczno$ciach podmiotéw wdrazajacych,
w przypadku ktorych nieprzewidywalno$¢
optat licencyjnych i innych warunkéw
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sadowych
w wigkszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwigzku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wlasciwie ukierunkowang
reakcje, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej oplaty licencyjnej

i obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do
zidentyfikowanych zastosowan niektérych
norm lub ich czesci, w przypadku ktorych
istnieja wystarczajace dowody na to, ze
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnos$ci lub nieefektywnosci.

PE755.032v01-00
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Poprawka

4) W przypadku niektérych norm
istniejg ugruntowane relacje handlowe

1 praktyki w zakresie licencjonowania,
prowadzgce do znacznej wzajemne;j
zalezno$ci 1 istotnej wartosci, ktora

w widoczny sposob przypada zardwno
wlascicielom SEP, jak i podmiotom
wdrazajacym. Istniejg inne normy, takie
jak np. Wi-Fi, HEVC i normy dla telefonii
komorkowej, w tym LTE i 5G, przy mniej
dojrzatych rynkach, bardziej
rozproszonych i mniej skonsolidowanych
spoleczno$ciach podmiotéw wdrazajacych,
w przypadku ktorych nieprzewidywalnos¢
optat licencyjnych i innych warunkéw
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sadowych
w wigkszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwiagzku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng 1 wlasciwie ukierunkowang
reakcje, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej opfaty licencyjnej

1 obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do
zidentyfikowanych norm lub ich czg¢sci,

w przypadku ktorych istnieja
wystarczajace dowody na to, Ze negocjacje
w sprawie licencjonowania SEP na
warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Or. en
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Uzasadnienie

Wazne jest, by normy dotyczqce komunikacji bezprzewodowej nie byly wylgczone z zakresu

zastosowania.

Poprawka 129

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

(4) W przypadku niektorych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczqce komunikacji bezprzewodowej,
istniejg ugruntowane relacje handlowe

1 praktyki w zakresie licencjonowania, przy
czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzg do znacznej wzajemnej
zaleznosci 1 istotnej wartos$ci, ktora

w widoczny sposob przypada zardéwno
wiascicielom SEP, jak i podmiotom
wdrazajacym. Istniejg inne, zazwyczaj
bardziej nowatorskie zastosowania —
czasem tych samych norm lub ich
podzbioréw — przy mniej dojrzatych
rynkach, bardziej rozproszonych i1 mniej
skonsolidowanych spotecznosciach
podmiotéw wdrazajacych, w przypadku
ktorych nieprzewidywalnos¢ optat
licencyjnych 1 innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen 1 wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sadowych
w wiekszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwiazku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wlasciwie ukierunkowang
reakcje, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej optaty licencyjne;j

i obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(4) W przypadku niektérych
zastosowan norm istniejg ugruntowane
relacje handlowe 1 praktyki w zakresie
licencjonowania, przy czym iteracje na
przestrzeni wielu generacji prowadza do
znacznej wzajemnej zaleznosci 1 istotnej
warto$ci, ktora w widoczny sposob
przypada zarowno wilascicielom SEP, jak
1 podmiotom wdrazajacym. Istniejg inne,
zazwyczaj bardziej nowatorskie
zastosowania — czasem tych samych norm
lub ich podzbioréw — przy mniej
dojrzatych rynkach, bardziej
rozproszonych i1 mniej skonsolidowanych
spoleczno$ciach podmiotéw wdrazajacych,
w przypadku ktorych nieprzewidywalnos¢
optat licencyjnych i innych warunkéw
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sadowych
w wigkszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwigzku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wlasciwie ukierunkowana
reakcje, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej oplaty licencyjnej

i obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do
zidentyfikowanych zastosowan niektorych
norm lub ich czesci, w przypadku ktérych
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zidentyfikowanych zastosowan niektorych
norm lub ich czesci, w przypadku ktérych
istniejg wystarczajace dowody na to, ze
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnos$ci lub nieefektywnosci.

Poprawka 130
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

(4) W przypadku niektérych
zastosowan norm, takich jak normy
dotyczgce komunikacji bezprzewodowej,
istniejg ugruntowane relacje handlowe

1 praktyki w zakresie licencjonowania, przy
czym iteracje na przestrzeni wielu
generacji prowadzg do znacznej wzajemnej
zaleznosci 1 istotnej wartos$ci, ktora

w widoczny sposob przypada zaréwno
wiascicielom SEP, jak i podmiotom
wdrazajacym. Istniejg inne, zazwyczaj
bardziej nowatorskie zastosowania —
czasem tych samych norm lub ich
podzbioréw — przy mniej dojrzatych
rynkach, bardziej rozproszonych i mniej
skonsolidowanych spotecznosciach
podmiotéw wdrazajacych, w przypadku
ktorych nieprzewidywalnos¢ optat
licencyjnych 1 innych warunkow
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen 1 wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporéw sadowych
w wiekszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwiazku z tym, aby zapewni¢
proporcjonalng i wlasciwie ukierunkowang
reakcje, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu, a mianowicie ustalania

PE755.032v01-00

istniejg wystarczajace dowody na to, ze
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Or. en

Poprawka

(4) W przypadku niektérych
zastosowan norm istniejg ugruntowane
relacje handlowe 1 praktyki w zakresie
licencjonowania, przy czym iteracje na
przestrzeni wielu generacji prowadza do
znacznej wzajemnej zaleznosci 1 istotnej
warto$ci, ktora w widoczny sposob
przypada zarowno wilascicielom SEP, jak
1 podmiotom wdrazajacym. Istniejg inne,
zazwyczaj bardziej nowatorskie
zastosowania — czasem tych samych norm
lub ich podzbioréw — przy mnie;j
dojrzatych rynkach, bardziej
rozproszonych i1 mniej skonsolidowanych
spoleczno$ciach podmiotéw wdrazajacych,
w przypadku ktorych nieprzewidywalnos¢
optat licencyjnych i innych warunkéw
licencjonowania oraz perspektywa
skomplikowanych ocen i wycen patentow
oraz zwigzanych z nimi sporow sadowych
w wiekszym stopniu wptywaja na zachety
do stosowania znormalizowanych
technologii w innowacyjnych produktach.
W zwiazku z tym, aby zapewnié
proporcjonalng 1 wlasciwie ukierunkowana
reakcje, niektorych procedur
przewidzianych w niniejszym
rozporzadzeniu, a mianowicie ustalania
zagregowanej oplaty licencyjnej

i obowigzkowego okreslania warunkow
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zagregowanej oplaty licencyjnej

1 obowigzkowego okreslania warunkow
FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do
zidentyfikowanych zastosowan niektorych
norm lub ich czesci, w przypadku ktérych
istniejg wystarczajace dowody na to, ze
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnos$ci lub nieefektywnosci.

FRAND przed wniesieniem sprawy do
sadu, nie nalezy stosowa¢ w odniesieniu do
zidentyfikowanych zastosowan niektorych
norm lub ich czeg$ci, w przypadku ktorych
istniejg wystarczajace dowody na to, ze
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci.

Or. en

Uzasadnienie

Chcemy, by rozporzgdzenie mialo zastosowanie miedzysektorowe, a nie by bylo dostosowane
do niektorych konkretnych sektorow przemystu. Takie wyrazne odstepstwa niosqg za sobg
ryzyko domagania si¢ kolejnych, ukierunkowanych na inne konkretne sektory, czego nalezy
unika¢, aby zagwarantowac pewnos¢ prawa we wdrazaniu niniejszego rozporzqdzenia. Czes¢
normatywna rozporzqdzenia juz zapewnia wystarczajgce gwarancje w odniesieniu do
szczegotow zastosowania rozporzqdzenia, w zaleznosci od obserwowanych istotnych
niedoskonatosci rynku, bez potrzeby zapewniania wyraznego odstepstwa.

Poprawka 131

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

(4b)  Zostaly jui wdroZone struktury
takie jak jednolity system patentowy
obejmujgcy jednolity patent, powierzony
EPO, ktory jest tytutem prawnym
zapewniajgcym jednolitg ochrone we
wszystkich uczestniczgcych krajach w
ramach punktu kompleksowej obstugi,
gwarantujgcego ogromne korzysci pod
wzgledem kosztow i ograniczajgcego
obcigienia administracyjne. Ponadto
istnieje Jednolity Sqd Patentowy (JSP),
ktory oferuje panstwom czlonkowskim
pojedynczq i wyspecjalizowang w
sprawach patentowych jurysdykcje.

Or. en
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Poprawka 132
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 4 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 133
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Podczas gdy przejrzystosé

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowacé zrownowazone otoczenie
inwestycyjne w calych tancuchach
wartosci jednolitego rynku,

w szczegolnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajgcych technologii,
ktore wspierajg osiggniecie celow Unii
w zakresie ekologicznego, cyfrowego

i odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzqdzenie powinno mie¢
rownie? zastosowanie do norm lub ich
czesci opublikowanych przed jego
wejsciem w Zycie, w przypadku gdy
nieefektywnos¢ w zakresie
licencjonowania odpowiednich SEP

PE755.032v01-00
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Poprawka

(4c) EPO prowadzi rejestr zawierajgcy
duze zasoby informacji na temat
europejskich patentow, ktory jest
powigzany 7 rejestrem jednolitych
patentow zawierajgcym zobowiqzania
wlascicieli patentow do licencjonowania
patentow na warunkach FRAND. Od
wiascicieli SEP wymaga sig juz zatem
licencjonowania patentow na warunkach
FRAND.

Or. en

Poprawka

skresla sie
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powaznie zakloca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego. Jest to szczegdolnie istotne
w przypadku niedoskonatosci rynku
utrudniajgcych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie innowacyjnych
technologii lub rozwdj nowo powstajgcych
technologii i nowych zastosowan. Biorgc
pod uwage te kryteria, Komisja powinna
zatem okresli¢ w drodze aktu
delegowanego normy lub ich czesci, ktore
opublikowano przed wejsciem w Zycie
niniejszego rozporzqdzenia, orazg
odpowiednie zastosowania, w odniesieniu
do ktorych moZna zarejestrowacé SEP.

Or. en

Uzasadnienie

European Union competence and jurisdiction is limited to European patents. The Union does
not have jurisdiction in respect of patent rights granted by non-EU states. Furthermore, the
Regulation is premised on the understanding that there are concerns about SEP licensing
generally and in particular about SEP licensing in future loT industries. However current
evidence is inconclusive (see the "Empirical Assessment"). Better Regulation requires that
any intervention in markets be evidence based. The Regulation should therefore apply where
significant difficulties or inefficiencies are indeed observed but not otherwise. Applying the
current regulation retroactively as per point Art 1.2.(b) to standards already adopted before
the entry into force of this regulation would create massive legal uncertainty in relation to
existing rights, both for SEP owners and implementers who have already concluded contracts

granting them the right to use those SEPs

Poprawka 134
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Podczas gdy przejrzystos¢

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowa¢ zrownowazone otoczenie
inwestycyjne w calych tancuchach
warto$ci jednolitego rynku,

w szczegblnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajacych technologii,
ktére wspierajg osiggniecie celoéw Unii
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Poprawka

(5) Podczas gdy przejrzystos¢

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowac¢ zréwnowazone otoczenie
inwestycyjne w calych tancuchach
wartosci jednolitego rynku,

w szczeg6lnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajacych technologii,
ktére wspierajg osiagnigcie celoéw Unii
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w zakresie ekologicznego, cyfrowego

1 odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzadzenie powinno miec
réwniez zastosowanie do norm lub ich
czesci opublikowanych przed jego
wejsciem w zycie, w przypadku gdy
nieefektywnos¢ w zakresie
licencjonowania odpowiednich SEP
powaznie zaktoca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego. Jest to szczegdlnie istotne
w przypadku niedoskonatosci rynku
utrudniajgcych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie innowacyjnych
technologii lub rozwdj nowo powstajgcych
technologii i nowych zastosowan. Biorgc
pod uwage te kryteria, Komisja powinna
zatem okresli¢ w drodze aktu
delegowanego normy lub ich czesci, ktore
opublikowano przed wejsciem w Zycie
niniejszego rozporzqdzenia, oraz
odpowiednie zastosowania, w odniesieniu
do ktorych moZna zarejestrowacé SEP.

Poprawka 135

w zakresie ekologicznego, cyfrowego

1 odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzadzenie powinno miec
réwniez zastosowanie do norm lub ich
czesci opublikowanych przed jego
wejSciem w zycie.

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Podczas gdy przejrzystos¢

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowac¢ zrdwnowazone otoczenie
inwestycyjne w catych tancuchach
wartosci jednolitego rynku,

w szczegblnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajacych technologii,
ktore wspierajg osiaggniecie celow Unii
w zakresie ekologicznego, cyfrowego

1 odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzadzenie powinno miec¢
réwniez zastosowanie do norm lub ich
cze¢sci opublikowanych przed jego
wejsciem w zycie, w przypadku gdy

PE755.032v01-00

Poprawka

(5) Podczas gdy przejrzystos¢

w zakresie licencjonowania SEP powinna
stymulowac¢ zréwnowazone otoczenie
inwestycyjne w catych tancuchach
wartosci jednolitego rynku,

w szczeg6lnosci w odniesieniu do
zastosowan powstajacych technologii,
ktére wspierajg osiagnigcie celoéw Unii
w zakresie ekologicznego, cyfrowego

1 odpornego wzrostu gospodarczego,
niniejsze rozporzadzenie powinno miec
réwniez zastosowanie do norm lub ich
czesci opublikowanych przed jego
wejsciem w zycie, w przypadku gdy

AM\1289261PL.docx



nieefektywno$¢ w zakresie
licencjonowania odpowiednich SEP
powaznie zaktoca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego. Jest to szczegolnie istotne
w przypadku niedoskonatosci rynku
utrudniajacych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie innowacyjnych
technologii lub rozwdj nowo powstajacych
technologii 1 nowych zastosowan. Biorac
pod uwagg te kryteria, Komisja powinna
zatem okres$li¢ w drodze aktu
delegowanego normy lub ich czgéci, ktore
opublikowano przed wejsciem w zycie
niniejszego rozporzadzenia, oraz
odpowiednie zastosowania, w odniesieniu
do ktoérych mozna zarejestrowa¢ SEP.

Poprawka 136
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 7

Tekst proponowany przez Komisje

(7) Licencjonowanie na warunkach
FRAND obejmuje bezptatne udzielanie
licencji. Biorgc pod uwage, e wigkszosé
problemow pojawia sie w przypadku
polityki w zakresie licencjonowania
opartej na oplatach licencyjnych,
niniejsze rozporzqdzenie nie ma
zastosowania do bezplatnego udzielania
licencji.

Poprawka 137
Patrick Breyer

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 7 a (nowy)

AM\1289261PL.docx 19/174

nieefektywno$¢ w zakresie
licencjonowania odpowiednich SEP
powaznie zaktoca funkcjonowanie rynku
wewnetrznego. Jest to szczegolnie istotne
w przypadku nieefektywnosci rynku
utrudniajacych inwestycje na jednolitym
rynku, wprowadzanie innowacyjnych
technologii lub rozwdj technologii i
zastosowan. Biorgc pod uwage te kryteria,
Komisja powinna zatem okresli¢ w drodze
aktu delegowanego normy lub ich cze¢sci,
ktore opublikowano przed wejsciem

W zycie niniejszego rozporzadzenia, oraz
odpowiednie zastosowania, w odniesieniu
do ktoérych mozna zarejestrowac SEP.

Or. en

Poprawka

(7) Licencjonowanie na warunkach
FRAND obejmuje bezptatne udzielanie
licencji.

Or. en

PE755.032v01-00
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Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(7a)  Poniewaz nieodplatne i otwarte
normy majg kluczowe znaczenie w
rozwoju naszego spoleczenstwa
cyfrowego, w tym rozwoju otwartego
oprogramowania, zapobieganiu
uzaleinieniu od jednego dostawcy i innym
barierom dla interoperacyjnosci,
promowaniu wyboru miedzy dostawcami i
rozwiqzaniami technologicznymi oraz
zapewnianiu pelnej konkurencyjnosci na
rynku i innowacji, niniejsze
rozporzgdzenie powinno mieé
zastosowanie do takich norm, a
jednoczesnie nie powinno zniechecadé
wlascicieli SEP do wprowadzania
innowacji i uczestniczenia w
opracowywaniu otwartych norm opartych
na wspolpracy.

Or. en

Poprawka 138
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(8) Ze wigledu na globalny charakter skresla sie
licencjonowania SEP odniesienia do

zagregowanych oplat licencyjnych

i okreslania warunkow FRAND moggq

dotyczy¢ globalnych zagregowanych oplat

licencyjnych i globalnego okreslania

warunkow FRAND lub mogq by¢ one

uzgodnione w inny sposob przez

zglaszajqce zainteresowane strony lub

strony postepowania.

Or. en
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Uzasadnienie

Kompetencje i jurysdykcja Unii Europejskiej ograniczajq si¢ do patentow europejskich. Unia
nie sprawuje jurysdykcji ani nie posiada kompetencji wzgledem praw patentowych

przyznawanych przez kraje spoza UE.

Poprawka 139
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 10

Tekst proponowany przez Komisje

(10)  Z uwagi na to, ze istniejg
szczegblne procedury oceny waznos$ci

1 naruszenia patentoOw, niniejsze
rozporzadzenie nie powinno mie¢ wptywu
na takie procedury.

Poprawka

(10)  Z uwagi na to, ze istniejg
szczeg6lne procedury oceny waznosci

1 naruszenia patentow, niniejsze
rozporzadzenie nie powinno mie¢ wptywu
na takie procedury. Konieczne jest zatem,
aby proponowana procedura okreslania
warunkow FRAND przebiegala
rownolegle 7 takimi procedurami, g
wyjatkiem spraw, w ktérych MSP
wystepuje jako pozwany.

Or. en

Uzasadnienie

Zob. uzasadnienie poprawki do art. 56 ust. 4.

Poprawka 140
Angelika Niebler

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 11 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(I11a) Srodki w niniejszym
rozporzgdzeniu powinny by¢
zrownowazone i proporcjonalne oraz
opierad si¢ na istniejgcych narzedziach i
najlepszych dostgpnych praktykach, aby
unikac powielania prac. Odpowiednie
struktury juz zostaly ustanowione i nalezy

PE755.032v01-00
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Poprawka 141
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 12

PE755.032v01-00

je rozbudowad. Rejestry i bazy danych
patentow zapewniajgce odpowiednie dane
i wiedze fachowq na temat procedur
patentowych zostaly jui ustanowione i sq
zarzqdzane przez Europejski Urzqgd
Patentowy. Odnosi sie to takze do
Jednolitego Sqdu Patentowego, ktory
otworzgyl specjalne centrum mediacji i
arbitraiu w odniesieniu do patentow. Aby
wykorzystaé tg wiedze eksperckq,
Europejskiemu Urzedowi Patentowemu
naleiy powierzy¢ zadania nowego
centrum kompetencji, a mianowicie
ustanowienie i utrzymywanie
elektronicznego rejestru i elektronicznej
bazy danych SEP, ustanowienie wykazu
podmiotow oceniajqgcych i rozjemcow oraz
zarzgdzanie nim, ustanowienie systemu
oceny niezbednosci SEP i zarzgdzanie
nim, ustanowienie procesu okreslania
warunkow FRAND i zarzqdzanie nim,
zapewnianie szkolen dla podmiotow
oceniajgcych i rozjemcow, zarzqgdzanie
procesem ustalania zagregowanych oplat
licencyjnych, zwigkszanie przejrzystosci i
wymiany informacji, zapewnianie szkolen,
wsparcia i ogolnego doradztwa w sprawie
SEP na rzecz MSP, przeprowadzanie
badan i wszelkich innych koniecznych
dziatan, aby wspieraé cele niniejszego
rozporzgdzenia, zwigkszanie swiadomosci
na temat licencjonowania SEP, w tym
licencjonowania SEP w tanicuchu
wartosci. Europejski Urzqd Patentowy
powinien opracowad procedure dla
krajowych urzedow patentowych
dotyczqcq zapewniania doradztwa
technicznego na potrzeby prac centrum
kompetenciji.

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje

(12)  Aby ulatwi¢ wdroZenie niniejszego
rozporzqdzenia, Urzad Unii Europejskiej
ds. Wilasnosci Intelektualnej (EUIPO)
powinien wykonywaé¢ odpowiednie
zadania za posrednictwem centrum
kompetencji. EUTPO ma duze
doswiadczenie w zarzadzaniu bazami
danych, rejestrami elektronicznymi

1 alternatywnymi mechanizmami
rozstrzygania sporow, ktére stanowia
najwazniejsze aspekty funkcji
powierzonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia. Nalezy wyposazy¢ centrum
kompetencji w zasoby ludzkie i finansowe
niezbedne do realizacji jego zadan.

Poprawka 142
Gilles Lebreton

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 12

Tekst proponowany przez Komisje

(12)  Aby utatwié¢ wdroZenie niniejszego
rozporzgdzenia, Urzad Unii Europejskiej
ds. Witasnosci Intelektualnej (EUIPO)
powinien wykonywa¢ odpowiednie
zadania za posrednictwem centrum
kompetencji. EUTPO ma duze
do$wiadczenie w zarzadzaniu bazami
danych, rejestrami elektronicznymi

1 alternatywnymi mechanizmami
rozstrzygania sporow, ktore stanowig
najwazniejsze aspekty funkcji
powierzonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia. Nalezy wyposazy¢
centrum kompetencji w zasoby ludzkie

1 finansowe niezbg¢dne do realizacji jego

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(12)  Jako agencja Unii Europejskiej
odpowiedzialna za prawa wlasnosci
intelektualnej Urzad Unii Europejskiej ds.
Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)
powinien wykonywa¢ odpowiednie
zadania za posrednictwem centrum
kompetencji oraz utatwia¢ wykonanie
niniejszego rozporzgdzenia. EUIPO ma
duze doswiadczenie w zarzadzaniu bazami
danych, rejestrami elektronicznymi

1 alternatywnymi mechanizmami
rozstrzygania sporow, ktore stanowig
najwazniejsze aspekty funkcji
powierzonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia. Kluczowe znaczenie ma
wyposaZenie centrum kompetencji

w zasoby ludzkie 1 finansowe niezbedne do
skutecznego wykonywania jego zadan.

Or. en

Poprawka

(12)  Bez uszczerbku dla kompetencji
Europejskiego Urzedu Patentowego Urzad
Unii Europejskiej ds. Wihasnosci
Intelektualnej (EUIPO) powinien
wykonywa¢ odpowiednie zadania za
posrednictwem centrum kompetencji.
EUIPO ma duze do$wiadczenie

w zarzadzaniu bazami danych, rejestrami
elektronicznymi 1 alternatywnymi
mechanizmami rozstrzygania sporow,
ktdre stanowig najwazniejsze aspekty
funkcji powierzonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia. Nalezy wyposazy¢
centrum kompetencji w zasoby ludzkie

i finansowe niezbg¢dne do realizacji jego

PE755.032v01-00
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zadan.

Poprawka 143
Angelika Niebler

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 12

Tekst proponowany przez Komisje

(12)
rozporzadzenia, Urzad Unii Europejskiej
ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)
powinien wykonywaé¢ odpowiednie
zadania za posrednictwem centrum
kompetencji. EUIPO ma duze
doswiadczenie w zarzadzaniu bazami
danych, rejestrami elektronicznymi

1 alternatywnymi mechanizmami
rozstrzygania sporow, ktére stanowia
najwazniejsze aspekty funkcji
powierzonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia. Nalezy wyposazy¢
centrum kompetencji w zasoby ludzkie

1 finansowe niezbg¢dne do realizacji jego
zadan.

Poprawka 144
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)

Centrum kompetencji powinno

PE755.032v01-00

Aby utatwi¢ wdrozenie niniejszego

24/174

zadan.

Or. fr

Poprawka

(12)  Aby utatwi¢ wdrozenie niniejszego
rozporzadzenia, Europejski Urzad
Patentowy (EPO) powinien wykonywac
odpowiednie zadania za posrednictwem
centrum kompetencji. EPO ma duze
doswiadczenie w zarzadzaniu bazami
danych, rejestrami elektronicznymi

1 alternatywnymi mechanizmami
rozstrzygania sporéw, ktore stanowig
najwazniejsze aspekty funkcji
powierzonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia. Nalezy wyposazy¢
centrum kompetencji w zasoby ludzkie

1 finansowe niezbedne do realizacji jego
zadan.

(Zmiana Urzedu Unii Europejskiej ds.
Wtasnosci Intelektualnej (EUIPO) na
Europejski Urzqd Patentowy (EPO) ma
zastosowanie do catego tekstu.)

Or. en

Poprawka
(13)

Centrum kompetencji powinno
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utworzy¢ elektroniczny rejestr

i elektroniczng baz¢ danych, zawierajace
szczegdtowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbednosci, opinie,
sprawozdania, dostepne orzecznictwo

z jurysdykcji na calym $wiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadza¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé pomoc MSP w celu
podniesienia ich §wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednosci oraz
procesow w zakresie ustalania
zagregowanych optat licencyjnych

1 okre$lania warunkéw FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzadzanie
nimi powinno obejmowac¢ dziatania majace
na celu ciggte doskonalenie systemu

1 procesOw, w tym poprzez wykorzystanie
nowych technologii. Zgodnie z tym celem
centrum kompetencji powinno ustanowié¢
procedury szkolenia dla podmiotow
oceniajgcych niezbednosé i rozjemcoéw
w zakresie wydawania opinii na temat
zagregowanych opfat licencyjnych, jak
roéwniez na temat okres§lania warunkow
FRAND, a takze powinno zachgca¢ do
zachowania spdjnosci w stosowaniu ich
praktyk.

utworzy¢ elektroniczny rejestr

i elektroniczng baz¢ danych, zawierajace
szczegotowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim, opinie,
sprawozdania, dostgpne orzecznictwo

z jurysdykcji na catym Swiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadza¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé pomoc MSP w celu
podniesienia ich §wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
procesow w zakresie ustalania
zagregowanych opfat licencyjnych

1 okre$lania warunkéw FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzadzanie
nimi powinno obejmowa¢ dziatania majace
na celu ciggte doskonalenie systemu

1 procesOw, w tym poprzez wykorzystanie
nowych technologii. Zgodnie z tym celem
centrum kompetencji powinno ustanowic¢
procedury szkolenia dla rozjemcow

w zakresie wydawania opinii na temat
zagregowanych oplat licencyjnych, jak
réwniez na temat okreslania warunkow
FRAND, a takze powinno zachgca¢ do
zachowania spojno$ci w stosowaniu ich
praktyk.

Or. en

Uzasadnienie

Usunigcie wynikow weryfikacji niezbednosci na potrzeby spojnosci z nowg zaproponowang
procedurqg technicznego postgpowania pojednawczego. Weryfikacje niezbednosci wynikajgce
z prawomocnego orzeczenia wlasciwego sqdu nalezy wigczyc do rejestru.

Poprawka 145
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13

AM\1289261PL.docx
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Tekst proponowany przez Komisje

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

1 elektroniczng baze danych, zawierajace
szczegdtowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbgdnosci, opinie,
sprawozdania, dostgpne orzecznictwo

z jurysdykcji na catym $wiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadzaé¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé¢ pomoc MSP w celu
podniesienia ich §wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednosci oraz
procesow w zakresie ustalania
zagregowanych oplat licencyjnych

1 okreslania warunkow FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzadzanie
nimi powinno obejmowac dziatania majace
na celu ciggte doskonalenie systemu

1 procesow, w tym poprzez wykorzystanie
nowych technologii. Zgodnie z tym celem
centrum kompetencji powinno ustanowic
procedury szkolenia dla podmiotéw
oceniajgcych niezbednos¢ 1 rozjemcow

w zakresie wydawania opinii na temat
zagregowanych oplat licencyjnych, jak
rownieZ na temat okreslania warunkow
FRAND, a takze powinno zachgca¢ do
zachowania spojno$ci w stosowaniu ich
praktyk.

Poprawka

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

1 elektroniczng baze danych, zawierajace
szczegOlowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbgdnosci, opinie,
sprawozdania, dostgpne orzecznictwo

z jurysdykcji na calym $wiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadza¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé¢ pomoc MSP w celu
podniesienia ich §wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednosci

1 okreslania warunkéw FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzadzanie nim
powinno obejmowac¢ dzialania majace na
celu ciggte doskonalenie systemu

1 procesOw, w tym poprzez wykorzystanie
nowych technologii. Zgodnie z tym celem
centrum kompetencji powinno ustanowic
procedury szkolenia dla podmiotow
oceniajacych niezbednos¢ 1 rozjemcow

w zakresie wydawania opinii na temat
okreslania warunkéw FRAND, a takze
powinno zacheca¢ do zachowania
spojnosci w stosowaniu ich praktyk.

Or. en
Uzasadnienie
Poprawka ma na celu zapewnienie spojnosci ze skresleniem mechanizmu zagregowanej
oplaty licencyjnej.
Poprawka 146
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

1 elektroniczng baze danych, zawierajace
szczegdtowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbgdnosci, opinie,
sprawozdania, dostgpne orzecznictwo

z jurysdykcji na catym $wiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badan dotyczacych SEP, a takze
zarzadza¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé pomoc MSP w celu
podniesienia ich $wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu weryfikacji niezbednosci oraz
procesow w zakresie ustalania
zagregowanych oplat licencyjnych

i okreslania warunkéw FRAND przez
centrum kompetencji oraz zarzadzanie
nimi powinno obejmowac dziatania majace
na celu ciggte doskonalenie systemu

1 procesow, w tym poprzez wykorzystanie
nowych technologii. Zgodnie z tym celem
centrum kompetencji powinno ustanowic
procedury szkolenia dla podmiotéw
oceniajgcych niezbednos¢ 1 rozjemcow

w zakresie wydawania opinii na temat
zagregowanych opflat licencyjnych, jak
réwniez na temat okreslania warunkow
FRAND, a takze powinno zachgca¢ do
zachowania spojno$ci w stosowaniu ich
praktyk.

Poprawka 147
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13 a (nowy)

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(13)  Centrum kompetencji powinno
utworzy¢ elektroniczny rejestr

1 elektroniczng baze danych, zawierajace
szczegOlowe informacje na temat SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim, w tym wyniki
weryfikacji niezbgdno$ci, opinie,
sprawozdania, dostgpne orzecznictwo

z jurysdykcji na catym Swiecie, przepisy
dotyczace SEP w panstwach trzecich oraz
wyniki badah dotyczacych SEP, a takze
zarzadza¢ nimi. Centrum kompetencji
powinno oferowaé pomoc MSP w celu
podniesienia ich §wiadomosci 1 utatwienia
im licencjonowania SEP. Ustanowienie
systemu okreslania warunkéw FRAND
przez centrum kompetencji oraz
zarzadzanie nim powinno obejmowac
dzialania majace na celu ciggte
doskonalenie systemu i proceséw, w tym
poprzez wykorzystanie nowych
technologii. Zgodnie z tym celem centrum
kompetencji powinno ustanowi¢ procedury
szkolenia dla podmiotéw oceniajacych
niezbednos¢ 1 rozjemcow w zakresie
wydawania opinii na temat zagregowanych
opfat licencyjnych, jak rowniez na temat
okreslania warunkow FRAND, a takze
powinno zacheca¢ do zachowania
spdjnosci w stosowaniu ich praktyk.

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(13a) Rejestr i elektroniczna baza
danych powinny stanowi¢ gléwne punkty
odniesienia dla uzytkownikow jako
bezplatne Zrodlo tatwo dostgpnych
informacji o SEP. Udostepniane
informacje nie powinny podlegaé
warunkom licencjonowania, tak aby
mogly by¢é swobodnie wykorzystywane.
Rejestr zarzgdzany przez centrum
kompetencji powinien oferowac wysoki
poziom pewnosci prawa oraz
gwarantowad tatwy dostep czlonkom
spoleczenstwa, tak aby stal si¢ punktem
odniesienia w danej dziedzinie w bliskiej
przysziosci.

Or. en

Poprawka 148
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(13b) Komisja powinna wyjasni¢
przepisy w sprawie wspolistnienia rejestru
zarzqgdzanego przez centrum kompetencji
EUIPO oraz innych rejestrow SEP w
ramach dziatan oceniajgcych.

Or. en

Poprawka 149
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 14
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Tekst proponowany przez Komisje

(14)  Centrum kompetencji powinno
podlega¢ przepisom Unii dotyczacym
dostepu do dokumentéw i1 ochrony danych.
Jego zadania powinny mie¢ na celu
zwigkszenie przejrzystosci poprzez
udostepnienie wszystkim zainteresowanym
stronom istniejgcych informacji
dotyczacych SEP w sposob
scentralizowany 1 systematyczny.
Nalezatoby zatem zachowa¢ réwnowage
mig¢dzy bezplatnym publicznym dostgpem
do podstawowych informacji

a konieczno$cig finansowania
funkcjonowania centrum kompetencji. Aby
pokry¢ koszty utrzymania, nalezy
wymagac uiszczenia oplaty rejestracyjnej
za dostep do szczegdtowych informacji
zawartych w bazie danych, takich jak
wyniki wszelkich weryfikacji niezbednosci
i niepoufne sprawozdania dotyczgce
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 150
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 14

Tekst proponowany przez Komisje

(14)  Centrum kompetencji powinno
podlega¢ przepisom Unii dotyczacym
dostepu do dokumentdéw 1 ochrony danych.
Jego zadania powinny mie¢ na celu
zwigkszenie przejrzystosci poprzez
udostgpnienie wszystkim zainteresowanym
stronom istniejgcych informacji
dotyczacych SEP w sposob
scentralizowany i systematyczny.
Nalezatloby zatem zachowac¢ réwnowage
migdzy bezptatnym publicznym dostgpem
do podstawowych informacji

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(14)  Centrum kompetencji powinno
podlega¢ przepisom Unii dotyczacym
dostepu do dokumentéw 1 ochrony danych.
Jego zadania powinny mie¢ na celu
zwigkszenie przejrzystosci poprzez
udostepnienie wszystkim zainteresowanym
stronom istniejacych informacji
dotyczacych SEP w sposob
scentralizowany 1 systematyczny.
Nalezaloby zatem zachowa¢ réwnowage
mig¢dzy bezplatnym publicznym dostgpem
do podstawowych informacji

a koniecznos$cig finansowania
funkcjonowania centrum kompetencji. Aby
pokry¢ koszty utrzymania, nalezy
wymagac uiszczenia oplaty rejestracyjne;j
za dostep do szczegdlowych informacji
zawartych w bazie danych.

Or. en

Poprawka

(14)  Centrum kompetencji powinno
podlega¢ przepisom Unii dotyczacym
dostepu do dokumentdw 1 ochrony danych.
Jego zadania powinny mie¢ na celu
zwigkszenie przejrzystosci poprzez
udostgpnienie wszystkim zainteresowanym
stronom istniejacych informacji
dotyczacych SEP w sposob
scentralizowany 1 systematyczny.
Nalezatoby zatem zachowac¢ rownowage
mig¢dzy bezptatnym publicznym dostgpem
do podstawowych informacji
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a konieczno$cig finansowania
funkcjonowania centrum kompetencji. Aby
pokry¢ koszty utrzymania, nalezy
wymagac¢ uiszczenia oplaty rejestracyjnej
za dostep do szczegdtowych informacji
zawartych w bazie danych, takich jak
wyniki wszelkich weryfikacji niezbednosci
i niepoufne sprawozdania dotyczgce
okreslania warunkéw FRAND.

a konieczno$cig finansowania
funkcjonowania centrum kompetencji. Aby
pokry¢ koszty utrzymania, nalezy
wymagac uiszczenia oplaty rejestracyjnej
za dostep do szczegdtowych informacji
zawartych w bazie danych, takich jak
wyniki wszelkich niepoufnych
sprawozdan dotyczgcych okreslania
warunkéw FRAND.

Or. en

Uzasadnienie

Spojnosé z nowym art. 28a w sprawie procesu postegpowania pojednawczego.

Poprawka 151
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje

(15) Wiedza na temat potencjalnej
catkowitej kwoty oplaty licencyjnej za
wszystkie SEP obejmujgce dang norme
(zagregowana oplata licencyjna), ktora
dotyczy wdroZenia tej normy, jest istotna
dla oceny wysokosci oplaty licencyjnej za
dany produkt, co odgrywa znaczqcq role
przy okreslaniu kosztow producenta.
Pomaga ona rownieZ wilascicielowi SEP
zaplanowadé oczekiwany zwrot 7 inwestycji.
Publikacja oczekiwanych zagregowanych
oplat licencyjnych oraz standardowych
warunkow licencjonowania w odniesieniu
do danej normy utatwitaby
licencjonowanie SEP i obniiyla koszty
takiego licencjonowania. Konieczne jest
zatem upublicznienie informacji na temat
catkowitych stawek oplat licencyjnych
(zagregowana oplata licencyjna) oraz
standardowych warunkow FRAND

w zakresie licencjonowania.
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Uzasadnienie

Poprawka ma na celu zapewnienie spojnosci ze skresleniem mechanizmu zagregowanej

oplaty licencyjnej.

Poprawka 152

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje

(15) Wiedza na temat potencjalnej
catkowitej kwoty opflaty licencyjnej za
wszystkie SEP obejmujace dang norme
(zagregowana optata licencyjna), ktéra
dotyczy wdrozenia tej normy, jest istotna
dla oceny wysokosci oplaty licencyjnej za
dany produkt, co odgrywa znaczacg role
przy okreslaniu kosztow producenta.
Pomaga ona rowniez wlascicielowi SEP
zaplanowac oczekiwany zwrot

z inwestycji. Publikacja oczekiwanych
zagregowanych optat licencyjnych oraz
standardowych warunkow licencjonowania
w odniesieniu do danej normy utatwitaby
licencjonowanie SEP i obnizyta koszty
takiego licencjonowania. Konieczne jest
zatem upublicznienie informacji na temat
catkowitych stawek optat licencyjnych
(zagregowana optata licencyjna) oraz
standardowych warunkow FRAND

w zakresie licencjonowania.

Poprawka 153
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 16
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Poprawka

(15) Wiedza na temat potencjalne;j
catkowitej kwoty opflaty licencyjnej za
wszystkie SEP obejmujace dang norme
(zagregowana optata licencyjna), ktora
dotyczy wdrozenia tej normy, jest istotna
dla oceny wysokosci oplaty licencyjnej za
dany produkt, co odgrywa znaczacg role
przy okreslaniu kosztow producenta.
Pomaga ona rowniez wlascicielom SEP
zaplanowac oczekiwany zwrot

z inwestycji, a podmiotom wdraZajgcym
SEP oszacowacé koszt wlgczania normy do
swoich produktow. Publikacja
oczekiwanych zagregowanych optat
licencyjnych oraz standardowych
warunkow licencjonowania w odniesieniu
do danej normy ulatwitaby
licencjonowanie SEP i obnizyla koszty
takiego licencjonowania. Konieczne jest
zatem upublicznienie informacji na temat
catkowitych stawek optat licencyjnych
(zagregowana optlata licencyjna) oraz
standardowych warunkow FRAND

w zakresie licencjonowania.

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje

(16) Wtasciciele SEP powinni mie¢
moZzliwos¢ wezesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

o publikacji danej normy lub
zagregowanej oplaty licencyjnej, ktorg
uzgodnili miedzy sobq. Z wyjgtkiem tych
zastosowan norm, w odniesieniu do
ktorych Komisja ustali, Ze istniejq
ugruntowane i zasadniczo prawidlowo
Jfunkcjonujgce praktyki w zakresie
licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomdc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowanej
oplaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wltasciciele SEP nie osiggneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wlasciciele
SEP mogq zwrocié si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy wlascicielom
SEP, ktorzy chcq uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej oplaty licencyjnej
za SEP obejmujgce dang norme. W tym
przypadku rola rozjemcy polegataby na
ulatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczgcych wilascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczgcych
zagregowanej oplaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewnic¢ udzial niezaleinej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydaé
zalecenia dotyczgce zagregowanej oplaty
licencyjnej. W zwiqzku z tym wlasciciele
SEP lub podmioty wdrazajqce powinni
mieé moZliwos¢ twrocenia si¢ do centrum
kompetencji 7 wnioskiem o wydanie
ekspertyzy dotyczqcej zagregowanej oplaty
licencyjnej. W przypadku wystgpienia

Z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespol rozjemcow

i zarzqgdzaé procesem, do udziatu

w ktorym zaprasza si¢ wszystkie
zainteresowane strony. Po otrzymaniu
informacji od wszystkich uczestnikow
zespol powinien przedstawi¢ niewigiqgcq
ekspertyze dotyczgcq zagregowanej oplaty
licencyjnej. Ekspertyza dotyczgca
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zagregowanej oplaty licencyjnej powinna
zawierac niepoufnq analize
spodziewanego wplywu zagregowanej
oplaty licencyjnej na wtascicieli SEP

i zainteresowane strony w tancuchu
wartosci. Wazne w tym wzgledzie byloby
rozwazenie takich czynnikow jak
wydajnosé¢ licencjonowania SEP, w tym
uwzglednienie wszelkich zwyczajowych
przepisow lub praktyk w zakresie
udzielania licencji zwigzanych

z wlasnoscig intelektualng w tancuchu
wartosci i udzielania wzajemnych licencyji,
oraz wplyw na zachety do wprowadzania
innowagcji dla wlascicieli SEP i roznych
zainteresowanych stron w tancuchu
wartosci.

Poprawka 154

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16)  Wiasciciele SEP powinni mie¢
mozliwo$¢ wezesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

o publikacji danej normy lub zagregowanej
oplaty licencyjnej, ktorg uzgodnili migdzy
soba. Z wyjatkiem tych zastosowan norm,
w odniesieniu do ktorych Komisja ustali,
Ze istniejg ugruntowane i zasadniczo
prawidtowo funkcjonujace praktyki

w zakresie licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomdc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowanej
optaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wlasciciele SEP nie osiagneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wlasciciele
SEP moga zwrdci¢ si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy wtascicielom
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Poprawka

(16)  Wiasciciele SEP powinni mie¢
mozliwo$¢ wczesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

o publikacji danej normy lub zagregowanej
oplaty licencyjnej, ktorg uzgodnili migdzy
soba. Z wyjatkiem tych zastosowan norm,
w odniesieniu do ktorych Komisja ustali,
Ze istniejg ugruntowane i zasadniczo
prawidtowo funkcjonujace praktyki

w zakresie licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomodc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowanej
optaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wlasciciele SEP nie osiagneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wilasciciele
SEP mogg zwrdcic si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy wtascicielom
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SEP, ktorzy chca uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej optaty licencyjne;j
za SEP obejmujace dang norme. W tym
przypadku rola rozjemcy polegataby na
utatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczacych wiascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczacych
zagregowanej oplaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewni¢ udzial niezaleznej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydac
zalecenia dotyczace zagregowanej oplaty
licencyjnej. W zwiazku z tym wlasciciele
SEP lub podmioty wdrazajace powinni
mie¢ mozliwos¢ zwrocenia si¢ do centrum
kompetencji z wnioskiem o wydanie
ekspertyzy dotyczacej zagregowanej oplaty
licencyjnej. W przypadku wystgpienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespot rozjemcow

1 zarzadza¢ procesem, do udziatu w ktorym
zaprasza si¢ wszystkie zainteresowane
strony. Po otrzymaniu informacji od
wszystkich uczestnikow zespot powinien
przedstawi¢ niewigzacg ekspertyze
dotyczaca zagregowanej optaty licencyjne;.
Ekspertyza dotyczaca zagregowanej oplaty
licencyjnej powinna zawiera¢ niepoufng
analize spodziewanego wpltywu
zagregowanej opfaty licencyjnej na
wiascicieli SEP i zainteresowane strony

w tancuchu warto$ci. Wazne w tym
wzgledzie bytoby rozwazenie takich
czynnikéw jak wydajnos¢ licencjonowania
SEP, w tym uwzglednienie wszelkich
zwyczajowych przepisoOw lub praktyk

w zakresie udzielania licencji zwigzanych
z wlasnoscig intelektualng w tancuchu
wartosci 1 udzielania wzajemnych licenc;ji,
oraz wplyw na zachety do wprowadzania
innowacji dla wilascicieli SEP i r6znych
zainteresowanych stron w fancuchu
wartos$ci.

PE755.032v01-00

SEP, ktorzy chcg uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej optaty licencyjne;j
za SEP obejmujace dang norme. W tym
przypadku rola rozjemcy polegataby na
utatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczacych wiascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczacych
zagregowanej opfaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewni¢ udziat niezaleznej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydac
zalecenia dotyczace zagregowanej oplaty
licencyjnej. W zwiazku z tym wlasciciele
SEP, podmioty wdrazajace i inne
zainteresowane strony w tancuchu
wartosci powinni mie¢ mozliwos¢
zwrdcenia si¢ do centrum kompetencji

z wnioskiem o wydanie ekspertyzy
dotyczacej zagregowanej oplaty
licencyjnej. W przypadku wystgpienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespot rozjemcow

1 zarzadza¢ procesem, do udziatu w ktérym
zaprasza si¢ wszystkie zainteresowane
strony. Po otrzymaniu informacji od
wszystkich uczestnikow zespot powinien
przedstawi¢ niewigzaca ekspertyze
dotyczaca zagregowanej optaty licencyjne;.
Ekspertyza dotyczaca zagregowanej optaty
licencyjnej powinna zawiera¢ niepoufng
analize spodziewanego wptywu
zagregowanej opfaty licencyjnej na
wlascicieli SEP i zainteresowane strony
w tancuchu wartos$ci. Wazne w tym
wzgledzie byloby rozwazenie takich
czynnikéw jak wydajnos¢ licencjonowania
SEP, w tym uwzglednienie wszelkich
zwyczajowych przepisow lub praktyk

w zakresie udzielania licencji zwigzanych
z wlasnoscig intelektualng w tancuchu
wartosci 1 udzielania wzajemnych licenc;ji,
oraz wplyw na zachety do wprowadzania
innowacji dla wlascicieli SEP i r6znych
zainteresowanych stron w fancuchu
wartos$ci.

Or. en
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Poprawka 155
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16)  Wiasciciele SEP powinni mie¢
mozliwo$¢ wezesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

o publikacji danej normy lub zagregowanej
optaty licencyjnej, ktdrg uzgodnili migdzy
soba. Z wyjatkiem tych zastosowan norm,
w odniesieniu do ktérych Komisja ustali,
Ze 1stniejg ugruntowane 1 zasadniczo
prawidlowo funkcjonujace praktyki

w zakresie licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomdc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowane;]
optaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wiasciciele SEP nie osiggneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wiasciciele
SEP moga zwrdéci¢ si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy

w celu udzielenia pomocy wtascicielom
SEP, ktorzy chca uczestniczy¢ w procesie
ustalania zagregowanej optaty licencyjne;j
za SEP obejmujace dang norme. W tym
przypadku rola rezjemcy polegataby na
utatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczacych wiascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczacych
zagregowanej oplaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewni¢ udziat niezaleznej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydaé
zalecenia dotyczace zagregowanej optaty
licencyjnej. W zwiazku z tym wlasciciele
SEP lub podmioty wdrazajace powinni
mie¢ mozliwos¢ zwrocenia si¢ do centrum
kompetencji z wnioskiem o wydanie
ekspertyzy dotyczacej zagregowanej oplaty
licencyjnej. W przypadku wystapienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespol rozjemcow

1 zarzadzac¢ procesem, do udzialu w ktéorym
zaprasza si¢ wszystkie zainteresowane
strony. Po otrzymaniu informacji od
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Poprawka

(16)  Wiasciciele SEP powinni mie¢
mozliwos¢ wezesniejszego
poinformowania centrum kompetencji

o publikacji danej normy lub zagregowanej
optaty licencyjnej, ktorg uzgodnili migdzy
soba. Z wyjatkiem tych zastosowan norm,
w odniesieniu do ktérych Komisja ustali,
Ze 1stniejg ugruntowane 1 zasadniczo
prawidlowo funkcjonujace praktyki

w zakresie licencjonowania SEP, centrum
kompetencji moze pomdc stronom

w ustaleniu odpowiedniej zagregowanej
optaty licencyjnej. W tym kontekscie,
jezeli wlasciciele SEP nie osiagneli
porozumienia w sprawie zagregowanej
oplaty licencyjnej, niektorzy wtasciciele
SEP moga zwrdéci¢ si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie zespotu
rozjemcow w celu udzielenia pomocy
wlascicielom SEP, ktorzy chca
uczestniczy¢ w procesie ustalania
zagregowanej opfaty licencyjnej za SEP
obejmujace dang norm¢. W tym przypadku
rola zespolu rozjemcow polegataby na
utatwieniu podejmowania decyzji przez
uczestniczacych wlascicieli SEP bez
wydawania zalecen dotyczacych
zagregowanej optaty licencyjnej. Ponadto
nalezy zapewni¢ udziat niezaleznej osoby
trzeciej, eksperta, ktory mogtby wydac
zalecenia dotyczace zagregowanej oplaty
licencyjnej. W zwiazku z tym wlasciciele
SEP lub podmioty wdrazajace powinni
mie¢ mozliwo$¢ zwrocenia si¢ do centrum
kompetencji z wnioskiem o wydanie
ekspertyzy dotyczacej zagregowanej optaty
licencyjnej. W przypadku wystapienia

z takim wnioskiem centrum kompetencji
powinno wyznaczy¢ zespol rozjemcow

1 zarzadza¢ procesem, do udzialu w ktorym
zaprasza si¢ wszystkie zainteresowane
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wszystkich uczestnikow zespot powinien
przedstawi¢ niewigzacg ekspertyze

dotyczaca zagregowanej optaty licencyjne;.

Ekspertyza dotyczaca zagregowanej optaty
licencyjnej powinna zawiera¢ niepoufng
analize spodziewanego wpltywu
zagregowanej opfaty licencyjnej na
wilascicieli SEP i zainteresowane strony

w fancuchu wartos$ci. Wazne w tym
wzgledzie bytoby rozwazenie takich
czynnikéw jak wydajnos¢ licencjonowania
SEP, w tym uwzglednienie wszelkich
zwyczajowych przepisoOw lub praktyk

w zakresie udzielania licencji zwigzanych
z wlasno$cig intelektualng w fancuchu
wartosci i1 udzielania wzajemnych licenc;ji,
oraz wptyw na zachety do wprowadzania
innowacji dla wiascicieli SEP i r6znych
zainteresowanych stron w tancuchu
warto$ci.

Poprawka 156
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18)  Po zgloszeniu normy lub
okresleniu zagregowanej oplaty
licencyjnej — w zaleZnosci od tego, co
nastgpi wczesniej — centrum kompetencji
otworzy rejestracje SEP dla wiascicieli
SEP obowiazujacych w co najmnie;j
jednym panstwie cztonkowskim.

Poprawka 157
Emmanuel Maurel

PE755.032v01-00

strony. Po otrzymaniu informacji od
wszystkich uczestnikow zespot powinien
przedstawi¢ niewigzacg ekspertyze
dotyczacg zagregowanej oplaty licencyjne;.
Ekspertyza dotyczaca zagregowanej oplaty
licencyjnej powinna zawiera¢ niepoufng
analizg spodziewanego wptywu
zagregowanej opfaty licencyjnej na
wlascicieli SEP i zainteresowane strony

w tancuchu wartosci. Wazne w tym
wzgledzie byloby rozwazenie takich
czynnikow jak wydajnos$¢ licencjonowania
SEP, w tym uwzglednienie wszelkich
zwyczajowych przepisoOw lub praktyk

w zakresie udzielania licencji zwigzanych
z wlasno$cig intelektualng w tancuchu
wartosci 1 udzielania wzajemnych licencji,
oraz wplyw na zachety do wprowadzania
innowacji dla wtascicieli SEP 1 r6znych
zainteresowanych stron w fancuchu
wartosci.

Or. en

Poprawka

(18)  Po zgloszeniu normy centrum
kompetencji otworzy rejestracj¢ SEP dla
wlascicieli SEP obowigzujacych w co
najmniej jednym panstwie cztonkowskim.

Or. en
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 19

Tekst proponowany przez Komisje

(19)  Aby zapewnic¢ przejrzystos¢

w zakresie SEP, od wlascicieli SEP nalezy
wymagac¢ zarejestrowania patentow, ktore
sg niezbedne do spetnienia normy,

w odniesieniu do ktorej otwarto rejestracje.
Wiasciciele SEP powinni zarejestrowac
swoje SEP w ciggu 6 miesigcy od otwarcia
rejestracji przez centrum kompetencji lub
od momentu przyznania odpowiednich
SEP, w zalezno$ci od tego, co nastapi
wcezesniej. W przypadku terminowe;]
rejestracji wtasciciele SEP powinni mie¢
mozliwos$¢ pobierania optat licencyjnych

1 dochodzenia odszkodowania z tytutu
zastosowan 1 naruszen, ktére miaty miejsce
przed rejestracja.

Poprawka 158
Angelika Niebler

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje

(20) Wtasciciele SEP mogq dokonaé
rejestracji po uplywie wskazanego
terminu. W takim przypadku wlasciciele
SEP nie powinni mie¢ jednak moZliwosci
pobierania oplat licencyjnych

i dochodzenia odszkodowania za okres
opozinienia.

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(19)  Aby zapewni¢ przejrzystos¢

w zakresie SEP, od wlascicieli SEP nalezy
wymagac¢ zarejestrowania patentow, ktore
sa niezbedne do spetnienia normy,

w odniesieniu do ktorej otwarto rejestracje.
Wriasciciele SEP powinni zarejestrowac
swoje SEP w ciggu 6 miesigcy od otwarcia
rejestracji przez centrum kompetencji lub
od momentu przyznania odpowiednich
SEP, w zalezno$ci od tego, co nastapi
wczesniej. W przypadku terminowej
rejestracji wlasciciele SEP powinni mie¢
mozliwos$¢ pobierania optat licencyjnych

1 dochodzenia odszkodowania z tytulu
zastosowan 1 naruszen, ktére miaty miejsce
przed rejestracja, pod warunkiem Ze kwota
jest ustalona zgodnie 7 zasadami
okreslania warunkow FRAND
przewidzianymi w niniejszym
rozporzgdzeniu.

Or. fr

Poprawka

skresla sie

Or. en
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Poprawka 159
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(20) Wtasciciele SEP mogq dokonaé skresla sie
rejestracji po uplywie wskazanego

terminu. W takim przypadku wiasciciele

SEP nie powinni mie¢ jednak moZliwosci

pobierania oplat licencyjnych

i dochodzenia odszkodowania za okres

opoznienia.

Or. en

Uzasadnienie

Przepis ten nadaje EUIPO, organowi administracyjnemu UE, uprawnienia, ktore zastepujg
decyzje sqdow krajowych i Jednolitego Sqgdu Patentowego. Nie przedstawiono uzasadnienia
dla ograniczen lub barier wzgledem praw podstawowych (np. praw wiasnosci intelektualnej
lub prawa do wymiaru sprawiedliwosci: zob. art. 16, 17 47, 52 i 53 Karty praw
podstawowych UE). UE wraz z panstwami cztonkowskimi UE wymaga takze zgodnosci z
porozumieniem TRIPS WTO. Jest to takze sprzeczne z art. 13 ust. 1 dyrektywy w sprawie
egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej (2004/48/WE).

Poprawka 160
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(20) Wtasciciele SEP mogq dokonaé skresla sie
rejestracji po uplywie wskazanego

terminu. W takim przypadku wiasciciele

SEP nie powinni mie¢ jednak moZliwosci

pobierania oplat licencyjnych

i dochodzenia odszkodowania za okres

opdznienia.

Or. en
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Uzasadnienie

Przepis ten nadawatby EUIPO, organowi administracyjnemu UE, uprawnienia, ktore
zastgpityby decyzje sqdow krajowych i Jednolitego Sqdu Patentowego. Istniatoby ryzyko
zwigkszenia niepewnosci prawa, takze w odniesieniu do zastosowania dyrektywy w sprawie
egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej (2004/48/WE).

Poprawka 161
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(20)  Wiasciciele SEP moga dokonaé (20)  Wiasciciele SEP moga dokona¢
rejestracji po uptywie wskazanego terminu. rejestracji swoich patentow, ktdre sq
W takim przypadku wtasciciele SEP nie niezbedne do spelnienia normy, po
powinni mie¢ jednak mozliwosci uplywie wskazanego terminu. W takim
pobierania optat licencyjnych przypadku wtasciciele SEP nie powinni
1 dochodzenia odszkodowania za okres mie¢ jednak mozliwosci pobierania optat
opdznienia. licencyjnych i dochodzenia odszkodowania

za okres opdznienia.

Or. en

Poprawka 162
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(20a) Wilasciciele SEP sq zobowigzani do
udzielania licencji na warunkach FRAND
i w gwiqzku 7 tym nie mogq nikogo
dyskryminowad przez odmowe licencji
licencjobiorcy, ktory jest gotowy
zaakceptowacé warunki licencji FRAND,
niezaleznie od pozycji potencjalnego
licencjobiorcy w danym tancuchu
wartosci.

Or. en
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Poprawka 163
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 20 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(20a) Niezaleznie od pozycji w tancuchu
dostaw, w ktorym dziata potencjalny
licencjobiorca, wlasciciel SEP nie moZze
odmowi¢ udzielenia licencji na
warunkach FRAND Zadnej stronie
ubiegajqcej si¢ o nig, w odniesieniu do
dowolnej normy, wzgledem ktorej
wlasciciel SEP lub poprzedni wtasciciel
podjglt zobowigzanie FRAND.

Or. en

Uzasadnienie

Kluczowe znaczenie ma podkreslenie, ze licencje dla wszystkich SEP objetych zobowigzaniem
FRAND powinny by¢ udostepniane kazdej stronie ubiegajqcej si¢ o licencje FRAND,
niezaleznie od pozycji tej strony w tancuchu dostaw.

Poprawka 164
Angelika Niebler

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 22

Tekst proponowany przez Komisje

(22)  Wiasciciele SEP powinni zapewni¢
aktualizacj¢ swoich rejestracji SEP.
Aktualizacje nalezy rejestrowac w ciggu 6
miesigcy w przypadku istotnych zmian
statusu, w tym zmian w zakresie wtasnosci,
ustalen dotyczacych uniewaznienia lub
innych stosownych zmian wynikajacych

z zobowigzan umownych lub decyzji
organdéw publicznych. Brak aktualizacji
rejestracji moze spowodowac zawieszenie
rejestracji SEP w rejestrze.

PE755.032v01-00

40/174

Poprawka

(22)  Wiasciciele SEP powinni zapewni¢
aktualizacj¢ swoich rejestracji SEP.
Aktualizacje nalezy rejestrowac co roku

w przypadku istotnych zmian statusu,

w tym zmian w zakresie wlasnosci, ustalen
dotyczacych uniewaznienia lub innych
stosownych zmian wynikajacych

z zobowigzan umownych lub decyzji
organow publicznych.

AM\1289261PL.docx



Poprawka 165

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

(23)  Wriasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze zlozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest
nieprawidlowa na podstawie prawomocne;]
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usung¢ z rejestru tylko na wniosek
wilasciciela SEP, jezeli patent wygast,
zostat uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego lub uznany
za niemajacy niezbednego charakteru na
podstawie niniejszego rozporzadzenia.

Poprawka 166
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

(23)  Wiasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze zlozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(23)  Wrtasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze ztozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest
nieprawidlowa na podstawie prawomocne;
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usung¢ z rejestru tylko na wniosek
wiasciciela SEP, jezeli patent wygast,
zostal uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego lub uznany
za niemajacy niezbednego charakteru na
podstawie niniejszego rozporzadzenia.
Ewidencje wszelkich zmian w rejestrze
SEP nalezy udostepniac publicznie w celu
zachowania przejrzystosci.

Or. en

Poprawka

(23)  Wiasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze zlozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, Ze rejestracja jest
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nieprawidlowa na podstawie prawomocne;]
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usung¢ z rejestru tylko na wniosek
wlasciciela SEP, jezeli patent wygast,
zostat uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego lub uznany
za niemajqcy niezbednego charakteru na
podstawie niniejszego rozporzqdzenia.

nieprawidtowa na podstawie prawomocnej
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usung¢ z rejestru tylko na wniosek
wlasciciela SEP, jezeli patent wygast,
zostat uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego. Informacji
na temat zmian rejestru SEP nie naleZy
usuwac w celu zachowania przejrzystosci.

Or. en

Uzasadnienie

Usunieto wyniki weryfikacji niezbednosci dla zachowania spojnosci z nowq zaproponowang
procedurq technicznego postepowania pojednawczego.

Poprawka 167
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

(23)  Wiasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze zlozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest
nieprawidlowa na podstawie prawomocne;]
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usung¢ z rejestru tylko na wniosek
wilasciciela SEP, jezeli patent wygast,
zostat uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego lub uznany
za niemajqcy niezbednego charakteru na
podstawie niniejszego rozporzqdzenia.

PE755.032v01-00

Poprawka

(23)  Wrtasciciel SEP moze rowniez
ztozy¢ wniosek o zmiang rejestracji SEP.
Zainteresowana strona takze moze zlozy¢
wniosek o zmiang rejestracji SEP, jezeli
jest w stanie wykazac, ze rejestracja jest
nieprawidlowa na podstawie prawomocne;
decyzji organu publicznego. SEP mozna
usung¢ z rejestru tylko na wniosek
wiasciciela SEP, jezeli patent wygast,
zostal uniewazniony lub uznany za
niemajacy niezbednego charakteru

w drodze prawomocnej decyzji lub
prawomocnego orzeczenia wlasciwego
sadu panstwa cztonkowskiego.

Or. en
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Uzasadnienie

Przepis ten nadaje EUIPO, organowi administracyjnemu UE, uprawnienia, ktore zastepujq
decyzje sqdow krajowych i Jednolitego Sqdu Patentowego. Usunigcie z rejestru oznacza, ze

patent jest niewykonalny (1j. oznacza usuniecie wszelkiej wartosci).

Poprawka 168

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 24

Tekst proponowany przez Komisje

(24) W celu dalszego zapewnienia
Jjakosci rejestru i unikniecia byt duzej
liczby rejestracji niezaleine podmioty
oceniajgce powinny rowniez
przeprowadzaé wyrywkowe weryfikacje
niezbednosci na podstawie obiektywnych
kryteriow, ktore zostang okreslone przez
Komisje. Weryfikacje niezbednosci nalezy
przeprowadzaé wylgcznie w przypadku
jednego SEP 7 tej samej rodziny patentow.

Poprawka 169
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 24

Tekst proponowany przez Komisje

(24) W celu dalszego zapewnienia
Jjakosci rejestru i unikniecia zbyt duzej
liczby rejestracji niezaleine podmioty
oceniajgce powinny rowniez,
przeprowadzaé wyrywkowe weryfikacje
niezbednosci na podstawie obiektywnych
kryteriow, ktore zostang okreslone przez
Komisje. Weryfikacje niezbednosci naleZy
przeprowadzaé wylgcznie w przypadku
jednego SEP z tej samej rodziny patentow.

AM\1289261PL.docx
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Poprawka

Poprawka

Or. en
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Or. en

Uzasadnienie

Skreslono dla zachowania spojnosci z nowg zaproponowang procedurq technicznego
postgpowania pojednawczego. Zob. nowe proponowane motywy 24-27 i nowy tytut V.

Poprawka 170

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 24

Tekst proponowany przez Komisje

(24) W celu dalszego zapewnienia
jakosci rejestru 1 uniknigcia zbyt duzej
liczby rejestracji niezalezne podmioty
oceniajace powinny rOwniez
przeprowadza¢ wyrywkowe weryfikacje
niezbednosci na podstawie obiektywnych
kryteriow, ktére zostang okreslone przez
Komisj¢. Weryfikacje niezbednosci nalezy
przeprowadza¢ wylacznie w przypadku
jednego SEP z tej samej rodziny patentow.

Poprawka 171
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 25

Tekst proponowany przez Komisje

(25) Te weryfikacje niezbednosci nalezy

przeprowadzaé na probie portfeli SEP,
aby zapewnié, by dana probka byta

w stanie dostarczy¢ wynikow poprawnych
pod wzgledem statystycznym. Wyniki
objetych probq weryfikacji niezbednosci
powinny okresla¢ wskainik pozytywnie
zweryfikowanych SEP w stosunku do
wszystkich SEP zarejestrowanych przez

PE755.032v01-00

Poprawka

(24) W celu dalszego zapewnienia
jakosci rejestru 1 uniknigcia zbyt duzej
liczby rejestracji niezalezne i bezstronne
podmioty oceniajagce powinny réwniez
przeprowadza¢ wyrywkowe weryfikacje
niezbednosci na podstawie obiektywnych
kryteridw, ktore zostang okreslone przez
Komisj¢. Weryfikacje niezbednosci nalezy
przeprowadza¢ wylacznie w przypadku
jednego SEP z tej samej rodziny patentow.

Or. en

Poprawka

skresla sie
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kazdego wiasciciela SEP. WskaZnik
niezbednosci nalezy aktualizowaé co roku.

Uzasadnienie

Or. en

Skreslono dla zachowania spojnosci z nowg zaproponowang procedurq technicznego
postgpowania pojednawczego. Zob. nowe proponowane motywy 24-27 i nowy tytut V.

Poprawka 172

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 25

Tekst proponowany przez Komisje

(25) Te weryfikacje niezbednosci nalezy
przeprowadzaé na probie portfeli SEP,
aby zapewnié, by dana probka bylta

w stanie dostarczy¢ wynikow poprawnych
pod wzgledem statystycznym. Wyniki
objetych probq weryfikacji niezbednosci
powinny okresla¢ wskaznik pozytywnie
zweryfikowanych SEP w stosunku do
wszystkich SEP zarejestrowanych przez
kazdego wlasciciela SEP. WskaZnik
niezbednosci nalezy aktualizowacé co roku.

Poprawka 173
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 26

Tekst proponowany przez Komisje

(26) Wtasciciele SEP lub podmioty
wdrazajgce mogq rownie; wskazacé
rocznie do 100 zarejestrowanych SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci. JeZeli
wstepnie wybrane SEP zostang

AM\1289261PL.docx
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potwierdzone jako niezbedne, wlasciciele
SEP mogq wykorzystaé te informacje
w negocjacjach i jako dowod przed sqdem,
bez uszczerbku dla prawa podmiotu
wdraZajgcego do zakwestionowania przed
sqdem niezbednosci zarejestrowanego
SEP. Wybrane SEP nie mialyby wplywu
na proces doboru proby, poniewaz probke
naleZy wybraé sposrod wszystkich
zarejestrowanych SEP kaZdego
wlasciciela SEP. JezZeli wstgpnie wybrany
SEP i SEP wybrany do zestawu probek sq
takie same, nalezy przeprowadzié tylko
Jjedng weryfikacje niezbednosci.
Weryfikacji niezbednosci nie nalezy
powtarzaé w odniesieniu do SEP 7 tej
samej rodziny patentow.

Poprawka 174
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 26

Tekst proponowany przez Komisje

(26) Wtasciciele SEP lub podmioty
wdraZajgce mogq rownie; wskazaé
rocznie do 100 zarejestrowanych SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci. JeZeli
wstepnie wybrane SEP zostang
potwierdzone jako niezbedne, wlasciciele
SEP mogq wykorzystaé t¢ informacje

w negocjacjach i jako dowod przed sqdem,
bez uszczerbku dla prawa podmiotu
wdrazajgcego do zakwestionowania przed
sgdem niezbednosci zarejestrowanego
SEP. Wybrane SEP nie mialyby wplywu
na proces doboru proby, poniewaz probke
naleiy wybraé sposrod wszystkich
zarejestrowanych SEP kaZdego
wlasciciela SEP. Jezeli wstgpnie wybrany
SEP i SEP wybrany do zestawu probek sq
takie same, nalezy przeprowadzic¢ tylko
jedng weryfikacje niezbednosci.
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Weryfikacji niezbednosci nie nalezy
powtarzaé w odniesieniu do SEP 7 tej
samej rodziny patentow.

Poprawka 175
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 26

Tekst proponowany przez Komisje

(26) Wtasciciele SEP lub podmioty skresla sig
wdraZajgce mogq rownie; wskazaé
rocznie do 100 zarejestrowanych SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci. JeZeli
wstepnie wybrane SEP zostang
potwierdzone jako niezbedne, wlasciciele
SEP mogq wykorzystaé t¢ informacje
w negocjacjach i jako dowdd przed sqdem,
bez uszczerbku dla prawa podmiotu
wdrazajgcego do zakwestionowania przed
sgdem niezbednosci zarejestrowanego
SEP. Wybrane SEP nie mialyby wplywu
na proces doboru proby, poniewaz probke
nalezy wybraé sposrod wszystkich
zarejestrowanych SEP kaZdego
wiasciciela SEP. JeZeli wstepnie wybrany
SEP i SEP wybrany do zestawu probek sq
takie same, naleiy przeprowadzic tylko
jedng weryfikacje niezbednosci.
Weryfikacji niezbednosci nie nalezy
powtarzaé w odniesieniu do SEP 7 tej
samej rodziny patentow.

Uzasadnienie

Or. en

Poprawka

Or. en

Skreslono dla zachowania spdjnosci z nowg zaproponowang procedurq technicznego
postepowania pojednawczego. Zob. nowe proponowane motywy 24-27 i nowy tytut V.
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Poprawka 176
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 26 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(26a) Procedura technicznego
postepowania pojednawczego moglaby
takze pomagad stronom w omawianiu
istotnych szczegotow technicznych w
ramach konkretnych negocjacji w sprawie
licencjonowania, np. dotyczgcych tego,
Jjak portfel SEP odnosi si¢ do wdraZania
danego produktu lub ustugi. Proces bylby
podobny do obecnych praktyk
branZowych: stosujgc si¢ do wzajemnej
umowy o zachowanie poufnosci
przekazanej przez centrum kompetencyji,
wlasciciele SEP zapewniajq odpowiedniq
probe tabel zastrzezen patentowych dla
rodzin patentow oferowanych do
licencjonowania. W przypadku gdy
licencjodawcq—wlascicielem SEP, ktory
egzekwuje swoje prawa patentowe, jest
MSP, centrum kompetencji doradza
takiemu MSP w sprawie oceny i
egzekwowania jego praw wlasnosci
intelektualnej. Strony powinny mieé
moZliwosé wlgczenia do procedury
zewnetrznych doradcow technicznych.

Or. en

Uzasadnienie

Celem procedury jest zachecanie do prowadzenia negocjacji w dobrej wierze oraz utatwienie
technicznych aspektow licencjonowania SEP. Wazna jest ochrona informacji poufnych
obydwu stron, jednak strony powinny mie¢ mozliwos¢ wykorzystania sprawozdania
dostarczonego przez rozjemce technicznego, w zakresie ustanowionym we wzajemnej umowie
o zachowanie poufnosci, w dalszych dyskusjach w celu zawarcia licencji SEP.

Poprawka 177
Adrian Vazquez Lazara
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 27

Tekst proponowany przez Komisje

(27) W rejestrze naleiy wskazaé
wszelkie oceny niezbednosci SEP
przeprowadzone przez niezaleiny podmiot
przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia, na przyklad za
posrednictwem zasobow patentowych, jak
rowniez ustalenia dotyczgce niezbednosci
dokonane przez organy sqdowe. Nie
nalezy przeprowadzac ponownej
weryfikacji niezbednosci tych SEP po
dostarczeniu do centrum kompetencji
odpowiednich dowodow potwierdzajgcych
informacje zawarte w rejestrze.

skresla sig

Uzasadnienie

Poprawka

Or. en

Skreslono dla zachowania spdjnosci z nowg zaproponowang procedurg technicznego
postepowania pojednawczego. Zob. nowe proponowane motywy 24—27 i nowy tytut V.

Poprawka 178

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 27

Tekst proponowany przez Komisje

(27) W rejestrze naleiy wskazaé
wszelkie oceny niezbednosci SEP
przeprowadzone przez niezaleiny podmiot
przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzqdzenia, na priyktad za
posrednictwem zasobow patentowych, jak
rownie? ustalenia dotyczgce niezbednosci
dokonane przez organy sqdowe. Nie
naleiy przeprowadzacé ponownej
weryfikacji niezbednosci tych SEP po
dostarczeniu do centrum kompetencji
odpowiednich dowodow potwierdzajgcych
informacje zawarte w rejestrze.
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Poprawka
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Poprawka 179

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 27

Tekst proponowany przez Komisje

(27) W rejestrze nalezy wskazaé
wszelkie oceny niezbednosci SEP
przeprowadzone przez niezalezny podmiot
przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzadzenia, na przyktad za
posrednictwem zasobow patentowych, jak
réwniez ustalenia dotyczace niezbednosci
dokonane przez organy sagdowe. Nie nalezy
przeprowadza¢ ponownej weryfikacji
niezbednosci tych SEP po dostarczeniu do
centrum kompetencji odpowiednich
dowodoéw potwierdzajacych informacje
zawarte w rejestrze.

Poprawka 180
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 27 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE755.032v01-00

Poprawka

(27) W rejestrze nalezy wskazaé
wszelkie oceny niezbednosci SEP
przeprowadzone przez niezalezny podmiot
przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzadzenia, na przyktad za
posrednictwem zasobow patentowych, jak
réwniez ustalenia dotyczace niezbednosci
dokonane przez organy sagdowe. Nie nalezy
przeprowadza¢ ponownej weryfikacji
niezbednosci tych SEP po dostarczeniu do
centrum kompetencji odpowiednich
dowodoéw potwierdzajacych informacje
zawarte w rejestrze, chyba Ze odpowiednie
zainteresowane strony przedstawig
podmiotowi oceniajgcemu wystarczajgce
dowody potwierdzajgce potencjalne
niescistosci tej weryfikacji niezbednosci.

Or. en

Poprawka

(27a) Procedura technicznego
postepowania pojednawczego nie powinna
trwaé dluiej niz 5 miesiecy, chyba Ze
strony ustalg inaczej miedzy sobg, i
powinna by¢ oferowana oddzielnie
wzgledem procedury okreslania
warunkow FRAND lub w polgczeniu z
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nig. Ogolny czas trwania lgczonej
procedury nie powinien przekraczaé
okresu 9 miesigcy przewidzianego w art.
37 ust. 1.

Or. en
Uzasadnienie

Jak przewidziano w motywie 36, wazne jest zagwarantowanie poszanowania praw stron,
a jednoczesnie wystarczajqco szybkiej realizacji, aby unikngé opoznien w zawieraniu umow
licencyjnych.

Poprawka 181
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 27 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(27a) Komisja ocenia role zasobow
patentowych, w tym tworzonych przez
podmioty wdraZajgce SEP, aby oceni¢ ich
korzysci po wprowadzeniu niniejszego
rozporzgdzenia, w szczegolnosci pod
wzgledem ich wplywu na
konkurencyjnosé¢ unijnego rynku.

Or. en

Poprawka 182
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 28

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(28)  Podmioty oceniajqce powinny skresla sie
pracowac niezaleznie, zgodnie

z regulaminem i kodeksem postepowania,

ktore zostanqg okreslone przez Komisje.

Wtasciciel SEP moglby wniesé

o przeprowadzenie wzajemnej oceny przed
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wydaniem uzasadnionej opinii. O ile SEP
nie bedzie przedmiotem wzajemnej oceny,
nie zostanie przeprowadzony dalszy
przeglad wynikow weryfikacji
niezbednosci. Wyniki wzajemnej oceny
powinny stuzyé usprawnieniu procesu
weryfikacji niezbednosci, okresleniu

i usunieciu niedociggnieé oraz poprawie
spojnosci.

Uzasadnienie

Skreslono dla zachowania spojnosci z nowg zaproponowang procedurg technicznego
postepowania pojednawczego. Zob. nowe proponowane motywy 24—27 i nowy tytut V.

Poprawka 183
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 28

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(28) Podmioty oceniajgce powinny skresla sie
pracowac niezaleznie, zgodnie

z regulaminem i kodeksem postgpowania,
ktore zostanqg okreslone przez Komisje.
Wtasciciel SEP mdglby wnies¢

o przeprowadzenie wzajemnej oceny przed
wydaniem uzasadnionej opinii. O ile SEP
nie bedzie przedmiotem wzajemnej oceny,
nie zostanie przeprowadzony dalszy
przeglagd wynikow weryfikacji
niezbednosci. Wyniki wzajemnej oceny
powinny stuzy¢ usprawnieniu procesu
weryfikacji niezbednosci, okresleniu

i usunieciu niedociggnieé oraz poprawie
spojnosci.

Poprawka 184
Adrian Vazquez Lazara

Or. en

Or. en
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 29

Tekst proponowany przez Komisje

(29) Centrum kompetencji
publikowaloby wyniki weryfikacji
niezbednosci, zarowno pozytywne, jak

i negatywne, w rejestrze i bazie danych.
Wyniki weryfikacji niezbednosci nie
bylyby prawnie wigigce. Tym samym
wszelkie poZniejsze spory dotyczgce
niezbednosci musialyby by¢ rozstrzygane
przez wlasciwy sqd. Wyniki weryfikacji
niezbednosci, niezaleZnie od tego, czy sq
wymagane przez wiasciciela SEP, czy tez
oparte na doborze proby, mozna jednak
wykorzystaé do celow wykazania
niezbednosci tych SEP w negocjacjach,
w zasobach patentowych i w sqdzie.

skresla sie

Uzasadnienie

Poprawka

Or. en

Skreslono dla zachowania spojnosci z nowg zaproponowang procedurq technicznego
postgpowania pojednawczego. Zob. nowe proponowane motywy 24-27 i nowy tytut V.

Poprawka 185

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 29

Tekst proponowany przez Komisje

(29) Centrum kompetencji
publikowatoby wyniki weryfikacji
niezbednosci, zarowno pozytywne, jak

i negatywne, w rejestrze i bazie danych.
Wyniki weryfikacji niezbednosci nie
bylyby prawnie wigZqce. Tym samym
wszelkie poZniejsze spory dotyczqce
niezbednosci musialyby by¢ rozstrzygane
przez wlasciwy sqd. Wyniki weryfikacji
niezbednosci, niezaleZnie od tego, czy sq

AM\1289261PL.docx

skresla sie

Poprawka

PE755.032v01-00

PL



PL

wymagane przez wlasciciela SEP, cgy te?
oparte na doborze proby, mozna jednak
wykorzystaé do celow wykazania
niegbednosci tych SEP w negocjacjach,
w zasobach patentowych i w sqdzie.

Poprawka 186
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30

Tekst proponowany przez Komisje

(30)  Nalezy zapewnié, by rejestracja

i wynikajgce z niej obowiqzki
przewidziane w niniejszym rozporzqdzeniu
nie byly obchodzone poprzez usunigcie
SEP 7 rejestru. W przypadku gdy podmiot
oceniajgcy uzna, ze zastrzeiony SEP nie
ma niezbednego charakteru, wylgcznie
wlasciciel SEP moze wniesé o jego
wykreslenie 7 rejestru i to dopiero po
zakonczeniu rocznego procesu doboru
proby oraz ustaleniu i opublikowaniu
odsetka prawdziwych SEP 7 proby.

Poprawka 187
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30

Tekst proponowany przez Komisje

(30)  Nalezy zapewnié, by rejestracja

i wynikajgce 7 niej obowiqzki
przewidziane w niniejszym rozporzqdzeniu
nie byly obchodzone poprzez usunigcie
SEP z rejestru. W przypadku gdy podmiot
oceniajgcy uzna, ze zastrzezony SEP nie
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ma niezbednego charakteru, wylgcznie
wlasciciel SEP moze wniesé o jego
wykreslenie 7 rejestru i to dopiero po
zakonczeniu rocznego procesu doboru
proby oraz ustaleniu i opublikowaniu
odsetka prawdziwych SEP 7 proby.

Or. en

Uzasadnienie

Skreslono dla zachowania spojnosci z nowg zaproponowang procedurq technicznego
postepowania pojednawczego. Zob. nowe proponowane motywy 24—27 i nowy tytut V.

Poprawka 188
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(30a) Ze wzgledu na zlozonosé i
specyficzny techniczny charakter
negocjacji dotyczgcych SEP nadrzedne
Zhaczenie ma ustanowienie
zorganizowanej procedury ,,technicznego
postepowania pojednawczego”, aby
ulatwié prowadzenie usprawnionych,
przejrzystych i skutecznych rozmow
miedzy danymi stronami. Ta
specjalistyczna procedura jest
organizowana i nadzorowana przez
centrum kompetencji, aby zapewnic, by
zarowno wlasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajqce posiadali sprawiedliwg i
bogatg w wiedze platforme na potrzeby
prowadzenia negocjacji.

Or. en

Uzasadnienie

New proposal to introduce a technical conciliation procedure to support stakeholders with
the technical discussions in relation to SEP licensing. The procedure should be mandatory
where an SME is involved in SEP licensing upon the request of such SME, either as a SEP
holder or SEP implementer. The procedure should be available on a voluntary basis upon
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mutual agreement for non-SMEs if they believe it can help facilitating ongoing technical
discussions. Non-SMEs involved in SEP licensing often have the resources and expertise to
navigate such discussions and making the technical conciliation procedure mandatory for
them could result in unnecessary steps and be counterproductive. Therefore, the procedure
should be made available on a voluntary basis for these (non-SMEs) parties. Combined with
the training and general advice provided by this competence centre for SMEs (e.g., as
foreseen in Article 3), the technical conciliation procedure could help SMEs gain more
experience and a better understanding of the more technical aspects of SEP licensing, both as
implementer and as SEP holder. The procedure could also make participation in standard
development more attractive for SMEs (in line with other Union policies and as foreseen in
Recital 2), as they would have support to license their SEPs without incurring excessive costs.
Finally, the procedure could also help the competence centre to gain valuable experience in
the different technical aspects that are important in the SEP licensing context.

Poprawka 189
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(30b) Celem procedury technicznego
postepowania pojednawczego jest
prowadzenie mediacji w sporach dzieki
umoZzliwieniu stronom zaprezentowania
swoich punktow widzenia w odniesieniu
do kwestii technicznych kluczowych dla
negocjacji dotyczgcych licencjonowania
SEP. Powolujqgc wykwalifikowanego
rozjemce technicznego ze swojego wykazu,
centrum kompetencji zapewnia, by
dyskusje opieraly si¢ na wiedzy
technicznej i zrownowazonej
perspektywie, co jest niezbedne do
osiggniecia wzajemnie akceptowanych
warunkow licencjonowania.

Or. en
Uzasadnienie

Zob. uzasadnienie do poprawki 18.
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Poprawka 190
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Zob. uzasadnienie do poprawki 18.

Poprawka 191
Adrian Vazquez Lazara

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30 d (nowy)

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(30c) Aby zachowaé wilqczajgcy
charakter i wydajnosé tej procedury,
przewiduje si¢ przepis w sprawie
uczestnictwa MSP, jako wilascicieli SEP
lub podmiotow wdrazajqcych,
gwarantujgcy ich prawo do wnioskowania
o t¢ obowiqzkowq procedure. Natomiast
podmioty inne niz MSP mogq wybrac te
procedure za obopdlng zgody,
wzmacniajgc jej role jako
wszechstronnego narzedzia rozstriygania
sporow i pomagania w odnawianiu umow
licencyjnych. Procedura jest tak
zaprojektowana, by byla efektywna
czasowo, 0 maksymalnym czasie trwania
wynoszqgcym piec¢ miesiecy w prrypadku
samodzielnego procesu i
nieprzekraczajgcym dziewieciu miesiecy w
przypadku polgczenia 7 procedurg
okreslania warunkow FRAND, zgodnie 7
art. 37 ust. 1. Ten warunek sprawia, e
zaangaZowane strony sq zachecane do
szybkiej i konstruktywnej wspolpracy, oraz
minimalizuje potencjalne opoZnienia w
uzyskiwaniu umow licencyjnych.

Or. en

Uzasadnienie
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Tekst proponowany przez Komisje

Zob. uzasadnienie do poprawki 18.

Poprawka 192
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30 e (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE755.032v01-00
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Poprawka

(30d) Procedura opiera si¢ na
szezegoltowych dyskusjach technicznych,
w ramach ktorych strony analizujg
istotnos¢ portfela SEP dla swoich
okreslonych produktow i ustug. Centrum
kompetencji zapewnia konieczne zasoby,
w tym wzajemng umowe o zachowanie
poufnosci i pomoc dla MSP, gwarantujgc
tym samym, Ze negocjacje opierajg si¢ na
doglebnym zrozumieniu danych patentow.
Po zakonczeniu procedury rozjemca
techniczny opracowuje kompleksowe
sprawozdanie wyszczegolniajqce dyskusje,
argumenty i zalecenie oparte na
obradach. Z zachowaniem poufnosci na
podstawie wzajemnej umowy o
zachowanie poufnosci, sprawozdanie to
jest dopuszczalne w dalszych procedurach
okreslania warunkow FRAND lub
wynikajgcych z tego sporach sqdowych, i
zapewnia cigglosé i odniesienie do wiedzy
zdobytej podczas postgpowania
pojednawczego.

Or. en

Uzasadnienie

Poprawka

(30e) Dla MSP procedura jest
szczegolnie korgystna w priypadku
powigzania 7 dodatkowym szkoleniem i
zasobami przekazanymi przez centrum
kompetencji. Dzigki lepszemu
zrozumieniu licencjonowania SEP i
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zmniejszeniu obcigZenia finansowego za
pomocq obnizonych oplat lub ustug pro
bono, MSP sq lepiej przygotowane do
uczestnictwa w opracowywaniu norm, a
tym samym dostosowujq si¢ do
ogdlniejszych unijnych celow dotyczgcych
innowagcji technologicznych i uczestnictwa
MSP. Dodatkowo spéjne stosowanie
procedury technicznego postgpowania
pojednawczego umozliwia centrum
kompetencji EUIPO zdobycie bezcennej
wiedzy eksperckiej w roznych dziedzinach
technicznych powigzanych z
licencjonowaniem SEP. Ta zgromadzona
wiedza ma zasadnicze znaczenie dla
dopracowania podejsé i metodyk centrum
i ostatecznie przyczynia sie do bardziej
zaawansowanego i swiadomego
rozpatrywania kwestii zwigzanych 7 SEP.

Or. en

Uzasadnienie

Zob. uzasadnienie do poprawki 18.

Poprawka 193

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 31

Tekst proponowany przez Komisje

(31) Celem zobowigzania FRAND jest
utatwienie przyj¢cia 1 stosowania danej
normy dzigki udostgpnieniu SEP
podmiotom wdrazajagcym na
sprawiedliwych i rozsagdnych warunkach
oraz zapewnienie wilascicielowi SEP
sprawiedliwego i rozsagdnego zwrotu

z tytutu innowacji. W zwigzku z tym
ostatecznym celem dziatan w zakresie
egzekwowania podejmowanych przez
wiascicieli SEP lub dziatan
podejmowanych przez podmioty
wdrazajace w zwigzku z odmowa

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(31) Celem zobowigzania FRAND jest
utatwienie przyjgcia 1 stosowania danej
normy dzigki udostgpnieniu SEP
podmiotom wdrazajagcym na
sprawiedliwych, rozsadnych i
niedyskryminacyjnych warunkach oraz
zapewnienie wilascicielowi SEP
sprawiedliwego 1 rozsadnego zwrotu

z tytutu innowacji. W zwiazku z tym
ostatecznym celem dziatah w zakresie
egzekwowania podejmowanych przez
wiascicieli SEP lub dziatan
podejmowanych przez podmioty
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udzielenia licencji przez wiasciciela SEP
powinno by¢ zawarcie umowy licencyjnej
na warunkach FRAND. Gtownym celem
rozporzadzenia w tym zakresie jest
utatwienie prowadzenia negocjacji

1 pozasadowego rozstrzygania sporow,
ktoére moze przynies¢ korzysci obu
stronom. Zapewnienie dostepu do
szybkich, sprawiedliwych 1 optacalnych
sposobOw rozstrzygania sporow
dotyczacych warunkow FRAND powinno
przynies¢ korzysci zar6wno wilascicielom
SEP, jak 1 podmiotom wdrazajagcym.

W zwigzku z tym prawidtowo
funkcjonujacy mechanizm pozasagdowego
rozwigzywania sporow stuzacy okresleniu
warunkow FRAND (okres$lanie warunkow
FRAND) moze przynies¢ znaczace
korzysci wszystkim stronom. Strona moze
wystapi¢ o okreslenie warunkéw FRAND
w celu wykazania, ze jej oferta jest oparta
na sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach, lub

w celu zapewnienia zabezpieczenia,

w przypadku gdy dziala ona w dobrej
wierze.

Poprawka 194

wdrazajace w zwigzku z odmowa
udzielenia licencji przez wtasciciela SEP
powinno by¢ zawarcie umowy licencyjnej
na warunkach FRAND. Gtownym celem
rozporzadzenia w tym zakresie jest
utatwienie prowadzenia negocjacji

1 pozasgdowego rozstrzygania Sporow,
ktére moze przynie$¢ korzysci obu
stronom. Zapewnienie dostgpu do
szybkich, sprawiedliwych i optacalnych
sposobOw rozstrzygania sporow
dotyczacych warunkéw FRAND powinno
przynies¢ korzysci zardbwno wlascicielom
SEP, jak i podmiotom wdrazajacym.

W zwigzku z tym prawidtowo
funkcjonujacy mechanizm pozasagdowego
rozwigzywania sporow stuzacy okresleniu
warunkow FRAND (okres$lanie warunkow
FRAND) moze przynies¢ znaczace
korzys$ci wszystkim stronom. Strona moze
wystgpi¢ o okreslenie warunkow FRAND
w celu wykazania, ze jej oferta jest oparta
na sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach, lub

w celu zapewnienia zabezpieczenia,

w przypadku gdy dziata ona w dobre]
wierze.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 32

Tekst proponowany przez Komisje

(32)  Okreslenie warunkow FRAND
powinno upros$cié i przyspieszy¢
negocjacje dotyczace warunkow FRAND
oraz zmniejszy¢ koszty. Procedura ta
powinien zarzadza¢ EUIPO. Centrum
kompetencji powinno sporzadzi¢ wykaz
rozjemcow, ktorzy spetniajg ustalone
kryteria w zakresie kompetencji

1 niezalezno$ci, a takze repozytorium
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Poprawka

(32)  Okreslenie warunkow FRAND
powinno upros$cié i przyspieszy¢
negocjacje dotyczace warunkow FRAND
oraz zmniejszy¢ koszty. Procedura ta
powinien zarzadza¢ EUIPO. Centrum
kompetencji powinno sporzadzi¢ wykaz
rozjemcow, ktorzy spetniajg ustalone
kryteria w zakresie kompetencji

i niezalezno$ci, a takze repozytorium
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niepoufnych sprawozdan (wersja poufna
sprawozdan bedzie dostgpna wytacznie dla
stron 1 rozjemcow). Rozjemcami powinny
by¢ osoby bezstronne, majace duze
doswiadczenie w rozwigzywaniu sporow

1 znaczng wiedz¢ na temat ekonomicznych
aspektow licencjonowania na warunkach
FRAND.

Poprawka 195
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 33

Tekst proponowany przez Komisje

(33) Okreslenie warunkow FRAND
byloby obowigzkowym krokiem
poprzedzajgcym wszczecie przez
wlasciciela SEP postgpowania w sprawie
naruszenia patentu lub zloZenie przez
podmiot wdraZajgcy wniosku o okreslenie
lub oceng warunkow FRAND dotyczgcych
SEP do wlasciwego sqdu panstwa
czlonkowskiego. Nie nalezy jednak
wymagac nalozenia obowiqzku
rozpoczecia okreslania warunkow
FRAND przed wszczeciem odpowiedniego
postepowania sgdowego w przypadku SEP
obejmujgcych te zastosowania norm,

w odniesieniu do ktorych Komisja ustali
brak znacznych trudnosci lub
nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.

Poprawka 196
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 33
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niepoufnych sprawozdan (wersja poutna
sprawozdan bedzie dostgpna wylacznie dla
stron 1 rozjemcow). Rozjemcami powinny
by¢ osoby bezstronne i obiektywne, majace
duze doswiadczenie w rozwigzywaniu
sporow i znaczng wiedze na temat
ekonomicznych aspektow licencjonowania
na warunkach FRAND.

Or. en

Poprawka

skresla sie

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje

(33)  Okreslenie warunkéw FRAND
byloby obowigzkowym krokiem
poprzedzajacym wszczecie przez
wilasciciela SEP postgpowania w sprawie
naruszenia patentu lub ztozenie przez
podmiot wdrazajacy wniosku o okreslenie
lub oceng warunkéw FRAND dotyczacych
SEP do wtasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego. Nie naleZy jednak
wymagadé natoZenia obowiqzku
rozpoczecia okreslania warunkow
FRAND przed wszczeciem odpowiedniego
postepowania sqgdowego w przypadku SEP
obejmujqgcych te zastosowania norm,

w odniesieniu do ktorych Komisja ustali
brak znacznych trudnosci lub
nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.

Poprawka

(33)  Okreslenie warunkéw FRAND
byloby obowigzkowym krokiem
poprzedzajagcym wszczecie przez
wlasciciela SEP postgpowania w sprawie
naruszenia patentu lub ztozenie przez
podmiot wdrazajacy wniosku o okreslenie
lub oceng warunkéw FRAND dotyczacych
SEP do wtasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego.

Or. en

Uzasadnienie

European Union competence and jurisdiction is limited to European patents. The Union does
not have jurisdiction in respect of patent rights granted by non-EU states. Furthermore, the
Regulation is premised on the understanding that there are concerns about SEP licensing
generally and in particular about SEP licensing in future loT industries. However current
evidence is inconclusive (see the "Empirical Assessment"). Better Regulation requires that
any intervention in markets be evidence based. The Regulation should therefore apply where
significant difficulties or inefficiencies are indeed observed but not otherwise. Applying the
current regulation retroactively as per point Art 1.2.(b) to standards already adopted before
the entry into force of this regulation would create massive legal uncertainty in relation to
existing rights, both for SEP owners and implementers who have already concluded contracts

granting them the right to use those SEPs.

Poprawka 197

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 33

Tekst proponowany przez Komisje

(33)  Okreslenie warunkéw FRAND
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Poprawka

(33) W przypadku gdy jedna lub wiecej
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byloby obowigzkowym krokiem
poprzedzajacym wszczecie przez
wlasciciela SEP postepowania w sprawie
naruszenia patentu lub ztoZenie przez
podmiot wdrazajacy wniosku o okreslenie
lub oceng warunkow FRAND dotyczacych
SEP do wiasciwego sadu panstwa
cztonkowskiego. Nie nalezy jednak
wymagac¢ natozenia obowigzku
rozpoczecia okreslania warunkéw FRAND
przed wszczegciem odpowiedniego
postepowania sagdowego w przypadku SEP
obejmujacych te zastosowania norm,

w odniesieniu do ktérych Komisja ustali
brak znacznych trudnosci lub
nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.

Poprawka 198
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 34

Tekst proponowany przez Komisje

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzig¢ udziat w procedurze

1 zobowigzac¢ si¢ do zastosowania si¢ do jej
wynikow. JeZeli strona nie odpowie na
wniosek o okreslenie warunkow FRAND
lub nie zobowiqgze si¢ do zastosowania si¢
do wynikow procedury okreslania
warunkow FRAND, druga strona
powinna mieé mozliwos¢ zloZenia
wniosku o zakonczenie albo jednostronng
kontynuacje procedury okreslania
warunkow FRAND. Strona ta nie
powinna by¢ naraiona na spory sqgdowe
w czasie okreslania warunkow FRAND.
Jednoczesnie okreslanie warunkow
FRAND powinno stanowi¢ skuteczng
procedurg umozliwiajaca osiggniecie przez
strony porozumienia przed wszczeciem

AM\1289261PL.docx

stron wszczyna proces okreslenia
warunkow FRAND, bytoby zo
obowigzkowym krokiem poprzedzajacym
prowadzenie przez wlasciciela SEP
postepowania w sprawie naruszenia
patentu lub ztozZenie przez podmiot
wdrazajacy wniosku o okreslenie lub ocene
warunkow FRAND dotyczacych SEP do
wlasciwego sadu panstwa cztonkowskiego.
Nie nalezy jednak wymagac¢ natozenia
obowigzku rozpoczecia okreslania
warunkéw FRAND przed prowadzeniem
odpowiedniego postepowania sgdowego

w przypadku SEP obejmujacych te
zastosowania norm, w odniesieniu do
ktérych Komisja ustali brak znacznych
trudnosci lub nieefektywnos$ci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.

Or. en

Poprawka

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzig¢ udziat w procedurze

1 zobowigzac¢ si¢ do zastosowania si¢ do jej
wynikow. Okreslanie warunkow FRAND
powinno stanowi¢ skuteczng procedure
umozliwiajgcg osiggnigcie przez strony
porozumienia i rozstrzygniecie
ewentualnego trwajgcego postepowania
sadowego lub okreslenie warunkéw na
potrzeby dalszego postepowania.

W zwiazku z tym strony, ktore zobowigza
si¢ do zastosowania si¢ do wynikoéw
procedury okreslania warunkow FRAND
1 wezma nalezyty udzial w tej procedurze,
powinny mie¢ mozliwo$¢ uzyskania
korzysci z jej zakonczenia.
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postepowania sgdowego lub okreslenie
warunkoéw na potrzeby dalszego
postepowania. W zwigzku z tym strona lub
strony, ktére zobowiaza si¢ do
zastosowania si¢ do wynikoéw procedury
okreslania warunkéw FRAND i wezma
nalezyty udziat w tej procedurze, powinny
mie¢ mozliwo$¢ uzyskania korzysci z jej
zakonczenia.

Or. en

Uzasadnienie

Jednostronna kontynuacja nie jest uzyteczna, gdyz nie ma Zadnej mozliwosci, by zostata
zaakceptowana przez strone wyrazajgcq sprzeciw. Wprowadzenie do niniejszego

rozporzqdzenia sankcji wydaje sie niewtasciwe.

Poprawka 199

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 34

Tekst proponowany przez Komisje

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzia¢ udziat w procedurze

1 zobowigzac¢ si¢ do zastosowania si¢ do jej
wynikow. Jezeli strona nie odpowie na
wniosek o okreslenie warunkow FRAND
lub nie zobowiaze si¢ do zastosowania si¢
do wynikow procedury okreslania
warunkow FRAND, druga strona powinna
mieé moZliwos¢é zlozenia wniosku

o zakonczenie albo jednostronng
kontynuacje procedury okreslania
warunkoéw FRAND. Strona ta nie
powinna by¢ naraZona na spory sqdowe
w czasie okreslania warunkoéw FRAND.
Jednoczesnie okreslanie warunkéw
FRAND powinno stanowi¢ skuteczng
procedure umozliwiajacg osiggnigcie przez
strony porozumienia przed wszczgciem
postegpowania sadowego lub okreslenie
warunkow na potrzeby dalszego
postgpowania. W zwigzku z tym strona lub
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Poprawka

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzia¢ udziat w procedurze

1 zobowigzac¢ si¢ do zastosowania si¢ do jej
wynikow. Jezeli strona nie odpowie na
wniosek o okreslenie warunkow FRAND
lub nie zobowiaze si¢ do zastosowania si¢
do wynikow procedury okreslania
warunkéw FRAND. Jednocze$nie
okreslanie warunkéw FRAND powinno
stanowi¢ skuteczng procedure
umozliwiajgcg osiggnigcie przez strony
porozumienia przed wszczgciem
postepowania sgdowego lub okreslenie
warunkoéw na potrzeby dalszego
postgpowania. W zwigzku z tym strona lub
strony, ktoére zobowiaza si¢ do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslania warunkéw FRAND i wezma
nalezyty udzial w tej procedurze, powinny
mie¢ mozliwo$¢ uzyskania korzysci z jej
zakonczenia.

AM\1289261PL.docx



strony, ktore zobowigzg si¢ do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslania warunkéw FRAND 1 wezmg
nalezyty udzial w tej procedurze, powinny
mie¢ mozliwos¢ uzyskania korzysci z jej
zakonczenia.

Poprawka 200

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 34

Tekst proponowany przez Komisje

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzig¢ udziat w procedurze

i zobowiqzaé sig do zastosowania si¢ do jej
wynikow. Jezeli strona nie odpowie na
wniosek o okreslenie warunkéw FRAND
lub nie zobowigze si¢ do zastosowania si¢
do wynikow procedury okreslania
warunkow FRAND, druga strona powinna
mie¢ mozliwo$¢ zlozenia wniosku

o zakonczenie albo jednostronng
kontynuacje¢ procedury okreslania
warunkow FRAND. Strona ta nie powinna
by¢ narazona na spory sgdowe w czasie
okreslania warunkéw FRAND.
Jednoczesnie okreslanie warunkow
FRAND powinno stanowi¢ skuteczng
procedurg umozliwiajaca osiggniecie przez
strony porozumienia przed wszczg¢ciem
postgpowania sadowego lub okreslenie
warunkow na potrzeby dalszego
postgpowania. W zwigzku z tym strona lub
strony, ktore zobowigzg si¢ do
zastosowania si¢ do wynikow procedury
okreslania warunkéow FRAND i wezma
nalezyty udzial w tej procedurze, powinny
mie¢ mozliwo$¢ uzyskania korzysci z jej
zakonczenia.
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Poprawka

(34) Kazda ze stron moze zdecydowac,
czy chce wzig¢ udziat w procedurze. Jezeli
strona nie odpowie na wniosek

o okreslenie warunkow FRAND, druga
strona powinna mie¢ mozliwo$¢ ztozenia
wniosku o zakonczenie albo jednostronng
kontynuacj¢ procedury okreslania
warunkéw FRAND. Strona ta nie powinna
by¢ narazona na spory sagdowe w czasie
okreslania warunkéw FRAND.
Jednoczes$nie okreslanie warunkow
FRAND powinno stanowi¢ skuteczng
procedur¢ umozliwiajaca osiggnigcie przez
strony porozumienia przed wszczgciem
postgpowania sagdowego lub okreslenie
warunkow na potrzeby dalszego
postgpowania. W zwigzku z tym strona lub
strony, ktére wezma nalezyty udzial w tej
procedurze, powinny mie¢ mozliwos¢
uzyskania korzysci z jej zakonczenia.

Or. en

PE755.032v01-00

PL



PL

Poprawka 201
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 35

Tekst proponowany przez Komisje

(35) Obowigzek rozpoczecia okreslania
warunkoéw FRAND powinien pozostawaé
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowigzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczecia postgpowania przed wlasciwym
sqgdem krajowym w oczekiwaniu na
okreslenie warunkéow FRAND. Ponadto
kaZda ze stron powinna mieé moZliwosé
zloZenia wniosku do wlasciwego sqdu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wlasciciel SEP podjgl
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbedng ochrone sqdowq
wlascicielowi SEP, ktory zgodzil si¢
licencjonowaé swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdraZajgcy
powinien mie¢ moZliwosé
zakwestionowania poziomu oplat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagajq wszczecia
postepowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkow tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ moZliwe
wszczecie takiego postepowania, ale
strony powinny wnies¢ o zawieszenie
sprawy na czas okreslania warunkow
FRAND. Przy ustalaniu, jaki poziom
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym nalezy uznaé za odpowiedni
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skresla sig

Poprawka

AM\1289261PL.docx



w danym przypadku, nalezy uwzglednié
miedzy innymi mozliwosci ekonomiczne
wnioskodawcy oraz potencjalne skutki dla
skutecznosci wnioskowanych srodkow,

w szczegolnosci dla MSP, réowniez w celu
zapobieienia naduiywaniu takich
srodkow. Naleiy rownieZ wyjasnic, Ze po
zakonczeniu procedury okreslania
warunkow FRAND strony powinny mieé
do dyspozycji caly zakres srodkow, w tym
srodki tymczasowe, zapobiegawcze

i naprawcze.

Poprawka 202
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 35

Tekst proponowany przez Komisje

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkow FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowiqzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczecia postegpowania przed wlasciwym
sgdem krajowym w oczekiwaniu na
okreslenie warunkow FRAND. Ponadto
kazda ze stron powinna mie¢ mozliwos¢
ztozenia wniosku do wiasciwego sadu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wtasciciel SEP podjat
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbgdng ochrone sadowa
wilascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢
licencjonowac¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢
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Or. en

Poprawka

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkow FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron do zajecia si¢ przypadkami
naruszen i ustalaniem waznosci SEP. W
zwiqzku 7 tym okreslanie warunkow
FRAND jest prowadzone rownolegle
wzgledem wszelkich postgpowan
sgdowych, 7 wyjqtkiem spraw, w ktorych
MSP wystepuje jako pozwany. Kazda ze
stron powinna mie¢ mozliwo$¢ ztozenia
wniosku do wlasciwego sadu o wydanie
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym. W sytuacji gdy odpowiedni
wiasciciel SEP podjat zobowigzanie
FRAND, tymczasowe nakazy

o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbgdng ochrone sadowa
wiascicielowi SEP, ktéry zgodzit si¢
licencjonowac¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢
zakwestionowania poziomu optat
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zakwestionowania poziomu optat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postgpowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkoéw tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczecie takiego postgpowania, ale
strony powinny wnies¢ o zawieszenie
sprawy na czas okreslania warunkow
FRAND. Przy ustalaniu, jaki poziom
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym nalezy uzna¢ za odpowiedni
w danym przypadku, nalezy uwzglednié
mig¢dzy innymi mozliwosci ekonomiczne
wnioskodawcy oraz potencjalne skutki dla
skutecznosci wnioskowanych srodkow,

w szczeg6lnosci dla MSP, rowniez w celu

zapobiezenia naduzywaniu takich srodkow.

Nalezy rownie; wyjasnié, ze po
zakonczeniu procedury okreslania
warunkow FRAND strony powinny mieé
do dyspozycji caly zakres srodkow, w tym
srodki tymczasowe, zapobiegawcze

i naprawcze.

Poprawka 203
Angelika Niebler

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 35

Tekst proponowany przez Komisje

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkéw FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowigzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczecia postepowania przed wlasciwym

PE755.032v01-00

licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postepowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkow tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczecie takiego postepowania. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uzna¢ za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ migdzy innymi
mozliwos$ci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skutecznosci
wnioskowanych $rodkéw, w szczegodlnosci
dla MSP, réwniez w celu zapobiezenia
naduzywaniu takich §rodkow.

Or. en

Poprawka

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkéw FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowigzuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkéw
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczecia postepowania przed wlasciwym
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sagdem krajowym w oczekiwaniu na
okreslenie warunkow FRAND. Ponadto
kazda ze stron powinna mie¢ mozliwos¢
ztozenia wniosku do wlasciwego sadu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wiasciciel SEP podjat
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbedng ochrong sagdowa
wilascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢
licencjonowa¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢
zakwestionowania poziomu optat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczgcia
postepowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkéw tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczgcie takiego postgpowania, ale
strony powinny whies¢ o zawieszenie
sprawy na czas okreslania warunkow
FRAND. Przy ustalaniu, jaki poziom
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym nalezy uzna¢ za odpowiedni
w danym przypadku, nalezy uwzgledni¢
migdzy innymi mozliwosci ekonomiczne
wnioskodawcy oraz potencjalne skutki dla
skuteczno$ci wnioskowanych $srodkow,

w szczegodlnosci dla MSP, rowniez w celu

zapobiezenia naduzywaniu takich srodkow.

NalezZy rowniez wyjasnié, Ze po
zakonczeniu procedury okreslania
warunkow FRAND strony powinny mieé
do dyspozycji caly zakres srodkow, w tym
srodki tymczasowe, zapobiegawcze

i naprawcze.

Poprawka 204

sadem krajowym w oczekiwaniu na
okreslenie warunkow FRAND. Ponadto
kazda ze stron powinna mie¢ mozliwos¢
ztozenia wniosku do wiasciwego sadu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wiasciciel SEP podjat
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim 1 proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbedng ochrong sagdowa
wlascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢
licencjonowa¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢
zakwestionowania poziomu optat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postepowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkow tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczecie takiego postepowania. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uzna¢ za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ miedzy innymi
mozliwos$ci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skutecznosci
wnioskowanych $rodkéw, w szczegodlnosci
dla MSP, réwniez w celu zapobiezenia
naduzywaniu takich §rodkow.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitdo-Marques
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 35

Tekst proponowany przez Komisje

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkow FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowiazuje si¢ do zastosowania si¢ do
wynikow procedury okreslania warunkow
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczgcia postegpowania przed wiasciwym
sagdem krajowym w oczekiwaniu na
okreslenie warunkow FRAND. Ponadto
kazda ze stron powinna mie¢ mozliwos¢
ztozenia wniosku do wlasciwego sadu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wiasciciel SEP podjat
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezbedng ochrong sagdowa
wilascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢
licencjonowa¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢
zakwestionowania poziomu optat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczgcia
postepowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkoéw tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczgcie takiego postgpowania, ale
strony powinny whies¢ o zawieszenie
sprawy na czas okreslania warunkow
FRAND. Przy ustalaniu, jaki poziom
tymczasowego nakazu o charakterze
finansowym nalezy uzna¢ za odpowiedni
w danym przypadku, nalezy uwzglednic¢
migdzy innymi mozliwos$ci ekonomiczne
wnioskodawcy oraz potencjalne skutki dla
skutecznosci wnioskowanych srodkow,

PE755.032v01-00

Poprawka

(35) Obowiazek rozpoczgcia okreslania
warunkow FRAND powinien pozostawac
bez uszczerbku dla skutecznej ochrony
praw stron. W tym wzgledzie strona, ktora
w przeciwienstwie do drugiej strony
zobowigzuje si¢ do okreslania warunkow
FRAND, powinna by¢ uprawniona do
wszczgcia postgpowania przed wiasciwym
sadem krajowym w oczekiwaniu na
okreslenie warunkéw FRAND. Ponadto
kazda ze stron powinna mie¢ mozliwos¢
ztozenia wniosku do wiasciwego sadu

o wydanie tymczasowego nakazu

o charakterze finansowym. W sytuacji gdy
odpowiedni wlasciciel SEP podjat
zobowigzanie FRAND, tymczasowe
nakazy o odpowiednim i proporcjonalnym
charakterze finansowym powinny
zapewni¢ niezb¢dng ochrone sagdowa
wlascicielowi SEP, ktory zgodzit si¢
licencjonowac¢ swoje SEP na warunkach
FRAND, natomiast podmiot wdrazajacy
powinien mie¢ mozliwos¢é
zakwestionowania poziomu opfat
licencyjnych FRAND lub podniesienia
zarzutu braku niezbednosci lub
niewaznosci SEP. W tych systemach
krajowych, ktore wymagaja wszczecia
postgpowania co do istoty sprawy jako
warunku ubiegania si¢ o zastosowanie
srodkow tymczasowych o charakterze
finansowym, powinno by¢ mozliwe
wszczegcie takiego postgpowania. Przy
ustalaniu, jaki poziom tymczasowego
nakazu o charakterze finansowym nalezy
uznaé za odpowiedni w danym przypadku,
nalezy uwzgledni¢ migdzy innymi
mozliwos$ci ekonomiczne wnioskodawcy
oraz potencjalne skutki dla skutecznosci
wnioskowanych $rodkow, w szczegdlnosci
dla MSP, réwniez w celu zapobiezenia
naduzywaniu takich §rodkéw. Nalezy
rowniez wyjasni¢, ze po zakonczeniu
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w szczegblnosci dla MSP, rowniez w celu
zapobiezenia naduzywaniu takich $rodkow.
Nalezy rowniez wyjasni¢, ze po
zakonczeniu procedury okreslania
warunkow FRAND strony powinny mie¢
do dyspozycji caly zakres srodkéw, w tym
srodki tymczasowe, zapobiegawcze

1 naprawcze.

Poprawka 205

procedury okreslania warunkow FRAND
strony powinny mie¢ do dyspozycji caty
zakres srodkow, w tym $rodki tymczasowe,
zapobiegawcze 1 naprawcze.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 36

Tekst proponowany przez Komisje

(36) Po rozpoczgciu procedury
okreslania warunkéw FRAND strony
powinny wybra¢ rogjemce z wykazu na
potrzeby tej procedury. W przypadku
braku porozumienia rozjemce¢ wybratoby
centrum kompetencji. Procedura okreslania
warunkéw FRAND powinna si¢ zakonczy¢
w ciggu 9 miesiecy. Czas ten bytby
niezbe¢dny do przeprowadzenia procedury,
ktora zapewnia poszanowanie praw stron,
a jednoczes$nie jest wystarczajaco szybka,
aby unikna¢ op6znien w zawieraniu umow
licencyjnych. Strony moga zawrze¢ ugode
w dowolnym momencie procesu, co
skutkuje zakonczeniem procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 206
Patrick Breyer
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Poprawka

(36) Po rozpoczgciu procedury
okreslania warunkéw FRAND strony
powinny wybrac zespdf trzech rozjemcow
z wykazu na potrzeby tej procedury, przy
czym kazda ze stron wybiera jednego
rozjemce, a trzeci wybierany jest w drodze
porozumienia. W przypadku braku
porozumienia frzeciego rozjemce
wybraloby centrum kompetenc;ji.
Procedura okreslania warunkéw FRAND
powinna si¢ zakonczy¢ w ciagu 9 miesigcy,
chyba Ze obydwie strony zgodzq sie na jej
przediuenie. Czas ten bylby niezbedny do
przeprowadzenia procedury, ktora
zapewnia poszanowanie praw stron,

a jednoczes$nie jest wystarczajgco szybka,
aby unikna¢ opdznien w zawieraniu umow
licencyjnych. Strony moga zawrze¢ ugode
w dowolnym momencie procesu, co
skutkuje zakonczeniem procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Or. en
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 36

Tekst proponowany przez Komisje

(36) Po rozpoczgciu procedury
okreslania warunkéw FRAND strony
powinny wybra¢ rogjemce z wykazu na
potrzeby tej procedury. W przypadku
braku porozumienia rozjemce wybratoby
centrum kompetencji. Procedura okreslania
warunkéw FRAND powinna si¢ zakonczy¢
w ciggu 9 miesigcy. Czas ten bytby
niezbe¢dny do przeprowadzenia procedury,
ktora zapewnia poszanowanie praw stron,
a jednoczes$nie jest wystarczajaco szybka,
aby unikng¢ op6znien w zawieraniu umow
licencyjnych. Strony moga zawrze¢ ugode
w dowolnym momencie procesu, co
skutkuje zakonczeniem procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 207
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 37

Tekst proponowany przez Komisje

(37)  Po powotaniu rozjemcy centrum
pojednawcze powinno powierzy¢
okreslanie warunkéw FRAND rozjemcy,
ktory powinien zbadac, czy wniosek
zawiera niezbedne informacje, 1 przekazac¢
harmonogram post¢powania stronom lub
stronie wnoszqcej o kontynuacje
procedury okreslania warunkow FRAND.

PE755.032v01-00

Poprawka

(36) Po rozpoczgciu procedury
okreslania warunkéw FRAND strony
powinny wybra¢ zespol rogjemcow

z wykazu na potrzeby tej procedury.

W przypadku braku porozumienia
czlonkow zespotu rozjemcow wybraloby
centrum kompetencji. Procedura okreslania
warunkow FRAND powinna si¢ zakonczy¢
w ciggu 9 miesigcy. Czas ten bylby
niezbedny do przeprowadzenia procedury,
ktéra zapewnia poszanowanie praw stron,
a jednoczes$nie jest wystarczajgco szybka,
aby unikna¢ opdznien w zawieraniu umow
licencyjnych. Strony moga zawrze¢ ugode
w dowolnym momencie procesu, co
skutkuje zakonczeniem procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Or. en

Poprawka

(37)  Po powotaniu rozjemcy centrum
pojednawcze powinno powierzy¢
okreslanie warunkéw FRAND rozjemcy,
ktory powinien zbada¢, czy wniosek
zawiera niezbedne informacje, 1 przekazac
harmonogram postgpowania stronom.

Or. en
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Uzasadnienie

W celu zachowania spojnosci z wnioskiem, zgodnie z ktorym obie strony muszq zgodzi¢ sig¢ na
kontynuacje okreslania warunkow FRAND. Brak jednostronnej kontynuacji.

Poprawka 208

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 37

Tekst proponowany przez Komisje

(37)  Po powotaniu rezjemcy centrum
pojednawcze powinno powierzy¢
okreslanie warunkéw FRAND rozjemcy,
ktory powinien zbada¢, czy wniosek
zawiera niezbedne informacje, 1 przekazac
harmonogram post¢gpowania stronom lub
stronie wnoszacej o kontynuacje procedury
okreslania warunkéw FRAND.

Poprawka 209

Poprawka

(37) Po powotlaniu zespolu rozjemcow
centrum pojednawcze powinno powierzy¢
okreslanie warunkéw FRAND zespolowi
rozjemcow, ktory powinien zbadac, czy
wniosek zawiera niezbedne informacje,

1 przekaza¢ harmonogram postgpowania
stronom lub stronie wnoszacej

o kontynuacj¢ procedury okreslania
warunkow FRAND.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 38

Tekst proponowany przez Komisje

(38)  Rozjemca powinien przeanalizowaé
uwagi 1 sugestie stron dotyczace okreslania
warunkow FRAND oraz rozwazy¢
odpowiednie etapy negocjacji, wsrod
innych istotnych okoliczno$ci. Rozjemca,
z wlasnej inicjatywy lub na wniosek
strony, powinien mie¢ mozliwo$¢
zazadania od stron przedstawienia
dowodow, ktore uzna za niezbedne do
wykonania swojego zadania. Powinien on
réwniez mie¢ mozliwo$¢ przeanalizowania
publicznie dostgpnych informacji oraz

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(38)  Zespot rozjemcow powinien
przeanalizowa¢ uwagi 1 sugestie stron
dotyczace okreslania warunkéw FRAND
oraz rozwazy¢ odpowiednie etapy
negocjacji, wérod innych istotnych
okolicznosci. Zespol rozjemcow, z wlasnej
inicjatywy lub na wniosek strony,
powinien mie¢ mozliwos¢ zazadania od
stron przedstawienia dowodow, ktdre uzna
za niezb¢dne do wykonania swojego
zadania. Powinien on rowniez miec¢
mozliwo$¢ przeanalizowania publicznie
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rejestru 1 sprawozdan centrum kompetencji
dotyczacych innych procedur okreslania
warunkéw FRAND, jak rowniez
niepoufnych dokumentéw i informacji
opracowanych przez centrum kompetencji
lub przedtozonych temu centrum.

Poprawka 210
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 38

Tekst proponowany przez Komisje

(38)  Rozjemca powinien przeanalizowac
uwagi i1 sugestie stron dotyczace okreslania
warunkow FRAND oraz rozwazy¢
odpowiednie etapy negocjacji, wsrod
innych istotnych okoliczno$ci. Rozjemca,
z wlasnej inicjatywy lub na wniosek
strony, powinien mie¢ mozliwo$¢
zazadania od stron przedstawienia
dowodow, ktore uzna za niezbedne do
wykonania swojego zadania. Powinien on
rowniez mie¢ mozliwos¢ przeanalizowania
publicznie dostepnych informacji oraz
rejestru 1 sprawozdan centrum kompetencji
dotyczacych innych procedur okreslania
warunkow FRAND, jak rowniez
niepoufnych dokumentoéw i informacji
opracowanych przez centrum kompetencji
lub przedtozonych temu centrum.

Poprawka 211
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 39

PE755.032v01-00

dostgpnych informacji oraz rejestru

1 sprawozdan centrum kompetencji
dotyczacych innych procedur okreslania
warunkéw FRAND, jak roéwniez
niepoufnych dokumentow 1 informacji
opracowanych przez centrum kompetencji
lub przedlozonych temu centrum.

Or. en

Poprawka

(38)  Zespot rozjemcow powinien
przeanalizowaé uwagi i sugestie stron
dotyczace okreslania warunkow FRAND
oraz rozwazy¢ odpowiednie etapy
negocjacji, wérod innych istotnych
okolicznosci. Zespot rozjemcow, z wlasnej
inicjatywy lub na wniosek strony,
powinien mie¢ mozliwos¢ zazadania od
stron przedstawienia dowodow, ktore uzna
za niezb¢dne do wykonania swojego
zadania. Powinien on rowniez mie¢
mozliwo$¢ przeanalizowania publicznie
dostgpnych informacji oraz rejestru

1 sprawozdan centrum kompetencji
dotyczacych innych procedur okreslania
warunkéw FRAND, jak roéwniez
niepoufnych dokumentéw 1 informacji
opracowanych przez centrum kompetencji
lub przedlozonych temu centrum.

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje

(39) Jezeli strona nie wezmie udziatu
w procedurze okres$lania warunkow
FRAND po wyznaczeniu rozjemcy, druga
strona moze zazqgdacd jej zakonczenia lub
zazgdad, aby rozjemca wydal zalecenie
dotyczqgce okreslenia warunkéw FRAND
na podstawie informacji, ktore byt

w stanie ocenic.

Poprawka 212

Poprawka

(39) Jezeli strona nie wezmie udziatu
w procedurze okreslania warunkow
FRAND po wyznaczeniu rozjemcy i
wydaniu przez niego wigzqgcej opinii,
druga strona moze wnies¢ o wszczecie
sporu do EUIPO.

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 39

Tekst proponowany przez Komisje

(39) Jezeli strona nie wezmie udziatu

w procedurze okreslania warunkow
FRAND po wyznaczeniu rogjemcy, druga
strona moze zazadac jej zakonczenia lub
zazadal, aby rozjemca wydat zalecenie
dotyczace okreslenia warunkow FRAND
na podstawie informacji, ktore byt w stanie
ocenic.

Poprawka 213
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 39

Tekst proponowany przez Komisje

(39) Jezeli strona nie wezmie udziatu
w procedurze okres§lania warunkow
FRAND po wyznaczeniu rozjemcy, druga

AM\1289261PL.docx
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Poprawka

(39) Jezeli strona nie wezmie udziatu
w procedurze okreslania warunkow
FRAND po wyznaczeniu zespotu
rozjemcow, druga strona moze zazadac jej
zakonczenia lub zazada¢, aby zespot
rozjemcow wydat zalecenie dotyczace
okreslenia warunkéw FRAND na
podstawie informacji, ktore byt w stanie
ocenic.

Or. en

Poprawka

(39) Jezeli strona nie wezmie udziatu
w procedurze okres§lania warunkow
FRAND po wyznaczeniu zespolu
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strona moze zazadac jej zakonczenia lub
zazadal, aby rozjemca wydat zalecenie
dotyczace okreslenia warunkow FRAND
na podstawie informacji, ktore byt w stanie
ocenic.

Poprawka 214
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40

Tekst proponowany przez Komisje

(40)  Jezeli strona wszczyna procedure
w jurysdykcji poza Unig, ktorej wynikiem
sg prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktora podlega
procedurze okreslania warunkoéw FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentow
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkow FRAND 1 w ktorej co najmnie;j
jedna strona procedury okreslania
warunkow FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczegciem
procedury okreslania przez strone
warunkow FRAND lub w jej trakcie
rozjemca lub, jezeli nie zostat on
powolany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwos¢ zakonczenia procedury na
wniosek drugiej strony.

Poprawka 215

rozjemcow, druga strona moze zazadac jej
zakonczenia lub zazada¢, aby zespol wydat
zalecenie dotyczace okreslenia warunkow
FRAND na podstawie informacji, ktore byt
w stanie ocenic.

Or. en

Poprawka

(40)  Jezeli strona wszczyna procedurg

w jurysdykcji poza Unig, ktorej wynikiem
sg prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktora podlega
procedurze okreslania warunkéw FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentow
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkéw FRAND 1 w ktorej co najmnie;j
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczgciem
procedury okreslania przez strone
warunkow FRAND lub w jej trakcie zespot
rozjemcow lub, jezeli nie zostat on
powolany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwos¢ zakonczenia procedury na
wniosek drugiej strony.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 40

PE755.032v01-00

AM\1289261PL.docx



Tekst proponowany przez Komisje

(40)  Jezeli strona wszczyna procedure
w jurysdykcji poza Unig, ktorej wynikiem
sg prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktora podlega
procedurze okreslania warunkow FRAND,
1jej wdrozenia lub ktora to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentow
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkéw FRAND 1 w ktorej co najmnie;j
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczeciem
procedury okreslania przez strone
warunkéw FRAND lub w jej trakcie
rozjemca lub, jezeli nie zostat on
powolany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwos¢ zakonczenia procedury na
wniosek drugiej strony.

Poprawka 216
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 41

Tekst proponowany przez Komisje

(41) Na zakonczenie procedury
rozjemca powinien przedstawi¢ propozycje
zawierajqcq zalecenia dotyczgce
warunkow FRAND. Kazda ze stron
powinna mie¢ moZliwosé¢ przyjecia lub
odrzucenia tej propozycji. Jezeli strony nie
zawrq ugody lub nie przyjmq propozycji
rozjemcy, powinien on sporzqdzic¢
sprawozdanie dotyczgce procedury
okreslania warunkéow FRAND.
Sprawozdanie to powinno zostaé
sporzgdzone w wersji poufnej i w wersji
niepoufnej. Niepoufna wersja
sprawozdania powinna zawieraé
propozycje warunkow FRAND oraz
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Poprawka

(40)  Jezeli strona wszczyna procedurg

w jurysdykcji poza Unig, ktorej wynikiem
sg prawnie wigzace 1 wykonalne decyzje
dotyczace tej samej normy, ktora podlega
procedurze okreslania warunkéw FRAND,
1jej wdrozenia lub ktdra to procedura
obejmuje SEP z tej samej rodziny patentow
co SEP podlegajace procedurze okreslenia
warunkéw FRAND 1 w ktorej co najmniej
jedna strona procedury okreslania
warunkéw FRAND uczestniczy

w charakterze strony; przed rozpoczgciem
procedury okreslania przez strone
warunkow FRAND lub w jej trakcie zespot
rozjemcow lub, jezeli nie zostat on
powolany, centrum kompetencji, powinni
mie¢ mozliwos¢ zakonczenia procedury na
wniosek drugiej strony.

Or. en

Poprawka
(41) Na zakonczenie procedury

rozjemca powinien przedstawi¢ wigzqgcg
propozycj¢ okreslenia warunkow FRAND.
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zastosowanq metodyke i powinna zostaé
przekazana centrum kompetencji do
publikacji w celu informowania

o wszelkich poZniejszych procedurach
okreslania warunkow FRAND miedzy
stronami i innymi zainteresowanymi
stronami biorgcymi udzial w podobnych
negocjacjach. Sprawozdanie miatoby
zatem podwaojny cel: zachecenie stron do
zawarcia ugody oraz zapewnienie
przejrzystosci procesu i zalecanych
warunkow FRAND w przypadku braku
porozumienia.

Poprawka 217

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 41

Tekst proponowany przez Komisje

(41) Na zakonczenie procedury
rozjemca powinien przedstawié propozycje
zawierajacg zalecenia dotyczace warunkow
FRAND. Kazda ze stron powinna mie¢
mozliwos$¢ przyjecia lub odrzucenia tej
propozycji. Jezeli strony nie zawrg ugody
lub nie przyjma propozycji rozjemcy,
powinien on sporzadzi¢ sprawozdanie
dotyczace procedury okreslania warunkow
FRAND. Sprawozdanie to powinno zosta¢
sporzadzone w wersji poufnej 1 w wersji
niepoufnej. Niepoufna wersja
sprawozdania powinna zawierac
propozycj¢ warunkow FRAND oraz
zastosowang metodyke 1 powinna zostac¢
przekazana centrum kompetencji do
publikacji w celu informowania

o wszelkich p6zniejszych procedurach
okreslania warunkow FRAND miedzy
stronami 1 innymi zainteresowanymi
stronami bioragcymi udziat w podobnych
negocjacjach. Sprawozdanie mialoby
zatem podwojny cel: zachgcenie stron do

PE755.032v01-00

Poprawka

(41) Na zakonczenie procedury zespot
rogjemcow powinien przedstawié
propozycje zawierajaca zalecenia
dotyczace warunkow FRAND. Kazda ze
stron powinna mie¢ mozliwos¢ przyjecia
lub odrzucenia tej propozycji. Jezeli strony
nie zawrg ugody lub nie przyjma
propozycji zespolu rozjemcow, powinien
on sporzadzi¢ sprawozdanie dotyczace
procedury okre$lania warunkéw FRAND.
Sprawozdanie to powinno zosta¢
sporzadzone w wersji poufnej i w wersji
niepoufnej. Niepoufna wersja
sprawozdania powinna zawiera¢
propozycje warunkdw FRAND oraz
zastosowana metodyke 1 powinna zostaé
przekazana centrum kompetencji do
publikacji w celu informowania

o wszelkich p6zniejszych procedurach
okreslania warunkow FRAND miedzy
stronami 1 innymi zainteresowanymi
stronami biorgcymi udzial w podobnych
negocjacjach. Sprawozdanie miatoby
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zawarcia ugody oraz zapewnienie
przejrzystosci procesu i zalecanych
warunkéw FRAND w przypadku braku
porozumienia.

Poprawka 218
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 41

Tekst proponowany przez Komisje

(41) Na zakonczenie procedury
rozjemca powinien przedstawié propozycje
zawierajacg zalecenia dotyczace warunkow
FRAND. Kazda ze stron powinna mie¢
mozliwos¢ przyjecia lub odrzucenia tej
propozycji. Jezeli strony nie zawra ugody
lub nie przyjma propozycji rozjemcy,
powinien on sporzadzi¢ sprawozdanie
dotyczace procedury okreslania warunkow
FRAND. Sprawozdanie to powinno zosta¢
sporzadzone w wersji poufnej 1 w wersji
niepoufnej. Niepoufna wersja
sprawozdania powinna zawierac
propozycj¢ warunkow FRAND oraz
zastosowang metodyke 1 powinna zostac¢
przekazana centrum kompetencji do
publikacji w celu informowania

o wszelkich p6zniejszych procedurach
okreslania warunkéw FRAND miedzy
stronami 1 innymi zainteresowanymi
stronami biorgcymi udzial w podobnych
negocjacjach. Sprawozdanie mialoby
zatem podwojny cel: zachgcenie stron do
zawarcia ugody oraz zapewnienie
przejrzystosci procesu i zalecanych
warunkéw FRAND w przypadku braku
porozumienia.

AM\1289261PL.docx

zatem podwojny cel: zachgcenie stron do
zawarcia ugody oraz zapewnienie
przejrzystosci procesu 1 zalecanych
warunkéw FRAND w przypadku braku
porozumienia.

Or. en

Poprawka

(41) Na zakonczenie procedury zespot
rozjemcow powinien przedstawic
propozycje zawierajaca zalecenia
dotyczace warunkow FRAND. Kazda ze
stron powinna mie¢ mozliwos¢ przyjecia
lub odrzucenia tej propozycji. Jezeli strony
nie zawrg ugody lub nie przyjma
propozycji zespolu rozjemcow, powinien
on sporzadzi¢ sprawozdanie dotyczace
procedury okre$lania warunkéw FRAND.
Sprawozdanie to powinno zosta¢
sporzadzone w wersji poufnej i w wersji
niepoufnej. Niepoufna wersja
sprawozdania powinna zawiera¢
propozycje warunkdw FRAND oraz
zastosowana metodyke 1 powinna zostaé
przekazana centrum kompetencji do
publikacji w celu informowania

o wszelkich p6zniejszych procedurach
okreslania warunkow FRAND miedzy
stronami 1 innymi zainteresowanymi
stronami bioragcymi udzial w podobnych
negocjacjach. Sprawozdanie miatoby
zatem podwojny cel: zachgcenie stron do
zawarcia ugody oraz zapewnienie
przejrzystosci procesu i zalecanych
warunkow FRAND w przypadku braku
porozumienia.

Or. en
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Poprawka 219
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 42

Tekst proponowany przez Komisje

(42)  Niniejsze rozporzgdzenie nie
narusza praw wlasnosci intelektualnej
wlascicieli patentow (art. 17 ust. 2 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej),
cho¢ przewiduje ograniczenie mozliwosci
egzekwowania praw wynikajgcych 7 SEP,
ktory nie zostal zarejestrowany

w okreslonym terminie, oraz
wprowadzenie wymogu przeprowadzenia
procedury okreslenia warunkéw FRAND
przed rozpoczeciem egzekwowania praw
wynikajgcych 7 poszczegolnych SEP.
Zgodnie 7 Kartg UE dopuszcza sie
ograniczenie wykonywania praw
wlasnosci intelektualnej, pod warunkiem
przestrzegania zasady proporcjonalnosci.
Zgodnie 7 utrwalonym orzecznictwem
prawa podstawowe moina ograniczyd,

o ile ograniczenia te odpowiadajq celom
interesu ogolnego realizowanym przez
Unig i nie stanowig, w odniesieniu do
zamierzonego celu, nieproporcjonalnej

i niedopuszczalnej ingerencji, ktora
narusza samg istotg praw
gwarantowanych®. W tym wzgledzie
niniejsze rozporzqdzenie leiy w interesie
publicznym, poniewaz, zapewnia jednolite,
otwarte i przewidywalne informacje oraz
wyniki dotyczgce SEP 7 korzysciq dla
wlascicieli SEP, podmiotow wdrazajgcych
i ugytkownikow koncowych na szczeblu
Unii. Ma ono na celu upowszechnianie
technologii dla wspolnej korzysci
wlascicieli SEP i podmiotow
wdraZajgcych. Ponadto przepisy dotyczgce
okreslania warunkow FRAND majq
charakter tymczasowy, a zatem sq
ograniczone i majg na celu usprawnienie
i uproszczenie procesu, lecz nie sq
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Poprawka
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ostatecznie wigigce*.

39 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci 7
dnia 13 grudnia 1979 r., Hauer/ Land
Rheinland-Pfalz, C-44/79,
EU:C:1979:290, pkt 32; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 11 lipca 1989 r.,
Hermann Schriider HS Kraftfutter GmbH
& Co. KG/ Hauptzollamt Gronau, C-
256/87, EU:C:1999:332, pkt 15 oraz
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci 7 dnia
13 lipca 1989 r., Hubert Wachauf/
Bundesamt fiir Ernihrung und
Forstwirtschaft, C-5/88, EU:C:1989:321,
pkt 171 18.

40 Procedura pojednawcza odpowiada
warunkom dotyczgcym obowigzku
skorzystania z alternatywnych procedur
rozstrzygania sporow jako warunku
dopuszczalnosci wniesienia sprawy do
sqdu, jak przedstawiono w wyrokach
TSUE; sprawy polgczone od C-317/08 do
C-320/08, Alassini i in., 7 dnia 18 marca
2010 r. oraz sprawa C-75/16, Menini i
Rampanelli/ Banco Popolare Societa
Cooperativa, 7 dnia 14 czerwca 2017 r., z
uwzglednieniem specyfiki
licencjonowania SEP.

Or. en

Poprawka 220
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 42

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(42)  Niniejsze rozporzqdzenie nie skresla sie
narusza praw wlasnosci intelektualnej

wlascicieli patentow (art. 17 ust. 2 Karty

praw podstawowych Unii Europejskiej),

choé przewiduje ograniczenie moZzliwosci

egzekwowania praw wynikajgcych 7 SEP,
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ktory nie zostal zarejestrowany

w okreslonym terminie, oraz
wprowadzenie wymogu przeprowadzenia
procedury okreslenia warunkow FRAND
przed rozpoczeciem egzekwowania praw
wynikajgcych 7 poszczegolnych SEP.
Zgodnie 7 Kartg UE dopuszcza sie
ograniczenie wykonywania praw
wlasnosci intelektualnej, pod warunkiem
przestrzegania Zasady proporcjonalnosci.
Zgodnie 7 utrwalonym orzecznictwem
prawa podstawowe mozna ograniczyé,

o ile ograniczenia te odpowiadajq celom
interesu ogolnego realizowanym przez
Unig i nie stanowig, w odniesieniu do
zamierzonego celu, nieproporcjonalnej

i niedopuszczalnej ingerencji, ktora
narusza samgq istotg praw
gwarantowanych®. W tym wzgledzie
niniejsze rozporzqdzenie lely w interesie
publicznym, poniewaz zapewnia jednolite,
otwarte i przewidywalne informacje oraz
wyniki dotyczgce SEP 7 korzysciq dla
wlascicieli SEP, podmiotow wdrazajgcych
i ugytkownikow koncowych na szczeblu
Unii. Ma ono na celu upowszechnianie
technologii dla wspolnej korzysci
wlascicieli SEP i podmiotow
wdraZajgcych. Ponadto przepisy dotyczgce
okreslania warunkow FRAND majq
charakter tymczasowy, a zatem sq
ograniczone i majq na celu usprawnienie
i uproszczenie procesu, lecz nie sq
ostatecznie wigigce®.

39 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
dnia 13 grudnia 1979 r., Hauer/ Land
Rheinland-Pfalz, C-44/79,
EU:C:1979:290, pkt 32; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 11 lipca 1989 r.,
Hermann Schrider HS Kraftfutter GmbH
& Co. KG/ Hauptzollamt Gronau, C-
256/87, EU:C:1999:332, pkt 15 oraz
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia
13 lipca 1989 r., Hubert Wachauf/
Bundesamt fiir Erndiihrung und
Forstwirtschaft, C-5/88, EU:C:1989:321,
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pkt 17 18.

40 Procedura pojednawcza odpowiada
warunkom dotyczgcym obowigzku
skorzystania 7 alternatywnych procedur
rozstrzygania sporow jako warunku
dopuszczalnosci wniesienia sprawy do
sqdu, jak przedstawiono w wyrokach
TSUE; sprawy polgczone od C-317/08 do
C-320/08, Alassini i in., 7 dnia 18 marca
2010 r. oraz sprawa C-75/16, Menini i
Rampanelli/ Banco Popolare Societa
Cooperativa, 7 dnia 14 czerwca 2017 r., z
uwzglednieniem specyfiki
licencjonowania SEP.

Poprawka 221
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 43

Tekst proponowany przez Komisje

(43)  Okreslanie warunkow FRAND
zapewnia rownieZ poszanowanie prawa do
skutecznego srodka prawnego i dostepu
do wymiaru sprawiedliwosci okreslonego
w art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, poniewaZ podmiot
wdrazajqcy i wlasciciel SEP w pelni
zachowujq to prawo. W przypadku braku
rejestracji w wyznaczonym terminie
wylgczenie prawa do skutecznego
egzekwowania jest ograniczone

i niezbedne oraz odpowiada celom
interesu ogolnego. Jak potwierdzil
TSUE*., przepis dotyczgcy obowigzkowej
proby pozasqdowego rozstrzygniecia sporu
Jjako warunku wstepnego uzyskania
dostepu do wlasciwych sqdow panstw
czlonkowskich uznaje sie za zgodny

z zasadg skutecznej ochrony sqdowej.
Procedura okreslania warunkéw FRAND
odpowiada warunkom dotyczgcym

AM\1289261PL.docx 83/174

Poprawka

skresla sie

Or. en
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podjecia obowigzkowej proby
pozasqdowego rozstrzygniecia sporu
przedstawionym w wyrokach TSUE,
z uwzglednieniem szczegolnych cech
licencjonowania SEP.

41 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci

z dnia 18 marca 2010 r., Rosalba
Alassini/Telecom Italia SpA (C-317/08),
Filomena Califano/Wind SpA (C-318/08),
Lucia Anna Giorgia lacono/Telecom
Italia SpA (C-319/08) i Multiservice
Srl/Telecom Italia SpA (C-320/08),
sprawy polgczone C-317/08, C-318/08, C-
319/08 i C-320/08, EU:C:2010:146, oraz
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia
14 czerwca 2017 r., Livio Menini i Maria
Antonia Rampanelli/Banco Popolare —
Societa Cooperativa, C-75/16,
EU:C:2017:457.

Poprawka 222
Angelika Niebler

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 43

Tekst proponowany przez Komisje

(43)  Okreslanie warunkow FRAND
zapewnia rowniez poszanowanie prawa do
skutecznego $rodka prawnego i dostgpu do
wymiaru sprawiedliwos$ci okreslonego

w art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, poniewaz podmiot
wdrazajacy 1 wiasciciel SEP w pelni
zachowuja to prawo. W przypadku braku
rejestracji w wyznaczonym terminie
wylgczenie prawa do skutecznego
egzekwowania jest ograniczone

i niezbedne oraz odpowiada celom
interesu ogolnego. Jak potwierdzil
TSUE*., przepis dotyczgcy obowigzkowej
proby pozasgdowego rozstrzygniecia sporu
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Poprawka

(43)  Okreslanie warunkow FRAND
zapewnia roOwniez poszanowanie prawa do
skutecznego srodka prawnego i dostgpu do
wymiaru sprawiedliwos$ci okreslonego

w art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, poniewaz podmiot
wdrazajacy 1 wiasciciel SEP w pelni
zachowuja to prawo.
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jako warunku wstepnego uzyskania
dostepu do wtasciwych sqdow panstw
czlonkowskich uznaje sie za zgodny
z zasadg skutecznej ochrony sqgdowej.
Procedura okreslania warunkow FRAND
odpowiada warunkom dotyczgcym
podjecia obowigzkowej proby
pozasqdowego rozstrzygniecia sporu
przedstawionym w wyrokach TSUE,
z uwzglednieniem szczegolnych cech
licencjonowania SEP.

41 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci

z dnia 18 marca 2010 r., Rosalba
Alassini/Telecom Italia SpA (C-317/08),
Filomena Califano/Wind SpA (C-318/08),
Lucia Anna Giorgia lacono/Telecom Italia
SpA (C-319/08) i Multiservice
Srl/Telecom Italia SpA (C-320/08), sprawy
polaczone C-317/08, C-318/08, C-319/08 1
C-320/08, EU:C:2010:146, oraz wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 14
czerwca 2017 r., Livio Menini 1 Maria
Antonia Rampanelli/Banco Popolare —
Societa Cooperativa, C-75/16,
EU:C:2017:457.

Poprawka 223
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 44

Tekst proponowany przez Komisje

(44)  Podczas okreslania zagregowanych
oplat licencyjnych i okreslania warunkow
FRAND rozjemcy powinni uwzgledni¢ w
szczegblnosci dorobek prawny UE i
wyroki Trybunatu Sprawiedliwos$ci
odnoszace si¢ do SEP, jak rowniez
wytyczne wydane na podstawie
niniejszego rozporzgdzenia, wytyczne
horyzontalne*? oraz komunikat Komisji z
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41'Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci

z dnia 18 marca 2010 r., Rosalba
Alassini/Telecom Italia SpA (C-317/08),
Filomena Califano/Wind SpA (C-318/08),
Lucia Anna Giorgia lacono/Telecom Italia
SpA (C-319/08) i Multiservice
Srl/Telecom Italia SpA (C-320/08), sprawy
polaczone C-317/08, C-318/08, C-319/08 1
C-320/08, EU:C:2010:146, oraz wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 14
czerwca 2017 r., Livio Menini 1 Maria
Antonia Rampanelli/Banco Popolare —
Societa Cooperativa, C-75/16,
EU:C:2017:457.

Or. en

Poprawka

(44) Podczas okreslania warunkow
FRAND rozjemcy powinni uwzgledni¢ w
szczegolnosci dorobek prawny UE i
wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci
odnoszace si¢ do SEP, wytyczne
horyzontalne** oraz komunikat Komisji z
2017 r. pt. ,,Okreslenie unijnego podejscia
do patentéw niezbednych do speitnienia
normy”*. Ponadto rozjemcy powinni
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2017 r. pt. ,,Okreslenie unijnego podejscia
do patentow niezbgdnych do spetienia
normy”#. Ponadto rozjemcy powinni
rozwazy¢ wszelkie ekspertyzy dotyczace
zagregowanej oplaty licencyjnej lub — w
przypadku ich braku — powinni zwrdcic sig
do stron o informacje przed
przedstawieniem ostatecznych propozycji,
jak rownie; wytyczne wydane na
podstawie niniejszego rozporzqdzenia.

42 Komunikat Komisji — Wytyczne

w sprawie stosowania art. 101 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do
horyzontalnych porozumien
kooperacyjnych, Dz.U. C 11 z 14.1.2011,
s. 1 (obecnie w trakcie przegladu).

43 Komunikat pt. ,,Okreslenie unijnego
podejscia do patentéw niezbednych do
spetlnienia normy”, COM(2017)0712 final
z29.11.2017.

rozwazy¢ wszelkie ekspertyzy dotyczace
okreslania warunkoéw FRAND lub — w
przypadku ich braku — powinni zwrécié si¢
do stron o informacje przed
przedstawieniem ostatecznych propozycji.

42 Komunikat Komisji — Wytyczne

w sprawie stosowania art. 101 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do
horyzontalnych porozumien
kooperacyjnych, Dz.U. C 11 z 14.1.2011,
s. 1 (obecnie w trakcie przegladu).

43 Komunikat pt. ,,Okre$lenie unijnego
podejscia do patentéw niezbednych do
spetnienia normy”’, COM(2017)0712 final
z29.11.2017.

Or. en

Uzasadnienie

Poprawka ma na celu zapewnienie spojnosci ze skresleniem mechanizmu zagregowanej

oplaty licencyjnej.

Poprawka 224
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46

Tekst proponowany przez Komisje

(46)  MSP moga bra¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wilasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie utatwia licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty ponoszone
przez takie MSP, nalezy wprowadzi¢
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Poprawka

(46)  MSP mogga bra¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wilasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie utatwig licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty ponoszone
przez takie MSP, nalezy wprowadzi¢

AM\1289261PL.docx



dodatkowe warunki, takie jak obnizenie
optat administracyjnych oraz potencjalne
obnizenie optat z tytutu weryfikacji
niegbednosci i postepowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
i szkolenia. SEP mikroprzedsi¢biorstw

i malych przedsigbiorstw nie powinny byé
przedmiotem doboru proby do celow
weryfikacji niezbednosci, jednak
przedsiebiorstwa te powinny mieé
moZliwosé zaproponowania SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci, jesli
taka jest ich wola. Podmioty wdrazajace
bedace MSP powinny réwniez korzystaé

z obnizonych optat za dostep oraz
bezptatnego wsparcia i bezplatnych
szkolen. Ponadto wiascicieli SEP nalezy
zachgca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytulu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z optat licencyjnych FRAND.

dodatkowe warunki, takie jak obnizenie
lub zniesienie optat administracyjnych
oraz oplat zwigzanych z postgpowaniem
pojednawczym, a takze bezptatne wsparcie
1 szkolenia. Podmioty wdrazajace bedace
MSP powinny réwniez korzystaé

z obnizonych optat za dostep oraz
bezptatnego wsparcia i bezplatnych
szkolen. Ponadto wlascicieli SEP nalezy
zachgca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytulu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z optat licencyjnych FRAND.

Or. en

Uzasadnienie

W celu zachowania spdjnosci z nowg procedurg technicznego postepowania pojednawczego.
Witasciciele SEP bedgcy MSP powinni korzystac z doradztwa technicznego dotyczgcego

licencjonowania ich SEP.

Poprawka 225

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46

Tekst proponowany przez Komisje

(46)  MSP mogga bra¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wiasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie ulatwig licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty ponoszone
przez takie MSP, nalezy wprowadzi¢
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Poprawka

(46)  MSP moga braé udziat

w licencjonowaniu SEP zar6wno jako
wiasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
whascicieli SEP bedacych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie utatwig licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty ponoszone
przez takie MSP, nalezy wprowadzi¢
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dodatkowe warunki, takie jak obnizenie
optat administracyjnych oraz potencjalne
obnizenie optat z tytutu weryfikacji
niezbednosci i postgpowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
i szkolenia. SEP mikroprzedsi¢biorstw

i malych przedsigbiorstw nie powinny byé
przedmiotem doboru proby do celow
weryfikacji niezbednosci, jednak
przedsiebiorstwa te powinny mieé
moZliwosé zaproponowania SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci, jesli
taka jest ich wola. Podmioty wdrazajace
bedace MSP powinny réwniez korzystaé

z obnizonych optat za dostep oraz
bezptatnego wsparcia i bezplatnych
szkolen. Ponadto wiascicieli SEP nalezy
zachgca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytulu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z optat licencyjnych FRAND.

Poprawka 226
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46

Tekst proponowany przez Komisje

(46)  MSP moga bra¢ udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wiasciciele SEP, jak 1 podmioty
wdrazajace. Chociaz obecnie istnieje kilku
wiascicieli SEP bedgcych MSP, korzysci
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia
prawdopodobnie utatwig licencjonowanie
ich SEP. Aby ograniczy¢ koszty
ponoszone przez takie MSP, nalezy
wprowadzi¢ dodatkowe warunki, takie jak
obnizenie optat administracyjnych oraz
potencjalne obnizenie oplat z tytutu
weryfikacji niezbednos$ci i postegpowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
i szkolenia. SEP mikroprzedsigbiorstw

PE755.032v01-00

dodatkowe warunki, takie jak obnizenie
optat administracyjnych oraz potencjalne
obnizenie optat z tytutu postepowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
1 szkolenia. Podmioty wdrazajace bedace
MSP powinny réwniez korzystaé

z obnizonych optat za dostep oraz
bezptatnego wsparcia i bezplatnych
szkolen. Ponadto wlascicieli SEP nalezy
zachgca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytulu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z optat licencyjnych FRAND.

Or. en

Poprawka

(46)  MSP moga braé udziat

w licencjonowaniu SEP zaréwno jako
wlasciciele SEP, jak i podmioty
wdrazajace. Korzysci wynikajace

Z niniejszego rozporzadzenia powinny
rowniez utatwié licencjonowanie SEP,
ktorych wlascicielami s¢ MSP, tak aby
zapewnic im godziwy gwrot 7 inwestycji i
zacheci¢ MSP do udziatu w
opracowywaniu norm. Aby ograniczy¢
koszty ponoszone przez takie MSP, nalezy
wprowadzi¢ dodatkowe warunki, takie jak
zmniejszenie obcigien administracyjnych,
obnizenie optat administracyjnych oraz
potencjalne obnizenie oplat z tytutu
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1 malych przedsigbiorstw nie powinny by¢
przedmiotem doboru proby do celow
weryfikacji niezbednosci, jednak
przedsigbiorstwa te powinny mie¢
mozliwo$¢ zaproponowania SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci, jesli
taka jest ich wola. Podmioty wdrazajace
bedace MSP powinny réwniez korzystaé
z obnizonych opftat za dostgp oraz
bezptatnego wsparcia i bezplatnych
szkolen. Ponadto wiascicieli SEP nalezy
zachgca¢ do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytulu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z optat licencyjnych FRAND.

weryfikacji niezbgdnosci 1 postgpowania
pojednawczego, a takze bezptatne wsparcie
1 szkolenia. SEP mikroprzedsi¢ebiorstw

1 malych przedsiebiorstw nie powinny by¢
przedmiotem doboru proby do celow
weryfikacji niezbednosci, jednak
przedsiebiorstwa te powinny miec
mozliwo$¢ zaproponowania SEP na
potrzeby weryfikacji niezbednosci, jesli
taka jest ich wola. Podmioty wdrazajace
bedace MSP powinny réwniez korzystaé

z obnizonych optat za dostep oraz
bezptatnego wsparcia 1 bezptatnych
szkolen. Ponadto wtascicieli SEP nalezy
zachgcac do stymulowania
licencjonowania przez MSP, stosujac
rabaty z tytutu niewielkiego wolumenu lub
zwolnienia z opftat licencyjnych FRAND.

Or. en

Uzasadnienie

Komisja aktywnie promuje i finansuje udzial europejskich MSP w dziataniach na rzecz norm
UE oraz udzielanie patentow na ich wynalazki. Rozporzqdzenie powinno by¢ spojne z tq
politykq i mie¢ przede wszystkim na celu promowanie europejskich ambicji technologicznych,

w tym wspieranie wzrostu liderow technologii UE.

Poprawka 227
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 47

Tekst proponowany przez Komisje

(47) W celu uzupetnienia niektorych
elementow niniejszego rozporzadzenia
innych niZ istotne nalezy przekazac
Komisji uprawnienia do przyjmowania
aktow zgodnie z art. 290 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

w odniesieniu do pozycji, ktore nalezy
wpisac do rejestru, lub w odniesieniu do
okreslania odpowiednich istniejgcych
norm lub identyfikowania zastosowan
norm lub ich czesci, w odniesieniu do
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Poprawka

(47) W celu prawidtowego
ukierunkowania i opracowania zakresu
niniejszego rozporzadzenia nalezy
przekaza¢ Komisji uprawnienia do
przyjmowania aktéw zgodnie z art. 290
Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej w odniesieniu do okreslania
odpowiednich istniejacych norm lub
identyfikowania zastosowan norm lub ich
czesci, w odniesieniu do ktérych Komisja
ustali istnienie znacznych trudnosci lub
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ktorych Komisja ustali brak znacznych
trudnosci lub nieefektywnosci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.
Szczegblnie wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertéw, oraz aby konsultacje te
prowadzone byly zgodnie z zasadami
okreslonymi w Porozumieniu
miedzyinstytucjonalnym z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa**. W szczegolnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu i
Radzie udziat na rownych zasadach w
przygotowaniu aktow delegowanych,
instytucje te otrzymuja wszelkie
dokumenty w tym samym czasie co
eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci
tych instytucji mogg systematycznie brac¢
udziat w posiedzeniach grup ekspertéw
Komisji zajmujacych si¢ przygotowaniem
aktow delegowanych.

#Dz.U.L 123 212.5.2016,s. 1.

nieefektywnos$ci w zakresie
licencjonowania na warunkach FRAND.
Szczegblnie wazne jest, aby w czasie prac
przygotowawczych Komisja prowadzita
stosowne konsultacje, w tym na poziomie
ekspertow, oraz aby konsultacje te
prowadzone byty zgodnie z zasadami
okreslonymi w Porozumieniu
mig¢dzyinstytucjonalnym z dnia 13
kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa**. W szczegdlnosci, aby
zapewni¢ Parlamentowi Europejskiemu i
Radzie udziat na rownych zasadach w
przygotowaniu aktoéw delegowanych,
instytucje te otrzymujg wszelkie
dokumenty w tym samym czasie co
eksperci panstw cztonkowskich, a eksperci
tych instytucji moga systematycznie braé
udziat w posiedzeniach grup ekspertow
Komisji zajmujacych si¢ przygotowaniem
aktow delegowanych.

4“4 Dz.U.L 123212.5.2016,s. 1.

Or. en

Uzasadnienie

Do zakresu nalezy wigczy¢ przyszle normy i zastosowania norm tylko wowczas, gdy istnieje

dowad, Ze powodujg one nieefektywnosci.

Poprawka 228

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 48

Tekst proponowany przez Komisje

(48)  Aby zapewni¢ jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegotowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow

PE755.032v01-00

Poprawka

(48)  Aby zapewni¢ jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegdtowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
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oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postepowania dla podmiotow
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna rowniez, przyjgcé przepisy
techniczne dotyczqce doboru proby SEP
do celow weryfikacji niezbednosci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajgce

i podmioty dokonujqgce wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
optaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacjg zadan wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ushugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Komisja powinna
réwniez okresli¢ normy lub ich czescei,
ktére opublikowano przed wejsciem

W Zycie niniejszego rozporzadzenia,

w odniesieniu do ktérych mozna
zarejestrowaé SEP. Uprawnienia te
powinny by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4.

45 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) nr 182/2011
ustanawiajace przepisy i zasady ogdlne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).

Poprawka 229
Emmanuel Maurel

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 48

Tekst proponowany przez Komisje

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki

AM\1289261PL.docx

oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postepowania dla podmiotéw
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna takze okresli¢ wszelkie optaty
administracyjne za swoje ustugi zwigzane
z realizacjg zadan wynikajacych

z niniejszego rozporzadzenia oraz optaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Komisja powinna
rowniez okresli¢ normy lub ich czgsci,
ktore opublikowano przed wejsciem

W Zycie niniejszego rozporzadzenia,

w odniesieniu do ktérych mozna
zarejestrowaé SEP. Uprawnienia te
powinny by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4.

45 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) nr 182/2011
ustanawiajace przepisy i zasady ogdlne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).

Or. en

Poprawka

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki
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wdrozenia odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegotowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postgpowania dla podmiotow
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna rowniez przyjac przepisy
techniczne dotyczace doboru proby SEP do
celow weryfikacji niezbedno$ci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajace

1 podmioty dokonujace wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
oplaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacja zadan wynikajacych
Z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody platnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Komisja powinna
rowniez okresli¢ normy lub ich czesci,
ktore opublikowano przed wejsciem

w Zycie niniejszego rozporzqdzenia,

w odniesieniu do ktorych mozna
zarejestrowacé SEP. Uprawnienia te
powinny by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4,

45 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z
dnia 16 lutego 2011 r. ustanawiajagce
przepisy 1 zasady ogolne dotyczace trybu
kontroli przez panstwa cztonkowskie
wykonywania uprawnien wykonawczych
przez Komisj¢ (Dz.U. L 55 2 28.2.2011, s.
13).

Poprawka 230
Geoffroy Didier

PE755.032v01-00

wdrozenia odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegotowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postgpowania dla podmiotow
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna rowniez przyjac przepisy
techniczne dotyczace doboru proby SEP do
celow weryfikacji niezbednos$ci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajace

1 podmioty dokonujace wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
optaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacjg zadan wynikajacych
Z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcoOw, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Uprawnienia te powinny
by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4,

4 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z
dnia 16 lutego 2011 r. ustanawiajgce
przepisy 1 zasady ogolne dotyczace trybu
kontroli przez panstwa cztonkowskie
wykonywania uprawnien wykonawczych
przez Komisje (Dz.U. L 55z 28.2.2011, s.
13).

Or. fr
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 48

Tekst proponowany przez Komisje

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepiséw
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegdtowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postepowania dla podmiotow
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna rowniez przyjac przepisy
techniczne dotyczace doboru proby SEP do
celow weryfikacji niezbgdnosci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajace

1 podmioty dokonujace wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
optaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacja zadan wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
ustugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Komisja powinna
rowniez okresli¢ normy lub ich czesci,
ktore opublikowano przed wejsciem

w Zycie niniejszego rozporzqdzenia,

w odniesieniu do ktorych moZna
zarejestrowacé SEP. Uprawnienia te
powinny by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4.

45 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011
ustanawiajace przepisy i zasady ogolne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).
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Poprawka

(48)  Aby zapewnic jednolite warunki
wdrozenia odpowiednich przepiséw
niniejszego rozporzadzenia, Komisji
nalezy przyzna¢ uprawnienia wykonawcze
w celu przyjecia szczegdtowych wymogow
dotyczacych wyboru podmiotow
oceniajacych i rozjemcow, a takze
przyjecia regulaminu wewnetrznego

1 kodeksu postepowania dla podmiotéw
oceniajacych i rozjemcow. Komisja
powinna roOwniez przyjac przepisy
techniczne dotyczace doboru proby SEP do
celow weryfikacji niezbednosci oraz
metodyke prowadzenia takich weryfikacji
niezbednosci przez podmioty oceniajace

1 podmioty dokonujace wzajemnej oceny.
Komisja powinna takze okresli¢ wszelkie
optaty administracyjne za swoje ustugi
zwigzane z realizacjg zadan wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia oraz oplaty za
uslugi podmiotéw oceniajacych, ekspertow
1 rozjemcow, odstepstwa od nich oraz
metody ptatnosci, a takze dostosowac je

w razie potrzeby. Uprawnienia te powinny
by¢ wykonywane zgodnie

z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011%4,

45 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011
ustanawiajgce przepisy i zasady ogdlne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa
cztonkowskie wykonywania uprawnien
wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55
z28.2.2011,s. 13).

Or. en
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Uzasadnienie

Do zakresu nalezy wlqczy¢ przyszte normy i zastosowania norm tylko wowczas, gdy istnieje

dowdd, ze powodujq one nieefektywnosci.

Poprawka 231
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 49

Tekst proponowany przez Komisje

(49) Nalezy zmieni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)
2017/100146, aby upowazni¢ EUIPO do
wykonywania zadan wynikajacych

z niniejszego rozporzadzenia. Nalezy
rowniez rozszerzy¢ funkcje dyrektora
wykonawczego o uprawnienia przyznane
mu na mocy niniejszego rozporzadzenia.
Ponadto centrum arbitrazu i mediacji
EUIPO powinno by¢ uprawnione do
ustanawiania procesow, takich jak
okreslanie zagregowanych optat
licencyjnych i okres$lanie warunkow
FRAND.

46 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1001

z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku

towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. L
1542 16.6.2017, s. 1).

Poprawka

(49) Nalezy zmieni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)
2017/1001, aby upowazni¢ EUIPO do
wykonywania zadan wynikajacych

z niniejszego rozporzadzenia. Nalezy
rowniez rozszerzy¢ funkcje dyrektora
wykonawczego o uprawnienia przyznane
mu na mocy niniejszego rozporzadzenia.
Ponadto centrum arbitrazu i mediacji
EUIPO powinno by¢ uprawnione do
ustanawiania procesow, takich jak
okreslanie zagregowanych optat
licencyjnych, procedura technicznego
postepowania pojednawczego i okreslanie
warunkéw FRAND.

46 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1001

z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku
towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. L
154 216.6.2017, s. 1).

Or. en

Uzasadnienie

W celu zachowania spojnosci z nowg procedurq technicznego postgpowania pojednawczego.

Poprawka 232
Geoffroy Didier

PE755.032v01-00
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 49

Tekst proponowany przez Komisje

(49) Nalezy zmieni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/100146, aby upowazni¢ EUIPO do
wykonywania zadan wynikajacych

Z niniejszego rozporzadzenia. Nalezy
réwniez rozszerzy¢ funkcje dyrektora
wykonawczego o uprawnienia przyznane
mu na mocy niniejszego rozporzadzenia.
Ponadto centrum arbitrazu 1 mediacji
EUIPO powinno by¢ uprawnione do
ustanawiania procesow, takich jak
okreslanie zagregowanych oplat
licencyjnych i okreslanie warunkow
FRAND.

46 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1001

z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku

towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. L
154 216.6.2017, s. 1).

Poprawka 233

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 1 — litera c

Tekst proponowany przez Komisje

c) procedure oceny niezbednosci
zarejestrowanych SEP;

Poprawka 234
Adrian Vazquez Lazara

AM\1289261PL.docx

Poprawka

(49) Nalezy zmieni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/100146, aby upowazni¢ EUIPO do
wykonywania zadah wynikajacych

Z niniejszego rozporzadzenia. Nalezy
réwniez rozszerzy¢ funkcje dyrektora
wykonawczego o uprawnienia przyznane
mu na mocy niniejszego rozporzadzenia.
Ponadto centrum arbitrazu 1 mediacji
EUIPO powinno by¢ uprawnione do
ustanawiania procesow, takich jak
okreslanie warunkow FRAND.

46 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1001

z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie znaku

towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. L
154 216.6.2017, s. 1).

Or. en

Poprawka

skresla sie

Or. en
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 1 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

c) procedure oceny niezbednosci C)
zarejestrowanych SEP;

procedure technicznego
postepowania pojednawczego;

Or. en
Uzasadnienie

W celu zachowania spojnosci z nowg procedurq technicznego postegpowania pojednawczego.
Nie istniataby juz procedura wzajemnej oceny.

Poprawka 235
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

1a. Niniejsze rozporzgdzenie ma
zastosowanie wylqcznie do patentow, ktore

obowigzujq po wejsciu w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia.

Or. en
Uzasadnienie

Aby zagwarantowac pewnos¢ prawa, proponowane rozporzgdzenie powinno miec
zastosowanie wylqcznie do przysziych norm.

Poprawka 236
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie ma 2. Niniejsze rozporzadzenie ma

zastosowanie do patentow niezbednych do
spelnienia normy opublikowanej przez

PE755.032v01-00

zastosowanie do patentow niezbednych do
spelnienia normy opublikowanej przez

AM\1289261PL.docx



organizacj¢ opracowujgcg normy,

w stosunku do ktorej wtasciciel SEP
zobowigzal si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualnej,

organizacj¢ opracowujgcg normy,

w stosunku do ktorej wtasciciel SEP
zobowigzat si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualnej, jesli Komisja ustalita w
odniesieniu do danej normy, za pomocq
aktu delegowanego zgodnie 7 art. 67, je
dochodzi do powainych zaklocen
Sfunkcjonowania rynku wewnetrznego.

Or. en

Uzasadnienie

The proposed Regulation seeks to make the existing Standard Essential Patents (SEP) market
in Europe more transparent, more predictable and more efficient. However, it does not
introduce evidence that this problem exists. That is concerning, considering that SEPs are
becoming increasingly important, for the general ICT sector and other sectors, such as car
manufacturers and the Internet of Things. The ‘Empirical Assessment’[1] that the
Commission asked for showed inconclusive evidence. This is contrary to the Better
Regulation principles, which require that any intervention in the markets is evidence-based.
Furthermore, important stakeholders on SEP-licensing for this report, including the EPO and
UPC, have not been consulted. Finally, the SEPs market is a global market, in which the EU
is currently playing an important role. It is important to ensure that the proposed Regulation
will not impact the market contrary of what it tries to achieve, by for example incentivizing
others countries outside of the EU to continue to infringe existing patents or worse. Until
proven otherwise, the current global SEP system seems to work well, giving legal certainty to
both SEP holders and implementers. The proposed regulation should therefore only apply to
SEPs where the Commission has determined that a genuine internal market problem has
manifested itself, and presented this in a delegated act to both co-legislators.[1] European
Commission, Directorate-General for Internal Market, Industry, Entrepreneurship and SMEs,
Baron, J., Essentiality checks for potential SEPs — Framework for assessing the impact of
different policy options, Publications Olffice of the European Union, 2023,

https://data.europa.eu/doi/10.2873/002897

Poprawka 237
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Niniejsze rozporzadzenie ma

AM\1289261PL.docx
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Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie ma

PE755.032v01-00
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zastosowanie do patentow niezbednych do
spelnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujgcg normy,

w stosunku do ktérej wiasciciel SEP
zobowigzal si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualnej,

zastosowanie do patentow ebowiqzujgcych
w co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim niezbgdnych do spetnienia
normy opublikowanej przez organizacj¢
opracowujgcg normy, w stosunku do ktorej
wiasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualnej,

Or. en

Uzasadnienie

Rozporzgdzenie obejmuje patenty europejskie, ktore sq niezbedne do spetnienia normy i w
odniesieniu do ktorych podjeto zobowigzanie FRAND. Unia Europejska nie sprawuje
Jjurysdykcji ani nie posiada kompetencji wzgledem praw patentowych przyznawanych przez

kraje spoza UE.

Poprawka 238

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do patentow niezbednych do
spelnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujacg normy,

w stosunku do ktorej wtasciciel SEP
zobowiazat si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i1 ktéra nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnos$ci
intelektualnej,

PE755.032v01-00

Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do patentow niezbednych do
spetnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujacg normy,

w stosunku do ktorej obecny lub poprzedni
wiasciciel SEP zobowiazat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodptatnych praw wtasnosci
intelektualne;.

Or. en

AM\1289261PL.docx



Poprawka 239
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ust¢p 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do patentow niezbednych do
spelnienia normy opublikowanej przez
organizacj¢ opracowujgcg normy,

w stosunku do ktorej wlasciciel SEP
zobowigzal si¢ do udzielenia licencji na
swoje SEP na sprawiedliwych, rozsadnych
1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND) i ktora nie podlega polityce

w zakresie nieodplatnych praw wlasnosci
intelektualnej,

Poprawka 240
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) Ppo wejsciu w Zycie niniejszego

rozporzgdzenia, 7 wyjgtkami
przewidzianymi w ust. 3;

Poprawka 241
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a)

Po wejsciu w Zycie niniejszego

AM\1289261PL.docx
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Poprawka

2. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do patentow ebowiqzujgcych
w co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim niezbgdnych do spetnienia
normy opublikowanej przez organizacj¢
opracowujgcg normy, w stosunku do ktorej
wiasciciel SEP zobowigzat si¢ do
udzielenia licencji na swoje SEP na
sprawiedliwych, rozsadnych

1 niedyskryminujacych warunkach
(FRAND),

Or. en

Poprawka

skresla sie

Or. fr

Poprawka

skresla sie

PE755.032v01-00
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rozporzqdzenia, 7 wyjgtkami
przewidzianymi w ust. 3;

Poprawka 242

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) Do wejsciu w Zycie niniejszego

rozporzgdzenia, 7 wyjgtkami
przewidzianymi w ust. 3;

Poprawka 243
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje
a) po wejsciu w Zycie niniejszego

rozporzadzenia, z wyjatkami
przewidzianymi w ust. 3;

Poprawka 244
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) po wejsciu w zycie niniejszego
rozporzadzenia, z wyjatkami

PE755.032v01-00

Poprawka
skresla sie
Or. en
Poprawka
a) 3 lata po zastosowaniu niniejszego
rozporzadzenia, z wyjatkami
przewidzianymi w ust. 3;
Or. en
Poprawka
a) przed wejsciem lub po wejsciu
W zycie niniejszego rozporzadzenia,
100/174 AM\1289261PL.docx



przewidzianymi w ust. 3; z wyjatkami przewidzianymi w ust. 3;

Or. en

Poprawka 245
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

b) przed wejsciem w Zycie niniejszego skresla sig
rozporzqdzenia zgodnie 7 art. 66.

Or. en
Uzasadnienie

The Competence Centre will have to be built from the ground-up and will have significant
new obligations. The implementation period of 2 years foreseen by the proposal will not be
sufficient to get the EUIPO ready. An additional period of 3 years for the registration
obligations is necessary, to allow sufficient time for technical implementation and capacity
building to ensuring the EUIPO systems and administrative procedures are fully operational,
with sufficient guardrails relating to security and data protection. This is also necessary in
order to avoid any disruption of potentially already ongoing negotiations or litigation
processes, and any highly disruptive bottleneck effects from potentially existing standards
being captured in the scope. Indeed, this could create incentives for additional patent hold-
out behaviour, to the detriment of SEP holders and their IP rights.The Regulation should only
apply to future standards.

Poprawka 246
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

b) przed wejsciem w Zycie niniejszego skresla sie
rozporzgdzenia zgodnie 7 art. 66.

Or. en
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Uzasadnienie

Zob. art. 1 ust. 1a.

Poprawka 247

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzqdzenia zgodnie 7 art. 66.

Poprawka 248
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia zgodnie 7 art. 66.

Poprawka 249
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) przed wejsciem w Zycie niniejszego
rozporzadzenia zgodnie z art. 66.

PE755.032v01-00

102/174

Poprawka
skresla sig
Or. en
Poprawka
skresla sie
Or. en
Poprawka
b) przed wejsciem i po wejsciu w
zycie niniejszego rozporzadzenia.
Or. fr
AM\1289261PL.docx



Poprawka 250
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

3. Art. 171 18 oraz art. 34 ust. 1 nie skresla sig
majgq zastosowania do SEP w zakresie,

w jakim wdraza sie¢ je na potrzeby

zastosowan okreslonych przez Komisje

zgodnie 7 ust. 4.

Or. fr

Poprawka 251
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

3. Art. 171 18 oraz art. 34 ust. 1 nie skresla sig
majq zastosowania do SEP w zakresie,

w jakim wdraza sie je na potrzeby

zastosowan okreslonych przez Komisje

zgodnie 7 ust. 4.

Or. en

Poprawka 252
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
3. Art. 171 18 oraz art. 34 ust. 1 nie skresla sig

majq zastosowania do SEP w zakresie,
w jakim wdraza sie je na potrzeby

AM\1289261PL.docx 103/174 PE755.032v01-00
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zastosowan okreslonych przez Komisje
zgodnie 7 ust. 4.

Or. en
Uzasadnienie

W zmienionej strukturze ustep ten nie jest juz konieczny.

Poprawka 253
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

4. W przypadku istnienia skresla sie
wystarczajgcych dowodow na to, Ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich
czesci negocjacje w sprawie
licencjonowania SEP na warunkach
FRAND nie powodujq znacznych
trudnosci lub nieefektywnosci
wplywajgcych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie 7 art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich czesci do celow
ust. 3.

Or. fr

Poprawka 254
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
4. W przypadku istnienia 4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowoddéw na to, ze wystarczajacych dowodow na to, ze
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w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czg¢sci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci
wptywajacych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie z art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich czgsci do celow
ust. 3.

Poprawka 255
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowoddw na to, ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czg¢sci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci
wplywajacych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie z art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich czgsci do celow
ust. 3.
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w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czg¢sci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja ani
nigdy nie powodowaly znacznych
trudnosci lub nieefektywnosci
wplywajacych na funkcjonowanie rynku
wewngtrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie z art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich cz¢sci do celow
ust. 3. Komisja przeprowadza przegled i, w
razie koniecznosci, aktualizacje wykazu co
najmniej raz do roku.

Or. en

Poprawka

4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowodow na to, ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czg¢sci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci
wptywajacych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, do dnia [Dz.U.:
prosze wstawic datg: 24 miesigce od daty
wejscia w {ycie niniejszego
rozporzqdzenial oraz po przeprowadzeniu
odpowiedniego procesu konsultacji,

w drodze aktu delegowanego zgodnie

z art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich czesci.

Or. en
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Poprawka 256

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowodow na to, ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czgsci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci
wplywajacych na funkcjonowanie rynku
wewngtrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie z art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich cz¢sci do celow
ust. 3.

Poprawka 257
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowodow na to, ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czg¢sci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnosci lub nieefektywnosci
wplywajgcych na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie z art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich czesci do celow
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Poprawka

4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowodow na to, ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czgsci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND nie powoduja
znacznych trudnos$ci lub nieefektywnosci
wplywajacych na funkcjonowanie rynku
wewngtrznego, Komisja, po
przeprowadzeniu odpowiedniego procesu
konsultacji, w drodze aktu delegowanego
zgodnie z art. 67, ustanawia wykaz takich
zastosowan norm lub ich czgsci.

Or. en

Poprawka

4. W przypadku istnienia
wystarczajacych dowodow na to, ze

w odniesieniu do zidentyfikowanych
zastosowan niektorych norm lub ich czg¢sci
negocjacje w sprawie licencjonowania SEP
na warunkach FRAND powoduja znaczne
trudnosci lub nieefektywnosci wplywajgce
na funkcjonowanie rynku wewnetrznego,
Komisja, po przeprowadzeniu
odpowiedniego procesu konsultacji,

w drodze aktu delegowanego zgodnie

z art. 67, dostosowuje takie zastosowania
norm lub ich czesci do zakresu

AM\1289261PL.docx



ust. 3. rozporzqdzenia.

Or. en
Uzasadnienie

European Union competence and jurisdiction is limited to European patents. The Union does
not have jurisdiction in respect of patent rights granted by non-EU states. Furthermore, the
Regulation is premised on the understanding that there are concerns about SEP licensing
generally and in particular about SEP licensing in future loT industries. However current
evidence is inconclusive (see the "Empirical Assessment"). Better Regulation requires that
any intervention in markets be evidence based. The Regulation should therefore apply where
significant difficulties or inefficiencies are indeed observed but not otherwise. Applying the
current regulation retroactively as per point Art 1.2.(b) to standards already adopted before
the entry into force of this regulation would create massive legal uncertainty in relation to
existing rights, both for SEP owners and implementers who have already concluded contracts
granting them the right to use those SEPs.

Poprawka 258
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
5. Niniejsze rozporzadzenie ma 5. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do wlascicieli SEP zastosowanie do wszystkich SEP
obowigzujacych w co najmniej jednym obowigzujacych w co najmniej jednym
panstwie cztonkowskim. panstwie cztonkowskim.

Or. fr

Poprawka 259
Geoffroy Didier
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 2

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
2) ,»hiezbedny do spelnienia normy” 2) ,»hiezbedny do spelnienia normy”
oznacza, Ze patent zawiera co najmniej oznacza, Ze patent zawiera co najmniej
jedno zastrzezenie, w odniesieniu do jedno zastrzezenie, w odniesieniu do
ktorego nie jest mozliwe, ze wzgledow ktérego nie jest mozliwe, ze wzgledow
AM\1289261PL.docx 107/174 PE755.032v01-00
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technicznych, wykonanie lub zastosowanie
wdrozenia lub metody zgodnych z norma,
w tym zawartych w niej wariantow, bez
naruszenia patentu zgodnie z obecnym
stanem techniki i normalng praktyka

technicznych, wykonanie lub zastosowanie
wdrozenia lub metody w pefni zgodnych

Z norma, w tym zawartych w niej
wariantow, bez naruszenia patentu zgodnie
z obecnym stanem techniki 1 normalng

techniczna; praktyka techniczna;
Or. en
Uzasadnienie

., Wdrozenie lub metoda w petni zgodne z normq ”: to wyjasnienie zapewnia zgodnosc¢ z
definicjq ETSI.
Poprawka 260
Emmanuel Maurel
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 6

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
6) ,wiasciciel SEP” oznacza 6) ,wiasciciel SEP” oznacza
wiasciciela SEP lub osobe posiadajaca wiasciciela SEP lub osobe posiadajaca
wylaczng licencj¢ na SEP w co najmniej wytaczng licencje na SEP;
Jjednym panstwie czlonkowskim;

Or. fr

Poprawka 261
Adrian Vazquez Lazara
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 7

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
7) »podmiot wdrazajacy” oznacza 7) ,»podmiot wdrazajacy” oznacza

osobe fizyczng lub prawna, ktora wdraza
lub zamierza wdrozy¢ norm¢ w odniesieniu
do produktu, procesu, ustugi lub systemuy
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108/174

osobe fizyczng lub prawna, ktora wdraza
lub zamierza wdrozy¢ norm¢ w odniesieniu
do produktu, procesu, ustugi lub systemu
niezaleznie od miejsca dzialania
potencjalnego licencjobiorcy w tancuchu
dostaw.
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Or. en

Uzasadnienie

Witasciciel SEP posiadajgcy zobowigzanie FRAND ma obowiqgzek udzielic¢ licencji na wniosek
dowolnej strony trzeciej, niezaleznie od pozycji tej strony trzeciej w tancuchu dostaw.

Poprawka 262
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 7

Tekst proponowany przez Komisje

7) »podmiot wdrazajacy” oznacza
osobg fizyczna lub prawna, ktéra wdraza
lub zamierza wdrozy¢ norme¢ w odniesieniu
do produktu, procesu, ustugi lub systemu;

Poprawka 263
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 10

Tekst proponowany przez Komisje

10)  ,zagregowana oplata licencyjna”
oznacza maksymalng kwote oplaty
licencyjnej za wszystkie patenty niezbedne
do spelnienia normy;

Poprawka

7) ,»podmiot wdrazajacy” oznacza
osobg fizyczna lub prawng, ktoéra wdraza
lub zamierza wdrozy¢ na jednolitym rynku
Unii norm¢ w odniesieniu do produktu,
procesu, ustugi lub systemu;

Or. en

Poprawka

skresla sig

Or. en

Uzasadnienie

W zmienionej strukturze nie jest to juz konieczne.

Poprawka 264
Emmanuel Maurel
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 10

Tekst proponowany przez Komisje

10)  ,,zagregowana optata licencyjna”
oznacza maksymalng kwotg optaty
licencyjnej za wszystkie patenty niezbedne
do spelienia normy;

Poprawka

10)  ,,zagregowana optata licencyjna”
oznacza maksymalng kwotg optaty
licencyjnej za wszystkie patenty niezbgdne
do spetnienia normy stosowanej w

produkcie, procesie, ustudze lub systemie;

Or. fr

Poprawka 265
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 11

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

11)  ,,zasob patentowy” oznacza
podmiot utworzony w wyniku
porozumienia miedzy dwoma
wlascicielami SEP lub ich wigkszq liczbg
w celu udzielenia licencji na jeden
posiadany przez nich patent lub ich
wigkszq liczbe sobie nawzajem lub osobom
trzecim;

skresla sie

Or. en
Uzasadnienie

Pojecie ,, prywatnego stowarzyszenia branzowego ” nie jest jasne, tak samo jak pojecie

., zastrzezonych specyfikacji”. Nie ma powodu, dla ktorego zastrzezona norma bytaby de facto
poza zakresem rozporzqdzenia. Obowiqzki zasobow patentowych zgodnie z art. 9 sq zbedne ze
wzgledu na obowiqzki w zakresie przejrzystosci, o ktorych mowa w art. 4. Sugerujemy
skreslenie art. 9, a tym samym definicji ,,zasobu patentowego” w art. 2.

Poprawka 266
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 11

Tekst proponowany przez Komisje

11) ,,zasoéb patentowy’ oznacza
podmiot utworzony w wyniku
porozumienia miedzy dwoma
wlascicielami SEP lub ich wigkszq liczhg
w celu udzielenia licencji na jeden
posiadany przez nich patent lub ich
wigkszq liczbe sobie nawzajem lub osobom
trzecim;

Poprawka 267

Poprawka

11) ,zasob patentowy” oznacza
konsorcjum co najmniej dwoch
przedsiebiorstw zgadzajgcych sie na
wzajemne licencjonowanie patentow
dotyczqcych danej technologii.
Utworzenie zasobu patentowego moZe nie
tylko oszczedzac czas wlascicielom i
licencjobiorcom, ale takze oferowad lepszq
kontrole nad niezbednosciq, wiekszq
Jjasnosé pod wzgledem zagregowanych
oplat licencyjnych oraz stawki licencji na
warunkach FRAND. Dodatkowo mogq
one funkcjonowac jako punkty
kompleksowej obstugi i nalezy
stymulowac ich wykorzystanie.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 11

Tekst proponowany przez Komisje

11) ,,zasoéb patentowy” oznacza
podmiot utworzony w wyniku
porozumienia mi¢dzy dwoma
wiascicielami SEP lub ich wigkszg liczba
w celu udzielenia licencji na jeden
posiadany przez nich patent lub ich
wiekszg liczbe sobie nawzajem lub osobom
trzecim;

Poprawka 268

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik
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Poprawka

11) ,zasob patentowy” oznacza
podmiot utworzony w wyniku
porozumienia migdzy dwoma
wiascicielami SEP lub ich wigkszg liczba
lub ich konsorcjum w celu udzielenia
licencji na jeden posiadany przez nich SEP
lub ich wigksza liczbe sobie nawzajem lub
osobom trzecim;

Or. en
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 12

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

12)  ,wzajemna ocena” oznacza proces skresla sig
ponownego badania wstgpnych wynikow

weryfikacji niezbednosci, przeprowadzany

przez podmioty oceniajgce inne niz te,

ktore przeprowadzily pierwotng

weryfikacje niezbednosci;

Or. en

Poprawka 269
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 16

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
16) ,»rodzina patentow” oznacza zbior 16) ,rodzina patentow” oznacza zbior
dokumentow patentowych dotyczgcych dokumentow patentowych, ktore majg co
tego samego wynalazku, w ktorym najmniej jeden wspolny priorytet, w tym
poszczegolne elementy tego zhioru same dokumenty zwigzane 7 priorytetami,
skoncentrowane sq wokol tych samych
priorytetow;

Or. en

Poprawka 270
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 18 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

18a) ,podmiot utrzymujgcy w mocy
patent” oznacza podmiot, ktory czerpie
dochody 7 egzekwowania praw
wynikajgcych z patentow lub udzielania
licencji na patenty, w tym 7 wszelkich
odszkodowan lub swiadczen pienieinych
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Poprawka 271
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 18 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 272
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 18 b (nowy)
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wynikajgcych z utrzymania w mocy takich
patentow, i ktory nie zajmuje sie
produkcjq, wytwarzaniem, sprzedazq ani
dystrybucjq towarow lub ustug
wykorzystujgcych opatentowane
wynalazki ani badaniem i rozwojem
takich wynalazkow, nie jest instytucjq
edukacyjng lub badawczq ani organizacjg
transferu technologii utlatwiajqcq
komercjalizacje generowanych przez
siebie innowacji technologicznych ani nie
jest indywidualnym wynalazcq
utrzymujgcym w mocy patenty pierwotnie
przyznane temu wynalazcy lub patenty
obejmujgce technologie pierwotnie
opracowane przez tego wynalazce.

Or. en

Poprawka

18a) ,jednolity patent” oznacza tytut
prawny, ktory zapewnia jednolitq ochrone
we wszystkich uczestniczgcych krajach w
ramach punktu kompleksowej obstugi,
gwarantujgcy ogromne korzysci pod
wzgledem kosztow i ograniczajqcy
obcigienia administracyjne;

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 273
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 18 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 274
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 18 d (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE755.032v01-00
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Poprawka

18b) ,Jednolity Sqd Patentowy”
oznacza porozumienie miedzy panstwami
UE o ustanowieniu pojedynczej i
wyspecjalizowanej w sprawach
patentowych jurysdykcji, wykorzystywanej
do rozstrzygania sporow dotyczgcych
SEP;

Or. en

Poprawka

18¢c) rejestr jednolitej ochrony
patentowej” oznacza rejestr, ktory zawiera
zobowiqzania wlascicieli patentow do
licencjonowania patentéow na warunkach
FRAND;

Or. en

Poprawka

18d) ,,centrum mediacji i arbitrazu w
odniesieniu do patentow” oznacza
centrum, ktore moze by¢ wykorzystywane
do rozstrzygania sporow dotyczgcych SEP,
takich jak spory w sprawie okreslania
niezbednosci danych patentow lub
odpowiednich warunkow licencjonowania
FRAND. Oferuje wsparcie w

AM\1289261PL.docx



rozstrzyganiu sporow zwigzanych 7
wklasycznymi” patentami europejskimi i
Jjednolitymi patentami. Sqd moZze
przeanalizowad wraz ze stronami
moZliwosé osiggnigcia porozumienia 7
wykorzystaniem infrastruktury centrum
mediacji i arbitraZu w odniesieniu do
patentow;

Or. en

Poprawka 275
Adrian Vazquez Lazara

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykul 2a
Licencje dla wszystkich

Wiasciciele patentow niezbednych do
spetnienia normy, niezaleinie od tego, czy
ich patenty odnoszq si¢ do norm objetych
niniejszgym rozporzqdzeniem, w przypadku
gdy oni, lub poprzedni wlasciciele,
wyrazili zobowiqzanie do zapewnienia
warunkoéw FRAND, nie mogg odmowié
udzielenia licencji na warunkach FRAND
Zadnej stronie wnioskujqcq o nig,
niezaleznie od pozycji potencjalnego
licencjobiorcy w taricuchu dostaw.

Or. en
Uzasadnienie
Kluczowe znaczenie ma podkreslenie, Ze licencje dla wszystkich SEP objetych zobowigzaniem

FRAND powinny by¢ udostepniane kazdej stronie ubiegajqcej si¢ o licencje FRAND,
niezaleznie od pozycji tej strony w tancuchu dostaw.

Poprawka 276
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 277
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul -3 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 278
Patrick Breyer

PE755.032v01-00

PL

Poprawka

Artykut 2a
Niedyskryminujqce udzielanie licencji

Wlasciciele patentow niezbednych do
spelnienia normy w zakresie niniejszego
rozporzgdzenia zgodnie 7 art. 1 ust. 2 nie
odmawiajq udzielenia licencji Zadnej
stronie gotowej zaakceptowac licencje
opartg na warunkach FRAND.

Or. en

Poprawka

Artykut -3
Sktad centrum kompetencji

Centrum kompetencji sklada si¢
niezaleznych ekspertow posiadajqgcych
udokumentowane doswiadczenie w
dziedzinie patentow.

Niezaleinosé tych ekspertow jest
weryfikowana przez zarzqgd Europejskiego
Urzedu Patentowego przed objeciem przez
nich stanowiska i w dowolnym momencie
uznanym za konieczny w czasie
wykonywania przez nich zadan.

Or. en
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 —ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Zadania wynikajace z niniejszego
rozporzadzenia wykonuje centrum
kompetencji ustanowione w ramach
EUIPO, dysponujace niezbednymi
zasobami ludzkimi 1 finansowymi.

Poprawka 279
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) tworzy wykazy podmiotow
oceniajqgcych i rozjemcoOw 1 nimi zarzadza;

Poprawka

1. Zadania wynikajace z niniejszego
rozporzadzenia wykonuje centrum
kompetencji ustanowione w ramach
EUIPO, dysponujace niezbednymi
zasobami ludzkimi 1 finansowymi, w
scistej wspolpracy 7 Europejskim Urzedem
Patentowym, krajowymi urzedami
patentowymi i organizacjami
opracowujqcymi normy.

Or. en

Poprawka

b) tworzy wykazy rozjemcoéw na
potrzeby procedur technicznego
postepowania pojednawczego orazg
okreslania warunkow FRAND i nimi
zarzadza;

Or. en

Uzasadnienie

W celu zachowania spdjnosci z nowg procedurg technicznego postepowania pojednawczego.
Rozjemca w procedurze technicznej musi posiadac¢ odpowiedniq wiedze techniczng.

Poprawka 280

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera ¢
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Tekst proponowany przez Komisje

c) tworzy system oceny niezbednosci
SEP i nim zarzgdza;

Poprawka 281
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera c

Tekst proponowany przez Komisje

c) tworzy system oceny niezbednosci
SEP i nim zarzadza;

Poprawka

skresla sig

Or. en

Poprawka
C) tworzy procedure technicznego

postepowania pojednawczego i nig
zarzadza;

Or. en

Uzasadnienie

W celu zachowania spojnosci z nowg procedurq technicznego postegpowania pojednawczego.

Poprawka 282
Adrian Vazquez Lazara

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera e

Tekst proponowany przez Komisje

e) zapewnia szkolenia dla podmiotow
oceniajgcych i rozjemcow;

Poprawka

e) zapewnia szkolenia dla rozjemcow
na potrzeby procedury technicznego
postepowania pojednawczego i okreslania
warunkow FRAND,

Or. en

Uzasadnienie

W celu zachowania spdjnosci z nowg procedurg technicznego postepowania pojednawczego.
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Poprawka 283
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

¥/ zarzqdza procesem ustalania skresla sig
zagregowanych oplat licencyjnych;

Or. en

Poprawka 284
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

¥/, zarzqdza procesem ustalania skresla sie
zagregowanych oplat licencyjnych;

Or. en

Poprawka 285
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
f) zarzadza procesem ustalania f) zarzadza procesem zawierania
zagregowanych opfat licencyjnych; umow w sprawie zagregowanych optat
licencyjnych;
Or. en
AM\1289261PL.docx 119/174 PE755.032v01-00
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Poprawka 286
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera g — punkt i

Tekst proponowany przez Komisje

(i) publikacji wynikow weryfikacji
niezbednosci i uzasadnionych opinii
wydanych w ich ramach oraz niepoufnych
sprawozdan 7 okreslania warunkow
FRAND;

Poprawka 287
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera g — punkt i

Tekst proponowany przez Komisje

(1) publikacji wynikow weryfikacji
niezbednosci 1 uzasadnionych opinii
wydanych w ich ramach oraz niepoufnych
sprawozdan 7z okres$lania warunkow
FRAND;

Poprawka 288
Adrian Vazquez Lazara, Catharina Rinzema

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 - litera g — punkt i

Tekst proponowany przez Komisje

(1) publikacji wynikow weryfikacji
niezbednosci i uzasadnionych opinii
wydanych w ich ramach oraz niepoufnych
sprawozdan z okre$lania warunkow
FRAND;

PE755.032v01-00
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Poprawka

skresla sie

Or. en

Poprawka

(1) publikacji wynikow weryfikacji
niezbednosci 1 uzasadnionych opinii
wydanych w ich ramach oraz niepoufnych
opinii na temat okreslania warunkow
FRAND;

Or. fr

Poprawka

(1) publikacji wynikow

1 uzasadnionych opinii wydanych
w ramach niepoufnych sprawozdan
z okreslania warunkow FRAND;
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Or. en

Uzasadnienie

W celu zachowania spojnosci z nowg procedurq technicznego postepowania pojednawczego.

Poprawka 289
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2 — litera j

Tekst proponowany przez Komisje

1) podnoszenia swiadomosci na temat
licencjonowania SEP, w tym
licencjonowania SEP w fancuchu wartosci.

Poprawka 290
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul -4 (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

AM\1289261PL.docx
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Poprawka

1) utworzenia grupy roboczej
zajmujgcej si¢ warunkami
licencjonowania SEP w fancuchu wartosci.

Or. fr

Poprawka

Artykut -4
Europejski Urzqd Patentowy
1. Tworzy si¢ unijny rejestr SEP

(srejestr”), we wspolpracy z Europejskim
Urzedem Patentowym.

2. Weryfikacje¢ niezbednosci patentow
niezbednych do spelnienia normy
przeprowadza sig, w razie koniecznosci, w
ramach zgloszenia patentowego w
Europejskim Urzedem Patentowym.

Or. en

PE755.032v01-00

PL



PL

Poprawka 291

Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

L Stworzony zostaje unijny rejestr
SEP (,rejestr”).

Poprawka 292
Gilles Lebreton

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) informacje identyfikujace
zarejestrowane SEP, w tym kraj rejestracji
1 numer patentu;

Poprawka 293
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera c

Tekst proponowany przez Komisje

C) wersj¢ normy, specyfikacje
techniczng 1 okreslone czesci specyfikacji
technicznej, w odniesieniu do ktorych
patent uznawany jest za niezbedny do
spelnienia normy;

PE755.032v01-00
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Poprawka

skresla sie

Or. en

Poprawka

b) informacje identyfikujace
zarejestrowane SEP, w tym SEP juz
obowigzujqgce w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim przed wejsciem w
Zycie niniejszego rozporzqdzenia, w tym
kraj rejestracji i numer patentu;

Or. fr

Poprawka

C) wersj¢ normy, specyfikacje
techniczng 1 czes¢ zawierajgcq przyklady
ilustrujqce specyfikacje techniczne,

w odniesieniu do ktérych patent uznawany
jest za niezbedny do spetnienia normy;

Or. en
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Uzasadnienie

Zbedne, ucigzliwe i kosztowne jest wymaganie identyfikacji wszystkich sekcji, dla ktorych
norma jest niezbedna. Taki przepis moze prowadzi¢ do dalszych sporow i nie jest konieczny
do ustalenia, czy patent jest niezbedny, a zatem wymaga licencji.

Poprawka 294
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 3 — litera h

Tekst proponowany przez Komisje

h) informacje dotyczace istnienia
jakichkolwiek publicznie dostgpnych
standardowych warunkow, w tym polityki
dotyczacej optat licencyjnych i rabatow
prowadzonej przez wiasciciela SEP;

Poprawka 295

Poprawka

h) informacje dotyczace istnienia
jakichkolwiek publicznie dostgpnych
standardowych warunkow, w tym polityki
dotyczacej optat licencyjnych, braku oplat
licencyjnych i rabatow prowadzonej przez
wlasciciela SEP;

Or. en

Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w stosownych przypadkach
udzielenie lub przeniesienie licencji

z wykorzystaniem zasobow patentowych
zgodnie 7 art. 9;

Poprawka

skresla sie

Or. en

Uzasadnienie

Patent pools should be stimulated, because they can address many of the SEP licensing
challenges by offering better scrutiny on essentiality, more clarity on aggregate licensing fees
and one-stop-shop solutions. This was confirmed by the European Commission
Communication of 29 November 2017 “Setting out the EU approach to Standard Essential
Patents”, COM(2017) 712 final, which stated that “The creation of patent pools or other
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licensing platforms, within the scope of EU competition law, should be encouraged. ” Article
9 already requires patent pools to publish a list of licensees by sector. This provision would
require an extra administrative burden. It also confirms the amendments related to art 15-18.

Poprawka 296
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera c

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
c) informacje na temat tego, czy skresla sie

przeprowadzono weryfikacje niezbednosci
lub wzajemng ocene, oraz odniesienie do

Jjej wyniku;
Or. en
Poprawka 297
Catharina Rinzema, Bart Groothuis
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 - litera ¢
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
c) informacje na temat tego, czy c) informacje na temat tego, czy
przeprowadzono weryfikacje niezbednosci przeprowadzono weryfikacje niezbednosci
lub wzajemng oceng, oraz odniesienie do lub wzajemng ocene, oraz wynik tego
Jjej wyniku; procesu, chyba Ze jest to niemozliwe ze
wzgledu na zobowiqzania umowne,
Or. en
Uzasadnienie
Zob. art. 4 lit. b). Poniewaz weryfikacja niezbednosci przeprowadzana przez zasoby
patentowe moze podlegac klauzulom poufnosci, nalezy zachowacé poufnosé¢ tych umow.
Poprawka 298
Adrian Vazquez Lazara, Catharina Rinzema
PE755.032v01-00 124/174 AM\1289261PL.docx



Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) informacje na temat tego, czy
przeprowadzono weryfikacje niezbednosci
lub wzajemng oceng, oraz odniesienie do
jej wyniku;

Poprawka

C) informacje na temat tego, czy
przeprowadzono weryfikacje niezbednosci

przez wlasciwy sqd panstwa

czlonkowskiego, oraz odniesienie do jej
wyniku, jesli wydano prawomocne
orzeczenie;

Or. en

Uzasadnienie

W celu zachowania spojnosci z nowg procedurq technicznego postgpowania pojednawczego.

Poprawka 299
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) informacje na temat fego, czy
przeprowadzono weryfikacje niezbednosci
lub wzajemng oceneg, oraz odniesienie do
jej wyniku;

Poprawka 300

Poprawka

c) wszelkie informacje na temat
weryfikacji niezb¢dnosci lub wzajemnej
oceny przeprowadzonej przed rejestracjq
oraz wynik weryfikacji niezbednosci;

Or. en

Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje
f) dat¢ publikacji informacji zgodnie

z art. 19 ust. 1 w zwigzku z art. 14 ust. 7,
art. 15 ust. 4iart. 18 ust. 11,

AM\1289261PL.docx
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Poprawka

f) date publikacji informacji zgodnie
z art. 19 ust. 1;
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Uzasadnienie

Zob. art. 15-18.

Poprawka 301
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2) date zawieszenia SEP w rejestrze skresla sie
zgodnie 7 art. 22;

Uzasadnienie

Zob. art. 4 lit. b).

Poprawka 302
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 — litera i

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(i) date¢ wykreslenia SEP 7 rejestru skresla sig
zgodnie 7 art. 25 oraz podstawy takiego
wykreslenia;

Poprawka 303
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4 a (nowy)

Or. en

Or. en

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

4a. Przed rejestracjq swoich patentow
wlasciciele SEP mogg dobrowolnie
przedtoiyé swoje SEP na potrzeby
weryfikacji niezbednosci w centrum
kompetenciji.

Or. en

Uzasadnienie

Wtasciciele SEP, ktorzy juz stosujq dobre praktyki branzowe polegajgce na systematycznej
weryfikacji niezbednosci swoich patentow, nie powinni mie¢ obowiqzku przechodzenia przez
zbedny i kosztowny proces weryfikacji oparty na probach przewidziany w art. 29.

Poprawka 304
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. Centrum kompetencji zapewnia,
aby rejestr byt dostepny publicznie do
wgladu w przystepny sposob. Dane uwaza
si¢ za dane lezace w interesie publicznym,
do ktorych osoby trzecie mogg miec
bezptatny dostep.

Poprawka 305
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) publicznie dostepne standardowe

AM\1289261PL.docx
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Poprawka

7. Centrum kompetencji zapewnia,
aby rejestr byt dostepny publicznie do
wgladu w przystepny sposob. W razie
potrzeby centrum kompetencji dostarczy
kopie przettumaczong na jezyki urzedowe
Unii Europejskiej. Dane uwaza si¢ za dane
lezace w interesie publicznym, do ktorych
osoby trzecie moga mie¢ bezplatny dostep.

Or. fr

Poprawka

skresla sie

PE755.032v01-00
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warunki, w tym polityka wtasciciela SEP

w zakresie oplat licencyjnych i rabatow
zgodnie 7 art. 7 akapit pierwszy lit. b),
jezeli takie informacje sq dostepne;

Or. en

Uzasadnienie

Dotyczy to informacji, ktorych realistycznie nie mogq udostepniac witasciciele SEP lub nawet
nie sq w stanie tego zrobi¢. Obowiqzek udzielania informacji zgodnie z lit. b) powinien
spoczywac na podmiotach wdrazajgcych, gdyz tylko od nich mozna tego realistycznie

oczekiwaé (zob. art. 7).

Poprawka 306
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul S — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) publicznie dostepne standardowe
warunki, w tym polityka wtasciciela SEP
w zakresie oplat licencyjnych i rabatow
zgodnie z art. 7 akapit pierwszy lit. b),
jezeli takie informacje sg dostepne;

Poprawka 307

Poprawka

b) publicznie dostepne standardowe
warunki, w tym polityka wtasciciela SEP
w zakresie optat licencyjnych, braku oplat
licencyjnych i rabatow zgodnie z art. 7
akapit pierwszy lit. b), jezeli takie
informacje sg dostepne;

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

PE755.032v01-00

Poprawka

ba)  wszelkie zobowigzania wlasciciela
SEP do oferowania MSP korzystnych
warunkow lub bezplatnego dostepu do
swoich SEP zgodnie 7 art. 62;

Or. en
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Poprawka 308
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 - litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) informacje dotyczace znanych
produktow, procesow, ustug lub systemow
1 wdrozen zgodnie z art. 7 akapit pierwszy
lit. b);

Poprawka 309

Poprawka

d) informacje dotyczace znanych
produktow, procesow, ustug lub systemoéw
1 wdrozen, a takZe prognozowanych cen,
przewidywanych wolumenow sprzedaziy i
wszelkich innych odpowiednich danych
rynkowych zgodnie z art. 7 akapit pierwszy

Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

y/) niepoufne informacje na temat
okreslania warunkow FRAND zgodnie
zart. 11;

Poprawka 310
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul S — ustep 2 - litera g

Tekst proponowany przez Komisje
2) informacje dotyczgce

zagregowanych oplat licencyjnych
zgodnie z art. 15, 16i 17;

AM\1289261PL.docx

lit. b);
Or. en
Poprawka
skresla sig
Or. en
Poprawka
skresla sig
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Poprawka 311
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
2) informacje dotyczgce skresla sie

zagregowanych oplat licencyjnych
zgodnie z art. 15, 16i 17;

Or. fr

Or. en
Uzasadnienie
Zob. art. 15-17.
Poprawka 312
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera h
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
h) ekspertyzy, o ktorych mowa skresla sie
wart. 18;
Or. en
Uzasadnienie
Zob. art. 18.
Poprawka 313
Emmanuel Maurel
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera h
PE755.032v01-00 130/174 AM\1289261PL.docx



Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

h) ekspertyzy, o ktorych mowa h) wigZgce ekspertyzy, o ktorych
w art. 18; mowa w art. 18;

Or. fr

Poprawka 314
Adrian Vazquez Lazara, Catharina Rinzema

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera j

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
J) SEP wybrane do weryfikacji skresla sie
niezbednosci zgodnie 7 art. 29,

uzasadnione opinie lub koncowe
uzasadnione opinie zgodnie 7 art. 33;

Or. en
Uzasadnienie

W celu zachowania spdjnosci z nowg procedurg technicznego postepowania pojednawczego.

Poprawka 315
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera j

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
J) SEP wybrane do weryfikacji skresla sig
niezbednosci zgodnie 7 art. 29,

uzasadnione opinie lub koncowe
uzasadnione opinie zgodnie 7 art. 33;

Or. en
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Poprawka 316

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 — litera k

Tekst proponowany przez Komisje

k) data i podstawy wykreslenia SEP
z bazy danych zgodnie z art. 25;

Poprawka 317
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 318
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul S — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Dostep do informacji
przewidzianych w ust. 2 lit. ), h), 1), j)

PE755.032v01-00
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Poprawka

k) data i podstawy wykreslenia SEP
z bazy danych zgodnie z art. 25 oraz zapis
wszystkich istotnych informacji na temat
wykreslonego SEP,

Or. en

Poprawka

2a. Nastepujgce informacje w bazie
danych sq dostepne publicznie: wykaz
licencjobiorcow niechetnych wspolpracy
zawierajqcy organizacje, ktore, jak
udowodniono, stosujq dziatania
wstrzgymujgce w sporach sqdowych lub
odmawiajq uczestnictwa w procesie
okreslania warunkow FRAND, zgodnie z
art. 46.

Or. en

Poprawka

3. Dostep do informacji
przewidzianych w ust. 2 lit. ), h), 1), j)

AM\1289261PL.docx



oraz k) moze podlegac¢ optacie.

Poprawka 319
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Dostep do informacji
przewidzianych w ust. 2 lit. f), h), 1), j)
oraz k) moze podlegac¢ optacie.

Poprawka 320
Gilles Lebreton

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul S — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Organy publiczne, w tym sady,
maj3 jednak pety 1 bezptatny dostgp do
informacji zawartych w bazie danych,

o ktorych mowa w ust. 2, pod warunkiem
zarejestrowania si¢ w centrum
kompetencji.

AM\1289261PL.docx
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oraz k) jest co do zasady bezplatny. Moze
podlega¢ optacie w indywidualnych
przypadkach.

Udostepniane informacje nie podlegajg
warunkom licencjonowania, tak aby
mogly by¢é swobodnie wykorzystywane.

Or. en

Poprawka

3. Dostep do informacji
przewidzianych w ust. 2 lit. f), h), 1), j)
oraz k) moze podlega¢ optacie o rozsqdnej
wysokosci, zgodnie 7 definicjq w art. 63.

Or. fr

Poprawka

4. Organy publiczne, w tym sady,
maj3 jednak petny i bezptatny dostgp do
informacji zawartych w bazie danych,

o ktorych mowa w ust. 2, pod warunkiem
zarejestrowania si¢ w centrum
kompetencji. Uczelnie mogq rowniez
uzyskac dostep do tych informacji
bezplatnie, rejestrujqc si¢ w centrach
kompetenciji.

Or. fr
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Poprawka 321
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Organy publiczne, w tym sady,
maj3 jednak pety i1 bezptatny dostgp do
informacji zawartych w bazie danych,

o ktorych mowa w ust. 2, pod warunkiem
zarejestrowania si¢ w centrum
kompetenciji.

Poprawka

4. Organy publiczne, w tym sady,
maj3 jednak petny i bezptatny dostgp do
informacji zawartych w bazie danych,

o ktorych mowa w ust. 2.

Or. en

Uzasadnienie

Weczesniejsza rejestracja nie powinna stanowi¢ warunku udzielenia dostepu organom

publicznym.

Poprawka 322

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Jezeli strona wnosi o zachowanie
poufnosci danych i dokumentow zawartych
w bazie danych, strona ta dostarcza
niepoufng wersj¢ informacji przekazanych
jako poufne, wystarczajaco szczegdtowa,
aby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie
istoty informacji przekazanych jako
poufne. Centrum kompetencji moze
ujawni¢ takg niepoufng wersje.
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Poprawka

1. Jezeli strona wnosi o zachowanie
poufnosci danych i dokumentow zawartych
w bazie danych, strona ta dostarcza
umotywowane oswiadczenie
uzasadniajqce te poufnosé oraz niepoufng
wersj¢ informacji przekazanych jako
poufne, wystarczajgco szczegdlows, aby
umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie istoty
informacji przekazanych jako poufne.
Centrum kompetencji moze ujawni¢ taka
niepoufng wersjg.

Or. en
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Poprawka 323
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 6 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Na wniosek, centrum kompetencji
wydaje swiadectwa rejestracji lub
uwierzytelnione kopie danych

1 dokumentow znajdujacych si¢ w rejestrze
lub bazie danych. Wydanie §wiadectw
rejestracji 1 uwierzytelnionych kopii moze
podlega¢ optacie.

Poprawka 324

Poprawka

5. Na wniosek, centrum kompetencji
wydaje $wiadectwa rejestracji lub
uwierzytelnione kopie danych

1 dokumentow znajdujacych si¢ w rejestrze
lub bazie danych. Wydanie §wiadectw
rejestracji 1 uwierzytelnionych kopii moze
podlega¢ oplacie o rozsgdnej wysokosci.

Or. fr

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Wiasciciel SEP przedstawia centrum
kompetencji nastepujace informacje:

Poprawka 325
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Wlasciciel SEP przedstawia centrum
kompetencji nastepujace informacje:

AM\1289261PL.docx
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Poprawka

Kazdy wtasciciel patentu niezbednego do
spetnienia normy, w odniesieniu do
ktorego podjeto zobowigzania FRAND w
jednym lub kilku panstwach
czlonkowskich, przedstawia centrum
kompetencji nastepujgce informacje:

Or. en

Poprawka

Podmiot wdrazajgcy SEP przedstawia
centrum kompetencji nastgpujace
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PL



PL

Poprawka 326
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) informacje dotyczace produktow,
procesow, ustug lub systemow, do ktorych
przedmiot SEP moze zosta¢ wlaczony lub
do ktorych ma zostaé zastosowany,

w odniesieniu do wszystkich istniejgcych
lub potencjalnych wdrozen normy,

w zakresie, w jakim takie informacje sg
znane wiasciciclowi SEP;

Poprawka 327
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) informacje dotyczace produktow,
procesow, ushug lub systemow, do ktorych
przedmiot SEP moze zosta¢ witaczony lub
do ktorych ma zosta¢ zastosowany,

w odniesieniu do wszystkich istniejgcych
lub potencjalnych wdrozen normy,

PE755.032v01-00

136/174

informacje:

Or. en

Poprawka

a) informacje dotyczace produktow,
procesow, ustug lub systemow, do ktorych
przedmiot SEP moze zosta¢ wigczony lub
do ktorych ma zosta¢ zastosowany,

w odniesieniu do wszystkich istniejgcych
lub potencjalnych wdrozen normy,

w zakresie, w jakim takie informacje sg
znane wilascicielowi SEP; w tym wzgledzie
czesci sktadowe lub moduly, ktore mogqg
byé wilgczone do innych produktow,
procesow, ustug lub systemow, same w
sobie stanowigq ,,produkty, procesy, ustugi
lub systemy” w zakresie, w jakim
przedmiot SEP moZe zostac¢ wlgczony do
takich czesci sktadowych lub modutow lub
do ktorych ma zostaé zastosowany;

Or. fr

Poprawka

a) informacje dotyczace produktow,
procesow, ustug lub systemow, do ktorych
przedmiot SEP moze zosta¢ wiaczony lub
do ktorych ma zosta¢ zastosowany,

w odniesieniu do wszystkich istniejacych
lub potencjalnych wdrozen normy, a takze
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w zakresie, w jakim takie informacje sg prognozowane ceny, przewidywane

znane wlascicielowi SEP; wolumeny sprzedaZy i wszelkie inne
istotne dane rynkowe, w zakresie, w jakim
takie informacje sg znane podmiotowi
wdrazajgcemu SEP;

Or. en

Poprawka 328
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

b) w miare dostgpnosci, swoje skresla sig
standardowe warunki licencjonowania

SEP, w tym polityke dotyczgcq oplat

licencyjnych i rabatow, w ciggu 7 miesiecy

od otwarcia rejestracji w odniesieniu do

odpowiedniej normy i wdroZenia przez

centrum kompetenciji.

Or. en
Uzasadnienie

Nie jest wykonalne, by wiasciciele SEP przekazywali informacje dotyczgce potencjalnych
produktow i wdrozen opatentowanej technologii. Informacje te powinny przekazywacé
podmioty wdrazajqce i powinny by¢ dodawane do bazy danych. Ponadto sugerowane przez
nas dodanie prognozowanych cen, wolumenow sprzedazy i wszelkich innych istotnych danych
rynkowych ma na celu wigksze zrownowazenie obowigzkow w zakresie przejrzystosci, a tym
samym zachecanie do przyjmowania licencji SEP.

Poprawka 329
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Centrum kompetencji nawiqzuje
wspolprace 7 odpowiednimi urzedami

AM\1289261PL.docx 137/174 PE755.032v01-00

PL



PL

patentowymi i organizacjami
opracowujgcymi normy w celu weryfikacji
solidnosci informacji przekazanych przez
wlasciciela SEP.

Or. en

Poprawka 330
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 8 skresla sie
Informacje dotyczgce niezbednosci

Wtasciciel SEP dostarcza centrum
kompetencji nastepujqce informacje

w celu umieszczenia ich w bazie danych
i powolywania w rejestrze:

a) prawomocne orzeczenie w sprawie
niezbednosci w odniesieniu do
zarejestrowanego SEP wydane przez
wlasciwy sqd panstwa czltonkowskiego

w terminie 6 miesiecy od publikacji
takiego orzeczenia;

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbednosci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawic¢ datg = 24 miesigce od wejscia

w Zycie niniejszego rozporzqdzenial przez
niezalezny podmiot oceniajgcy

w kontekscie zasobu, okreslajgce numer
rejestracyjny SEP, tozsamos¢ zasobu
patentowego i jej administratora oraz
podmiot oceniajgcy.

Or. en

Poprawka 331
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Wiasciciel SEP dostarcza centrum
kompetencji nastepujace informacje w celu
umieszczenia ich w bazie danych

1 powotywania w rejestrze:

Poprawka 332
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) prawomocne orzeczenie w sprawie
niezbednosci w odniesieniu do
zarejestrowanego SEP wydane przez
wlasciwy sad panstwa cztonkowskiego

w terminie 6 miesiecy od publikacji
takiego orzeczenia;

Poprawka 333

Poprawka

Kazdy wtasciciel patentu niezbednego do
spelnienia normy, w odniesieniu do
ktorego podjeto zobowigzania FRAND w
jednym lub kilku panstwach
czlonkowskich, dostarcza centrum
kompetencji nastgpujace informacje w celu
umieszczenia ich w bazie danych

1 powotywania w rejestrze:

Or. en

Poprawka

a) prawomocne orzeczenie w sprawie
niezbednosci w odniesieniu do
zarejestrowanego SEP wydane przez
wlasciwy sad panstwa cztonkowskiego

w terminie 3 miesiecy od publikacji
takiego orzeczenia;

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) prawomocne orzeczenie w sprawie
niezbednos$ci w odniesieniu do
zarejestrowanego SEP wydane przez
wiasciwy sad panstwa cztonkowskiego
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Poprawka

a) prawomocne orzeczenie w sprawie
niezbednosci w odniesieniu do
zarejestrowanego SEP wydane przez
wlasciwy sad panstwa cztonkowskiego
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w terminie 6 miesiecy od publikacji
takiego orzeczenia;

Poprawka 334
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbgdnosci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawic¢ datg = 24 miesigce od wejscia

w Zycie niniejszego rozporzqdzenial przez
niezalezny podmiot oceniajacy

w konteks$cie zasobu, okres$lajace numer
rejestracyjny SEP, tozsamos$¢ zasobu
patentowego 1 jej administratora oraz
podmiot oceniajacy.

Poprawka 335
Catharina Rinzema, Bart Groothuis

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbgdnos$ci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawié date = 24 miesigce od wejscia

w Zycie niniejszego rozporzqdzenial przez
niezalezny podmiot oceniajacy

w konteks$cie zasobu, okreslajace numer
rejestracyjny SEP, toZzsamos$¢ zasobu
patentowego 1 jej administratora oraz
podmiot oceniajacy.
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w terminie dwdch tygodni od
prawomocnego orzeczenia,

Or. en

Poprawka

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbgdnosci
przeprowadzonych przez niezalezny
podmiot oceniajagcy w konteks$cie zasobu,
okreslajace numer rejestracyjny SEP,
tozsamos$¢ zasobu patentowego 1 jej
administratora oraz podmiot oceniajacy.

Or. en

Poprawka

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbednos$ci
przeprowadzonych przez niezalezny
podmiot oceniajacy w konteks$cie na
przyktad zasobu patentowego, okreslajace
numer rejestracyjny SEP, tozsamo$¢
zasobu patentowego 1 jej administratora
oraz podmiot oceniajacy.
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Or. en

Uzasadnienie

Zob. art. 4 lit. b). Nie tylko przed, ale takze po uruchomieniu nowego systemu weryfikacje
niezbednosci przeprowadzone przez niezalezne podmioty powinny by¢ brane pod uwage, aby

unikac powielania prac i kosztow.

Poprawka 336

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbgdnosci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawi¢ datg = 24 miesigce od wejScia

W Zycie niniejszego rozporzadzenia] przez
niezalezny podmiot oceniajacy

w konteks$cie zasobu, okres$lajace numer
rejestracyjny SEP, tozsamos$¢ zasobu
patentowego 1 jej administratora oraz
podmiot oceniajacy.

Poprawka 337
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbgdnosci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawi¢ datg = 24 miesigce od wejScia

W Zycie niniejszego rozporzadzenia] przez
niezalezny podmiot oceniajacy

w kontekscie zasobu, okreslajace numer
rejestracyjny SEP, tozsamo$¢ zasobu
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Poprawka

b) informacje na temat wszelkich
innych werytikacji niezbednosci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawi¢ date = 24 miesigce od wejscia

W Zycie niniejszego rozporzadzenia] przez
niezalezny podmiot oceniajacy, w tym

w konteks$cie zasobu patentowego,
okreslajace numer rejestracyjny SEP,
tozsamos$¢ zasobu patentowego 1 jej
administratora oraz podmiot oceniajacy.

Or. en

Poprawka

b) informacje na temat wszelkich
weryfikacji niezbednos$ci
przeprowadzonych przed [Dz.U.: prosze
wstawi¢ datg = 24 miesigce od wejScia

W zycie niniejszego rozporzadzenia] przez
niezalezny podmiot oceniajacy, okreslajace
numer rejestracyjny SEP, tozsamo$¢
zasobu patentowego i jej administratora
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patentowego 1 jej administratora oraz oraz podmiot oceniajacy.
podmiot oceniajacy.

Or. fr

Poprawka 338
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 — akapit 1 — litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ba)  wszelkie informacje na temat
weryfikacji niezbednosci lub wzajemnej
oceny przeprowadzonej przed rejestracjq
patentu niezbednego do spetlnienia normy,
Jjak opisano w art. 4 ust. 4 lit. c).

Or. en
Uzasadnienie

Celem jest dostrzezenie dobrych praktyk branzowych wiascicieli SEP, ktorzy juz
systematycznie weryfikujq niezbednosc¢ swoich patentow.

Poprawka 339
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 9 skresla sig

Informacje przedstawiane przez zasoby
patentowe

Zasoby patentowe publikujg na swoich
stronach internetowych co najmniej
nastepujgce informacje i podajg je
centrum kompetencji:

a) informacje o normach
podlegajqgcych licencjonowaniu
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zbiorowemu;

b) informacje na temat udzialowcow
lub struktury wlasnosciowej jednostki
administracyjnej;

c) informacje dotyczqce procesu
oceny SEP;

d) wykaz podmiotow oceniajgcych
majqcych miejsce zamieszkania na terenie
Unii;

e wykaz ocenionych SEP i wykaz
SEP, na ktore udzielono licencji;

y/) przykladowe odniesienia do
normy;

2) wykaz produktow, ustug

i procesow, ktore mogq by¢
licencjonowane za posrednictwem zasobu
patentowego lub podmiotu;

h) polityka dotyczgca oplat
licencyjnych i rabatow dla poszczegolnych
kategorii produktow;

i) informacje dotyczgce standardowej
umowy licencyjnej dla poszczegolnych
kategorii produktow;

J) wykaz licencjodawcow w kaZdej
kategorii produktow;

k) wykaz licencjobiorcow dla kaZdej
kategorii produktow.

Or. en
Uzasadnienie

Obowiqgzki zasobow patentowych zgodnie z art. 9 sq zbedne ze wzgledu na obowigzki w
zakresie przejrzystosci, o ktorych mowa w art. 4.

Poprawka 340
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1
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Tekst proponowany przez Komisje

Zasoby patentowe publikujg na swoich skresla sig

stronach internetowych co najmniej
nastepujgce informacje i podajg je
centrum kompetencji:

a) informacje o normach
podlegajqgcych licencjonowaniu
zbiorowemu;

b) informacje na temat udzialowcow
lub struktury wlasnosciowej jednostki
administracyjnej;

c) informacje dotyczgce procesu
oceny SEP;

d) wykaz podmiotow oceniajgcych
majqcych miejsce zamieszkania na terenie
Unii;

e wykaz ocenionych SEP i wykaz
SEP, na ktore udzielono licencji;

/) przyktadowe odniesienia do
normy;

2) wykaz produktow, ustug

i procesow, ktore mogq by¢
licencjonowane za posrednictwem zasobu
patentowego lub podmiotu;

h) polityka dotyczgca oplat
licencyjnych i rabatow dla poszczegolnych
kategorii produktow;

i) informacje dotyczgce standardowej
umowy licencyjnej dla poszczegdolnych
kategorii produktow;

J) wykaz licencjodawcow w kaZdej
kategorii produktow;

k) wykaz licencjobiorcow dla kazdej
kategorii produktow.

Poprawka 341
Patrick Breyer
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Or. en
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera a a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

aa)  normy okreslone jako ,,otwarte

normy’s

Or. en
Poprawka 342
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

c) informacje dotyczqce procesu skresla sie
oceny SEP;

Or. en

Uzasadnienie

Zob. art. 4 lit. b). Weryfikacje niezbednosci przeprowadzone przez zasoby patentowe sq czesto
uznawane za tajemnice przedsiebiorstwa, ktorej ujawnienie ograniczytoby skutecznos¢ zasobu
patentowego.

Poprawka 343
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
d) wykaz podmiotow oceniajgcych skresla sig
majgcych miejsce zamieszkania na terenie
Unii;
Or. en
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Uzasadnienie

Zob. art. 4 lit. b). Aby zapewni¢ bezpieczenstwo technicznych podmiotow oceniajgcych
zasobow patentowych, ktore przeprowadzajg weryfikacje niezbednosci, konieczne jest
zachowanie poufnosci ich nazwisk.

Poprawka 344
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera e

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

e wykaz ocenionych SEP i wykaz skresla sig
SEP, na ktore udzielono licencji;

Or. en
Uzasadnienie

Zob. art. 4 lit. b). Ujawnienie wykazu ocenionych SEP i wykazu SEP, na ktore udzielono
licencji, oznaczatoby, ze zasob patentowy musiatby podejmowac dziatania z naruszeniem
poufnosci i zobowigzan umownych kierujgcych zasobem patentowym.

Poprawka 345
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
g) wykaz produktoéw, ustug g) wykaz produktow, ustug
1 procesow, ktoére moga by¢ 1 procesow, ktoére moga by¢
licencjonowane za posrednictwem zasobu licencjonowane za posrednictwem zasobu
patentowego lub podmiotu; patentowego lub podmiotu; w tym

wzgledzie czesci sktadowe lub moduly,
ktore moggq by¢ wigczone do innych
produktow, procesow, ustug lub systemow,
same w sobie stanowiq ,,produkty,
procesy, ustugi lub systemy” w zakresie, w
Jjakim przedmiot SEP moZe zostaé
wlgczony do takich czesci sktadowych lub
modutow lub do ktorych ma zostaé
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Poprawka 346
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
g) wykaz produktoéw, ustug g) wykaz produktow, ustug
1 procesoéw, ktore moga by¢ 1 procesoéw, ktore moga by¢
licencjonowane za posrednictwem zasobu licencjonowane za posrednictwem zasobu
patentowego lub podmiotu; patentowego;

Or. en

Poprawka 347
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera h

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
h) polityka dotyczaca optat h) polityka dotyczaca optat
licencyjnych i rabatow dla poszczegolnych licencyjnych i rabatow dla poszczegdlnych
kategorii produktow; kategorii produktow, w tym informacje na

temat obliczania oplat licencyjnych na
wlasciciela SEP w zasobie i zagregowanej
oplaty licencyjnej, jesli ma zastosowanie;

Or. en
Poprawka 348
Patrick Breyer
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 — litera h
AM\1289261PL.docx 147/174 PE755.032v01-00
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Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

h) polityka dotyczaca optat h) polityka dotyczaca optat

licencyjnych i rabatéw dla poszczeg6lnych licencyjnych, braku oplat licencyjnych

kategorii produktow; 1 rabatow dla poszczegdlnych kategorii
produktow;

Or. en

Poprawka 349
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

1a. Centrum kompetencji weryfikuje i
raportuje dokladnosé¢ informacji
publikowanych przez zasoby patentowe
zgodnie 7 ust. 1, regularnie i co najmniej
raz w roku, na podstawie publicznie
dostepnej metodyki, oraz dopilnowuje, aby
proces weryfikacji byt doktadny,
przejrzysty i spojny.

Or. en

Poprawka 350
Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 10 — ust¢p 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
1. W terminie 6 miesiecy od wydania 1. W terminie dwdch tygodni od
orzeczenia dotyczacego SEP wlasciwe prawomocnego orzeczenia dotyczacego
sady panstw cztonkowskich przekazuja SEP wiasciwe sady panstw cztlonkowskich
centrum kompetencji informacje na temat: przekazuja centrum kompetencji

informacje na temat:

Or. en
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Poprawka 351

Geoffroy Didier
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 11 skresla si¢
Informacje dotyczqce okreslania
warunkéow FRAND

L. Osoby uczestniczgce

w postepowaniach z wykorzystaniem
alternatywnych metod rozwigzywania
sporow dotyczgcych SEP obowigzujgcych
w panstwie czlonkowskim w ciggu 6
miesigcy od zakonczenia postgpowania
ujawniajq centrum kompetencji normy

i wdroZenia, ktorych dotyczyto
postepowanie, metode zastosowang do
obliczenia warunkow FRAND, informacje
dotyczqce nazw (imion i nazwisk) stron
oraz ustalone konkretne stawki licencyjne.

2. Centrum kompetencji nie ujawnia
Zadnych informacji poufnych bez
uprzedniej zgody zainteresowanej strony.

Or. en
Uzasadnienie

Alternative dispute resolution proceedings are voluntary, contractual in nature and
confidential. This provision could endorse or permit breach of confidence/contract. It would
undermine attempts at alternative dispute resolution for SEP licenses worldwide, nullifying
the value of similar systems established by international arbitration institutions (e.g. ICC,
LCIA, WIPO, AAA and many others). In addition, the EUIPO cannot be forcibly introduced to
the confidentiality regimes of all SEP licensing resolution mechanisms, which are often
established under non-EU jurisdictions.

Poprawka 352
Kosma Zlotowski

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 — ustep 1
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Osoby uczestniczace

w postgpowaniach z wykorzystaniem
alternatywnych metod rozwigzywania
sporéw dotyczacych SEP obowigzujacych
w panstwie cztonkowskim w ciggu 6
miesi¢cy od zakonczenia postgpowania
ujawniajg centrum kompetencji normy

1 wdrozenia, ktorych dotyczyto
postepowanie, metode zastosowang do
obliczenia warunkow FRAND, informacje
dotyczace nazw (imion 1 nazwisk) stron
oraz ustalone konkretne stawki licencyjne.

Poprawka 353
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji przechowuje
w bazie danych wszystkie dane
dostarczone przez zainteresowane strony,
jak réwniez opinie i sprawozdania
podmiotdéw oceniajacych i rozjemcow.

Poprawka 354
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 1

PE755.032v01-00
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Poprawka

1. Osoby uczestniczace

w postgpowaniach z wykorzystaniem
alternatywnych metod rozwigzywania
sporow dotyczacych SEP obowiazujacych
w panstwie czlonkowskim w ciagu 4
miesi¢cy od zakonczenia postgpowania
ujawniajg centrum kompetencji normy

1 wdrozenia, ktorych dotyczyto
postepowanie, metode zastosowang do
obliczenia warunkéw FRAND, informacje
dotyczace nazw (imion 1 nazwisk) stron
oraz ustalone konkretne stawki licencyjne.

Or. en

Poprawka

1. Centrum kompetencji przechowuje
w bazie danych wszystkie dane
dostarczone przez zainteresowane strony,
w tym wszystkie istotne dane, ktore majg
by¢ przekazane przez organizacje
opracowujgce normy, jak rowniez opinie
1 sprawozdania podmiotdw oceniajacych

1 rozjemcow.

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Centrum kompetencji przechowuje
w bazie danych wszystkie dane
dostarczone przez zainteresowane strony,
jak rébwniez opinie i sprawozdania
podmiotow oceniajacych i rozjemcow.

Poprawka 355
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Wnhiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) administrowania rejestracjami SEP,
weryfikacjami niezbednosci

1 postgpowaniami pojednawczymi zgodnie
Z niniejszym rozporzadzeniem;

Poprawka 356
Adrian Vazquez Lazara, Catharina Rinzema

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) administrowania rejestracjami SEP,
weryfikacjami niezbednosci

1 postgpowaniami pojednawczymi zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem,;

Poprawka

1. Centrum kompetencji przechowuje
w bazie danych wszystkie dane
dostarczone przez zainteresowane strony,
jak rowniez uzasadnione i wigZgce opinie
1 sprawozdania podmiotéw oceniajacych

1 rozjemcow.

Or. fr

Poprawka
a) administrowania rejestracjami SEP

1 postepowaniami pojednawczymi zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem;

Or. en

Poprawka
a) administrowania rejestracjami SEP

1 postgpowaniami pojednawczymi zgodnie
Z niniejszym rozporzadzeniem;

Or. en

Uzasadnienie

W celu zachowania spojnosci z nowg procedurq technicznego postgpowania pojednawczego.
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Poprawka 357
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2 — litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 358
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Centrum kompetencji wiacza do
bazy danych orzecznictwo wilasciwych
sadow panstw cztonkowskich, sagdow
panstw trzecich oraz organdéw stosujacych
alternatywne metody rozwiazywania
Sporow.

Poprawka 359
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE755.032v01-00

152/174

Poprawka

ca) informowania spoleczenstwa i
wszystkich zainteresowanych stron o
istnieniu i jakosci norm, wraz z tatwo
dostepnymi narzedziami badawczymi i
naleZycie zrozumialymi wynikami
wyszukiwania;

Or. en

Poprawka

3. Centrum kompetencji wiacza do
bazy danych orzecznictwo wlasciwych
sadow panstw cztonkowskich, sadow
panstw trzecich g WIPO oraz innych
organdw stosujacych alternatywne metody
rozwigzywania sporow.

Or. en
Poprawka
Artykut 13a
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Rozszerzona wspolpraca 7 Europejskim
Urzedem Patentowym, krajowymi
urzedami patentowymi i organizacjami
opracowujgcymi normy

Podczas wykonywania zadan
przewidzianych w niniejszym
rozporzqgdzeniu centrum kompetencji
przeprowadza regularne weryfikacje z
Europejskim Urzedem Patentowym,
krajowymi urzedami patentowymi i
organizacjami opracowujgcymi normy w
celu ustanowienia maksymalnego
poziomu pewnosci prawa.

Format i czestotliwos¢ tych procedur
weryfikacji sq ustalane w aktach

delegowanych.
Or. en
Poprawka 360
Geoffroy Didier
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 a (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Artykut 13a
Zobowiqzanie do dzialania w dobrej

wierze

Wlasciciele i podmioty wdraZajgce SEP
muszq dzialaé w dobrej wierze przed
rozpoczeciem negocjacji w sprawie
licencjonowania, w czasie ich trwania i po
ich zakonczeniu. Podmioty wdrazajqce
SEP, ktore stosujq znormalizowang
technologie, muszg proaktywnie zwrocié
sie o licencje do wlasciciela SEP
posiadajgcego stosowangq przez nich
technologie.

Or. en
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Uzasadnienie

Podmioty wdrazajgce, ktore stosujq lub zamierzajg stosowac znormalizowane technologie,
powinny ubiegac si¢ o licencje na ich stosowanie.

Poprawka 361
Antonius Manders, Annie Schreijer-Pierik

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Rozdzial 2 — tytul

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Zgloszenie normy i zagregowanej oplaty Zgloszenie normy
licencyjnej

Or. en

Poprawka 362
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ust¢p 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

1. Wlasciciele patentu 1. Organizacje opracowujgce normy
obowigzujgcego w co najmniej jednym zglaszaja centrum kompetencji:

panstwie czlonkowskim, ktory to patent

jest niezbedny do spelnienia normy,

w odniesieniu do ktorej podjeto

zobowigzania FRAND, zgtaszaja centrum

kompetencji, w miare moZliwosci za

posrednictwem organizacji opracowujgcej

normy lub w drodze wspolnego zgloszenia,

nastepujgce informacje:

Or. en

Poprawka 363
Geoffroy Didier
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 1 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) wdroZenia normy znane
wlascicielom SEP dokonujgcym
zgloszenia.

Poprawka 364
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje
2. Zgloszenia takiego dokonuje si¢

w ciggu 30 dni od publikacji najnowszej
specyfikacji techniczne;.

Poprawka 365
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje
2. Zgloszenia takiego dokonuje si¢

w ciaggu 30 dni od publikacji najnowszej
specyfikacji techniczne;.

AM\1289261PL.docx

Poprawka
skresla sig
Or. en
Poprawka
2. Zgloszenia takiego dokonuje si¢: a)

w ciggu 90 dni od wejscia w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia w odniesieniu
do norm juz przyjetych, b) w ciagu 30 dni
od publikacji ostatniej specyfikacji
technicznej przyjetej po wejsciu w Zycie
niniejszego rozporzgdzenia.

Or. fr

Poprawka
2. Zgloszenia takiego dokonuje si¢

w ciggu 6 miesigcy od publikacji
najnowszej specyfikacji techniczne;.

Or. en
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Uzasadnienie

Nie jest wykonalne, by wtasciciele SEP przekazywali informacje przewidziane w niniejszym
artykule, zwtaszcza w okresie 30 dni. Obowigzek ten powinien spoczywac na organizacjach
opracowujgcych normy, a aby zapewnic jego praktycznosé, okres nalezy przedtuzy¢ do

szesciu miesiecy.

Poprawka 366
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 14 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. W przypadku braku zgloszenia
zgodnie z ust. 1, nie pdzniej niz w ciggu 90
dni od publikacji najnowszej specyfikacji
technicznej, kazdy wiasciciel SEP
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim indywidualnie
zglasza centrum kompetencji informacje,

o ktorych mowa w ust. 1.

Poprawka 367
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 15

Powiadomienie centrum kompetencji
o zagregowanej oplacie licencyjnej

L Wlasciciele SEP obowigzujgcych w

co najmniej jednym panstwie
czlonkowskim, w odniesieniu do ktorych
to SEP podjeto zobowigzania FRAND,

PE755.032v01-00

156/174

Poprawka

3. W przypadku braku zgloszenia
zgodnie z ust. 1, nie p6zniej niz w ciggu 90
dni od publikacji najnowszej specyfikacji
technicznej, kazdy wtasciciel SEP
obowigzujacego w co najmniej jednym
panstwie czlonkowskim indywidualnie
zglasza centrum kompetencji: a) normy juz
przyjete w terminie maksymalnie 150 dni
od wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia; b) informacje, o ktorych
mowa w ust. 1.

Or. fr

Poprawka

skresla sie
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mogq wspolnie powiadomié centrum
kompetencji o zagregowanej oplacie
licencyjnej za SEP odnoszgce sie¢ do

normy.

2. Powiadomienie dokonane zgodnie
z ust. 1 zawiera informacje dotyczgce:

a) nazwe handlowgq normy;

b) wykazu specyfikacji technicznych
definiujgcych norme;

¢ nazw (imion i nazwisk) wlascicieli

SEP dokonujgcych zgloszenia, o ktorych
mowa w ust. 1;

d) szacunkowego odsetka wlascicieli
SEP, o ktorych mowa w ust. 1, w stosunku
do wszystkich wlascicieli SEP;

e szacunkowego odsetka tgcznie
posiadanych SEP w stosunku do
wszystkich SEP dla danej normy;

y/) wdroZen znanych wlascicielom
SEP, o ktorych mowa w lit. c);

2) globalnej zagregowanej oplaty
licencyjnej, chyba Ze strony dokonujgce
zgloszenia wskazg, Ze taka oplata
licencyjna nie ma charakteru globalnego;

h) kazdego okresu, w ktorym
obowigzuje zagregowana oplata
licencyjna okreslona w ust. 1.

3. Powiadomienia, o ktérym mowa
w ust. 1, nalezy dokonaé najpoziniej 120
dni po:

a) opublikowaniu normy przez
organizacje opracowujgcq normy
w odniesieniu do wdroZen znanych
wlascicielom SEP, o ktorych mowa
wust. 2 lit. ¢); lub

b) powzieciu wiadomosci przez
wlascicieli SEP o nowym wdroZeniu
normy.

4. Centrum kompetencji publikuje
w bazie danych informacje przekazane
zgodnie 7 ust. 2.
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Poprawka 368

Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 15 skresla si¢

Powiadomienie centrum kompetencji
o zagregowanej oplacie licencyjnej

L. Wlasciciele SEP obowigzujgcych w
co najmniej jednym panstwie
czlonkowskim, w odniesieniu do ktorych
to SEP podjeto zobowigzania FRAND,
mogq wspdlnie powiadomié centrum
kompetencji o zagregowanej oplacie
licencyjnej za SEP odnoszgce sie¢ do

normy.
2. Powiadomienie dokonane zgodnie
z ust. 1 zawiera informacje dotyczgce:

a) nazwy handlowej normy;

b) wykazu specyfikacji technicznych

definiujgcych norme;

c) nazw (imion i nazwisk) wlascicieli

SEP dokonujgcych zgloszenia, o ktorych
mowa w ust. 1;

d) szacunkowego odsetka wlascicieli
SEP, o ktorych mowa w ust. 1, w stosunku
do wszystkich wlascicieli SEP;

e szacunkowego odsetka lgcznie
posiadanych SEP w stosunku do
wszystkich SEP dla danej normy;

P wdroZen znanych wlascicielom
SEP, o ktorych mowa w lit. ¢);

2) globalnej zagregowanej oplaty
licencyjnej, chyba Ze strony dokonujgce
zgloszenia wskazq, e taka oplata
licencyjna nie ma charakteru globalnego;

h) kaZdego okresu, w ktorym
obowigzuje zagregowana oplata
licencyjna okreslona w ust. 1.

PE755.032v01-00 158/174
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3. Powiadomienia, o ktorym mowa
w ust. 1, nalezy dokonaé najpozniej 120
dni po:

a) opublikowaniu normy przez
organizacje opracowujgcq normy
w odniesieniu do wdroZen znanych
wlascicielom SEP, o ktorych mowa
wust. 2 lit. ¢); lub

b) powzieciu wiadomosci przez
wlascicieli SEP o nowym wdrozeniu
normy.

4. Centrum kompetencji publikuje
w bazie danych informacje przekazane
zgodnie 7 ust. 2.

Or. en
Uzasadnienie

The proposed Regulation believes that companies taking licenses for patents that are deemed
essential to an open standard need more information about aggregate royallties to facilitate
license negotiations with patent owners. There is however, no evidence to support this claim.
The Commission would set the aggregate, or total, royalty that should be paid to the SEP
holder to license all SEPs for a given standard and in doing so, solve ‘one of the key issues’
in SEP licensing negotiations. This is however, not supported in the Commission’s own
study.[1] Determining the aggregated royalty is normally done by a SEP holder and SEP
licensor, and in case that bilateral process fails, determined by national courts on a case-by-
case basis. To determine that an aggregated royalty would be set collectively, would risk a
breach of competition law principles. The difficulties that arise when trying to determine the
aggregated royalties is difficult and therefore, should remain with the experts working for the
EU courts of law.[1] European Commission, Directorate-General for Internal Market,
Industry, Entrepreneurship and SMEs, Baron, J., Essentiality checks for potential SEPs —
Framework for assessing the impact of different policy options, Publications Office of the
European Union, 2023, https://data.europa.eu/doi/10.2873/002897

Poprawka 369
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 15 skresla sie

Powiadomienie centrum kompetencji
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o zagregowanej oplacie licencyjnej

L Wtasciciele SEP obowigzujgcych w
co najmniej jednym panstwie
czlonkowskim, w odniesieniu do ktorych
to SEP podjeto zobowigzania FRAND,
mogq wspdlnie powiadomié centrum
kompetencji o zagregowanej oplacie
licencyjnej za SEP odnoszgce sie¢ do

normy.
2. Powiadomienie dokonane zgodnie
z ust. 1 zawiera informacje dotyczgce:

a) nazwe handlowg normy;

b) wykazu specyfikacji technicznych

definiujgcych norme;

c) nazw (imion i nazwisk) wlascicieli

SEP dokonujgcych zgloszenia, o ktorych
mowa w ust. 1;

d) szacunkowego odsetka wlascicieli
SEP, o ktorych mowa w ust. 1, w stosunku
do wszystkich wlascicieli SEP;

e szacunkowego odsetka lgcznie
posiadanych SEP w stosunku do
wszystkich SEP dla danej normy;

¥/ wdroZen znanych wilascicielom
SEP, o ktorych mowa w lit. ¢);

2) globalnej zagregowanej oplaty
licencyjnej, chyba Ze strony dokonujgce
zgloszenia wskazq, Ze taka oplata
licencyjna nie ma charakteru globalnego;

h) kazidego okresu, w ktorym
obowigzuje zagregowana oplata
licencyjna okreslona w ust. 1.

3. Powiadomienia, o ktéorym mowa
w ust. 1, nalezy dokona¢ najpoiniej 120
dni po:

a) opublikowaniu normy przez
organizacje opracowujqgcq normy
w odniesieniu do wdroZen znanych
wlascicielom SEP, o ktorych mowa
wust. 2 lit. ¢); lub

b) powzieciu wiadomosci przez
wiascicieli SEP o nowym wdroZeniu
normy.
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4. Centrum kompetencji publikuje
w bazie danych informacje przekazane
zgodnie 7 ust. 2.

Or. en
Uzasadnienie

The provision for SEP holders to collectively set an aggregate royalty for their SEPs risks a
breach of competition law principles. The aggregate royalty may, in any event, be calculated
from individual rates that SEP holders are encouraged to publish. The determination of an
aggregate royalty for an entire standard and specific use cases that the Commission proposes
is fraught with difficulty and it has so far only been attempted a few times by national courts
outside the EU. The few such cases have so far clearly demonstrated that the determination of
an aggregate royalty for SEPs is a task that belongs to the courts of law. More generally, the
Commission proposal appears to allow top-down price regulation, which is an infringement
of Union principles unless there is a clear evidence of market failure (which in this case is

absent). This provision should therefore be removed.

Poprawka 370
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Wiasciciele SEP obowigzujacych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim, w odniesieniu do ktérych
to SEP podjeto zobowigzania FRAND,
moga wspdlnie powiadomié centrum
kompetencji o zagregowanej optacie
licencyjnej za SEP odnoszace si¢ do
normy.

Poprawka 371
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 2 — litera ¢
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Poprawka

1. Wriasciciele SEP obowiazujacych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim zwigzanych z normg
zidentyfikowang zgodnie 7 art. 1 ust. 4,

w odniesieniu do ktérych to SEP podje¢to
zobowigzania FRAND, oraz podmioty je
wdrazajgce moga wspolnie powiadomic
centrum kompetencji o zagregowanej
oplacie licencyjnej za SEP odnoszace si¢
do normy.

Or. en
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Tekst proponowany przez Komisje
c) nazw (imion 1 nazwisk) wtascicieli

SEP dokonujacych zgloszenia, o ktorych
mowa w ust. 1;

Poprawka 372
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 — ustep 2 — litera f

Tekst proponowany przez Komisje

f) wdrozen znanych wiascicielom
SEP, o ktorych mowa w lit. ¢);

Poprawka 373
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 16

Zmiana zagregowanej oplaty licencyjnej

L. W przypadku zmiany
zagregowanej oplaty licencyjnej
wlasciciele SEP powiadamiajq centrum
kompetencji o zmienionej zagregowanej
oplacie licencyjnej i o przyczynach
wprowadzenia zmiany.

2. Centrum kompetencji publikuje
w bazie danych poczgtkowq wysokos¢
zagregowanej oplaty licencyjnej,
zmieniong wysokos¢ tej oplaty oraz
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Poprawka
C) nazw (imion 1 nazwisk) witascicieli i
podmiotow wdraZajgcych SEP

dokonujacych zgloszenia, o ktorych mowa
w ust. 1;

Or. en

Poprawka

f) wdrozen znanych wiascicielom lub
podmiotom wdrazajgcym SEP, o ktorych
mowa w lit. ¢);

Or. en

Poprawka

skresla sie
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przyczyny wprowadzenia zmiany
w rejestrze.

Poprawka 374
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 16 skresla sie
Zmiana zagregowanej oplaty licencyjnej

L. W przypadku zmiany
zagregowanej oplaty licencyjnej
wlasciciele SEP powiadamiajq centrum
kompetencji o zmienionej zagregowanej
oplacie licencyjnej i o przyczynach
wprowadzenia zmiany.

2. Centrum kompetencji publikuje
w bazie danych poczgtkowq wysokos¢
zagregowanej oplaty licencyjnej,
zmieniong wysokos¢ tej oplaty oraz
przyczyny wprowadzenia zmiany

w rejestrze.

Uzasadnienie

Zob. art. 15.

Poprawka 375
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 16 skresla sie

Or. fr

Or. en
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Zmiana zagregowanej oplaty licencyjnej

L W przypadku zmiany
zagregowanej oplaty licencyjnej
wlasciciele SEP powiadamiajq centrum
kompetencji o zmienionej zagregowanej
oplacie licencyjnej i o przyczynach
wprowadzenia zmiany.

2. Centrum kompetencji publikuje
w bazie danych poczgtkowq wysokos¢
zagregowanej oplaty licencyjnej,
zmieniong wysokos¢ tej oplaty oraz
przyczyny wprowadzenia zmiany

w rejestrze.

Or. en

Uzasadnienie

The provision for SEP holders to collectively set an aggregate royalty for their SEPs is a risk
of breach of competition law principles. The aggregate royalty may, in any event, be
calculated from individual rates that SEP holders are encouraged to publish. The
determination of an aggregate royalty for an entire standard and specific use cases that the
Commission proposes is fraught with difficulty and it has so far only been attempted a few
times by national courts outside the EU. The few such cases have so far clearly demonstrated
that the determination of an aggregate royalty for SEPs is a task that belongs to the courts of
law. More generally, the Commission proposal appears to allow top-down price regulation,
which is an infringement of the European Union principles unless there is a clear evidence of
market failure (which in this case is absent). This provision should therefore be removed.

Poprawka 376
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

l. W przypadku zmiany zagregowanej
oplaty licencyjnej wtasciciele SEP
powiadamiaja centrum kompetencji

0 zmienionej zagregowanej optacie
licencyjnej i o przyczynach wprowadzenia
zmiany.
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Poprawka

1. W przypadku zmiany zagregowanej
oplaty licencyjnej wtasciciele i podmioty
wdrazajgce SEP powiadamiaja centrum
kompetencji o zmienionej zagregowane;j
optacie licencyjnej i1 o przyczynach
wprowadzenia zmiany.

Or. en
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Poprawka 377
Emmanuel Maurel

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 17 skresla si¢

Proces ulatwiajqcy zawieranie umow
w sprawie okreslania zagregowanej oplaty
licencyjnej

L Wlasciciele SEP obowigzujgcych w
co najmniej jednym panstwie
czlonkowskim, reprezentujgcy co najmniej
20 % wszystkich SEP danej normy, mogg
zwrocic sie do centrum kompetencji

0 wyznaczenie rozjemcy g wykazu
rozjemcow w celu posredniczenia

w rozmowach dotyczgcych wspolnego
przedstawienia zagregowanej oplaty
licencyjnej.

2. Whiosek taki skltada si¢ nie pozniej
niz 90 dni po publikacji normy lub nie
pozniej niz 120 dni po pierwszej sprzedazy
nowego wdroZenia na rynku Unii

w przypadku wdrozen nieznanych

w momencie publikacji normy.

3. Whniosek musi zawieraé
nastepujgce informacje:

a) nazwe handlowq normy;

b) date publikacji najnowszej
specyfikacji technicznej lub date pierwszej
sprzedaiy nowego wdroZenia na rynku
Unii;

c) wdroZenia znane wlascicielom
SEP, o ktorych mowa w ust. 1;

d) nazwe (imig¢ nagwisko) oraz dane
kontaktowe wlascicieli SEP popierajgcych
wniosek;

e szacunkowy odsetek SEP, ktore
posiadajg oni indywidualnie i zbiorowo,
w stosunku do wszystkich potencjalnych
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SEP zastrzezonych w odniesieniu do
normy.

4. Centrum kompetencji powiadamia
wlascicieli SEP, o ktorych mowa w ust. 3
lit. d), i zwraca si¢ do nich 7 proshg

0 wyraZenie zainteresowania udzialem

w procesie oraz o przedstawienie
szacunkowego odsetka SEP w stosunku
do wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy.

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemce 7 wykazu rozjemcow i informuje
o tym fakcie wszystkich wlascicieli SEP,
ktorzy wyrazili zainteresowanie udzialem
w procesie.

6. Wtasciciele SEP, ktorzy
przedktadajg rozjemcy informacje poufne,
przedstawiajq niepoufng wersje
informacji przekazanych jako poufne,
wystarczajqco szczegolowq, aby umoZliwié
prawidlowe zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne.

7. Jezeli wlasciciele SEP nie
dokonajg wspolnego powiadomienia
w ciggu 6 miesiecy od wyznaczenia
rozjemcy, rozjemca konczy proces.

8. Jezeli osoby popierajqgce wniosek
zgadzajq si¢ na dokonanie wspodlnego
powiadomienia, stosuje si¢ procedure
okreslong w art. 15 ust. 1, 2i 4.

Or. fr

Poprawka 378
Catharina Rinzema, Bart Groothuis, Annie Schreijer-Pierik, Antonius Manders

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Artykut 17 skresla sie

Proces ulatwiajgcy zawieranie umow
w sprawie okreslania zagregowanej oplaty
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licencyjnej

L Wtasciciele SEP obowigzujgcych w
co najmniej jednym panstwie
czlonkowskim, reprezentujgcy co najmniej
20 % wszystkich SEP danej normy, mogg
gwrocic sig do centrum kompetencji

0 wyznaczenie rozjemcy 7 wykazu
rozjemcow w celu posredniczenia

w rozmowach dotyczgcych wspolnego
przedstawienia zagregowanej oplaty
licencyjnej.

2. Whiosek taki sklada si¢ nie pozniej
niz 90 dni po publikacji normy lub nie
poziniej niz 120 dni po pierwszej sprzedazy
nowego wdroZenia na rynku Unii

w przypadku wdrozen nieznanych

w momencie publikacji normy.

3. Whiosek ten zawiera nastepujgce
informacje:
a) nazwe handlowg normy;

b) date publikacji najnowszej
specyfikacji technicznej lub date pierwszej
sprzedazy nowego wdrozZenia na rynku
Unii;

c) wdroZenia znane wlascicielom
SEP, o ktorych mowa w ust. 1;

d) nazwe (imi¢ nagwisko) oraz dane
kontaktowe wlascicieli SEP popierajgcych
wniosek;

e) szacunkowy odsetek SEP, ktore
posiadajg oni indywidualnie i zbiorowo,
w stosunku do wszystkich potencjalnych
SEP zastrzezonych w odniesieniu do
normy.

4. Centrum kompetencji powiadamia
wlascicieli SEP, o ktorych mowa w ust. 3
lit. d), i zwraca si¢ do nich z proshg

0 wyraZenie zainteresowania udzialem

w procesie oraz o przedstawienie
szacunkowego odsetka SEP w stosunku
do wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy.

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemce 7 wykazu rozjemcow i informuje
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o tym fakcie wszystkich wilascicieli SEP,
ktorzy wyrazili zainteresowanie udziatem
w procesie.

6. Wlasciciele SEP, ktorzy
przedktadajg rozjemcy informacje poufne,
przedstawiajq niepoufnq wersje
informacji przekazanych jako poufne,
wystarczajqgco szczegolowq, aby umoZliwié
prawidlowe zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne.

7. Jezeli wlasciciele SEP nie
dokonajg wspolnego powiadomienia

w ciggu 6 miesiecy od wyznaczenia
rozjemcy, rozjemca konczy proces.

8. Jezeli osoby popierajqgce wniosek
zgadzajq si¢ na dokonanie wspodlnego
powiadomienia, stosuje si¢ procedure
okreslong w art. 15 ust. 1, 2 4.

Uzasadnienie

Zob. art. 15.

Poprawka 379
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 17 skresla sie

Proces ulatwiajgcy zawieranie umow
w sprawie okreslania zagregowanej oplaty
licencyjnej

1. Wtasciciele SEP obowigzujgcych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim, reprezentujqcy co najmniej
20 % wszystkich SEP danej normy, mogg
Zwrocic¢ sig do centrum kompetencji

0 wyznaczenie rozjemcy 7 wykazu
rozjemcow w celu posredniczenia

w rozmowach dotyczgcych wspolnego
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Poprawka
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przedstawienia zagregowanej oplaty
licencyjnej.

2. Whiosek taki skltada si¢ nie pozniej
niz 90 dni po publikacji normy lub nie
pozniej niz 120 dni po pierwszej sprzedazy
nowego wdroZenia na rynku Unii

w przypadku wdroZen nieznanych

w momencie publikacji normy.

3. Whiosek ten zawiera nastgpujgce
informacje:
a) nazwe handlowgq normy;

b) date publikacji najnowszej
specyfikacji technicznej lub date pierwszej
sprzedaiy nowego wdrozenia na rynku
Unii;

c) wdroZzenia znane wilascicielom
SEP, o ktorych mowa w ust. 1;

d) nazwe (imi¢ nagwisko) oraz dane
kontaktowe wlascicieli SEP popierajgcych
wniosek;

e szacunkowy odsetek SEP, ktore
posiadajq oni indywidualnie i zhiorowo,
w stosunku do wszystkich potencjalnych
SEP zastrzeionych w odniesieniu do
normy.

4. Centrum kompetencji powiadamia
wlascicieli SEP, o ktorych mowa w ust. 3
lit. d), i zwraca sie do nich z prosbg

0 wyraZenie zainteresowania udzialem

w procesie oraz o przedstawienie
szacunkowego odsetka SEP w stosunku
do wszystkich SEP w odniesieniu do danej
normy.

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemce 7 wykazu rozjemcow i informuje
o tym fakcie wszystkich wtascicieli SEP,
ktorzy wyrazili zainteresowanie udzialem
w procesie.

6. Wlasciciele SEP, ktorzy
przedkladajq rozjemcy informacje poufne,
przedstawiajg niepoufng wersje
informacji przekazanych jako poufne,
wystarczajqgco szczegolowq, aby umozliwié
prawidlowe zrozumienie istoty informacji
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przekazanych jako poufne.

7. Jezeli wlasciciele SEP nie
dokonajg wspolnego powiadomienia
w ciggu 6 miesigcy od wyznaczenia
rozjemcy, rozjemca konczy proces.

8. Jezeli osoby popierajqgce wniosek
zgadzajq sie na dokonanie wspolnego
powiadomienia, stosuje si¢ procedure
okreslong w art. 15 ust. 1, 2 i 4.

Poprawka 380
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Wiasciciele SEP obowigzujacych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim, reprezentujacy co najmniej
20 % wszystkich SEP danej normy, moga
zwrocic¢ si¢ do centrum kompetencji

0 wyznaczenie rozjemcy z wykazu
rozjemcoéw w celu posredniczenia

w rozmowach dotyczacych wspdlnego
przedstawienia zagregowanej optaty
licencyjne;.

Poprawka 381

Or. en

Poprawka

1. Wiasciciele SEP obowigzujacych w
co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim, reprezentujacy co najmniej
20 % wszystkich SEP danej normy, lub
podmioty wdraZajgce dgigce do wdroZenia
normy, moga zwroci¢ si¢ do centrum
kompetencji o wyznaczenie rozjemcy lub
zespolu rozjemcow, zgodnie 7 art. 39,

z wykazu rozjemcow w celu
posredniczenia w rozmowach dotyczacych
wspolnego przedstawienia zagregowanej
optaty licencyjne;.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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4a. Centrum kompetencji publikuje
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Poprawka 382
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemc¢ z wykazu rozjemcow 1 informuje
o tym fakcie wszystkich wtascicieli SEP,
ktérzy wyrazili zainteresowanie udziatem
W procesie.

Poprawka 383

zaproszenie do wyrazZenia zainteresowania
w celu zaproszenia do uczestnictwa w
procesie innych wlascicieli SEP

w odniesieniu do danej normy, obecnych
podmiotow wdrazajgcych i podmiotow
wdraZajgcych zamierzajgcych wprowadzié¢
do obrotu produkty 7 normg.

Or. en

Poprawka

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemc¢ z wykazu rozjemcow 1 informuje
o tym fakcie wszystkich wlascicieli i
podmioty wdrazajgce SEP, ktorzy wyrazili
zainteresowanie udzialem w procesie.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep §

Tekst proponowany przez Komisje

5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemc¢ z wykazu rozjemcow 1 informuje
o tym fakcie wszystkich wtascicieli SEP,
ktorzy wyrazili zainteresowanie udziatem
W procesie.
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5. Centrum kompetencji wyznacza
rozjemc¢ z wykazu rozjemcow 1 informuje
o tym fakcie wszystkich wlascicieli i
podmioty wdrazajgce SEP, ktorzy wyrazili
zainteresowanie udzialem w procesie.

Or. en
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Poprawka 384
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Wiasciciele SEP, ktorzy
przedktadaja rozjemcy informacje poufne,
przedstawiaja niepoufng wersje informacji
przekazanych jako poufne, wystarczajaco
szczegblowa, aby umozliwi¢ prawidlowe
zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne.

Poprawka 385

Poprawka

6. Wiasciciele i podmioty wdraZajgce
SEP, ktérzy przedkiadajg rozjemcy
informacje poufne, przedstawiaja
niepoufng wersje informacji przekazanych
jako poufne, wystarczajaco szczegolowa,
aby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie
istoty informacji przekazanych jako
poufne.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Wiasciciele SEP, ktorzy
przedktadaja rozjemcy informacje poufne,
przedstawiajg niepoufng wersje informacji
przekazanych jako poufne, wystarczajaco
szczegotowy, aby umozliwi¢ prawidlowe
zrozumienie istoty informacji
przekazanych jako poufne.

Poprawka 386

Poprawka

6. Wiasciciele i podmioty wdrazajgce
SEP, ktorzy przedktadaja rozjemcy
informacje poufne, przedstawiaja
niepoufng wersj¢ informacji przekazanych
jako poufne, wystarczajaco szczegdtowa,
aby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie
istoty informacji przekazanych jako
poufne.

Or. en

Tiemo Wolken, Iban Garcia Del Blanco, René Repasi, Maria-Manuel Leitao-Marques

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 7
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Tekst proponowany przez Komisje

7. Jezeli wiasciciele SEP nie dokonajg
wspoOlnego powiadomienia w ciagu 6
miesiecy od wyznaczenia rozjemcy,
rozjemca konczy proces.

Poprawka 387
Patrick Breyer

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje
7. Jezeli wiasciciele SEP nie dokonajg
wspoOlnego powiadomienia w ciagu 6

miesi¢cy od wyznaczenia rozjemcy,
rozjemca konczy proces.

Poprawka 388
Geoffroy Didier

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 18

Tekst proponowany przez Komisje

[--]

Poprawka

7. Jezeli wlasciciele SEP, o ktorych
mowa w ust. 3, nie dokonaja wspolnego
powiadomienia w ciggu 6 miesiecy od
wyznaczenia rozjemcy, rozjemeca konczy
proces.

Or. en

Poprawka
7. Jezeli wlasciciele lub podmioty
wdrazajgce SEP nie dokonaja wspdlnego
powiadomienia w ciggu 6 miesi¢ecy od

wyznaczenia rozjemcy, rozjemca konczy
proces.

Or. en

Poprawka

skresla sig

Or. en

Uzasadnienie

The provision for SEP holders to collectively set an aggregate royalty for their SEPs is a risk
of breach of competition law principles. The aggregate royalty may, in any event, be
calculated from individual rates that SEP holders are encouraged to publish. The
determination of an aggregate royalty for an entire standard and specific use cases that the
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Commission proposes is fraught with difficulty and it has so far only been attempted a few
times by national courts outside the EU. The few such cases have so far clearly demonstrated
that the determination of an aggregate royalty for SEPs is a task that belongs to the courts of
law. More generally, the Commission proposal appears to allow top-down price regulation,
which is an infringement of the European Union principles unless there is a clear evidence of
market failure (which in this case is absent). This provision should therefore be removed.
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