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Poprawka 1
Franco Roberti, Iban Garcia Del Blanco

Projekt opinii
Ustep 1

Projekt opinii

1. przypomina, ze struktura prawna
Unii opiera si¢ na podstawowym
zatozeniu, ze kazde panstwo cztonkowskie
dzieli z wszystkimi pozostaltymi panstwami
cztonkowskimi szereg wspdlnych wartosci,
na ktérych opiera si¢ UE, zgodnie z art. 2
Traktatu o Unii Europejskiej!; przypomina
ponadto, ze praworzadno$¢, zapisana w
prawie pierwotnym UE i doktadniej
okres$lona w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
(TSUE), jest warto$cig pokrewng
demokracji 1 prawom podstawowym;
podkresla, ze erozja praworzadnosci w
jednym z panstw cztonkowskich ma
znaczacy wpltyw na wspdlng przestrzen
wolnosci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwosci, a takZe na wzajemne
zaufanie 1 wzajemne uznawanie, ktore
stanowig gldéwne zasady prawa UE w tej
dziedzinie?;

' Zob. opinia Trybunatu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej (petny sklad) nr 2/2013 z
dnia 18 grudnia 2014 r.,
ECLI:EU:C:2014:2454, pkt 168.

2 bid., pkt 191.
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Poprawka

1. przypomina, ze struktura prawna
Unii opiera si¢ na podstawowym
zalozeniu, ze kazde panstwo cztonkowskie
dzieli z wszystkimi pozostatymi panstwami
cztonkowskimi szereg wspdlnych wartosci,
na ktoérych opiera si¢ UE, zgodnie z art. 2
Traktatu o Unii Europejskiej!; przypomina
ponadto, ze praworzadno$¢, zapisana

w prawie pierwotnym UE 1 doktadniej
okreslona w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(TSUE), jest warto$cia pokrewng
demokracji 1 prawom podstawowym;
przypomina, Ze praworzqdnosc i
miedzynarodowy porzqdek oparty na
zasadach majq zasadnicze znaczenie dla
walki 7 rozprzestrzenianiem sig reZimow
autorytarnych i naruszeniami prawa
miedzynarodowego, a takze dla
konsolidacji struktur demokratycznych i
ochrony praw czltowieka; podkresla, ze
erozja praworzadnosci, ktdra opiera si¢ na
podziale i rownowadze wladzy, w jednym z
panstw czlonkowskich ma znaczacy wptyw
na wspolng przestrzen wolnosci,
bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, a takze
na wzajemne zaufanie 1 wzajemne
uznawanie, ktore stanowig gtéwne zasady
prawa UE w tej dziedzinie?;

I'Zob. opinia Trybunatu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej (petny sktad) nr 2/2013 z
dnia 18 grudnia 2014 r.,
ECLI:EU:C:2014:2454, pkt 168.

2 Tbid., pkt 191.

Or. en
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Poprawka 2
Gilles Lebreton, Virginie Joron

Projekt opinii
Ustep 2

Projekt opinii

2. z zadowoleniem przyjmuje czwarte
sprawozdanie Komisji na temat
praworzadnosci (zwane dalej
»Sprawozdaniem”) i uwaza, e okresowy
przeglad praworzgdnosci jest
podstawowym narzedziem monitorowania;
podkresla w tym kontekscie znaczenie
stosowania przez Komisj¢ jasnych 1
obiektywnych kryteriow przy
dokonywaniu oceny; pozwoli to unikna¢
zarzutu nieréwnego traktowania panstw
cztonkowskich lub wykorzystywania
wytacznie wybidrczych danych; w zwigzku
z tym pochwala podejscie Komisji do
przyjmowania wkladow panstw
cztonkowskich, ktére sprzyja wspdlnemu
dialogowi; z zadowoleniem przyjmuje
nowg klasyfikacje przyjeta przez Komisje
w odniesieniu do pomiaru postepow w
realizacji wcze$niejszych zalecen;
obejmuje ona cztery kategorie: a) brak
postepow, b) pewien postep, ¢) znaczny
postep oraz d) petne wdrozenie; majac na
uwadze problemy zwigzane z
gromadzeniem danych statystycznych
przez panstwa cztonkowskie, zwraca
uwage na uzyteczno$¢ narzedzi Rady
Europy, takich jak sprawozdania
Europejskiej Komisji na rzecz
Efektywnosci Wymiaru Sprawiedliwos$ci
(CEPEJ)? Rady Europy, ktore umozliwiajg
wzgledng zbieznos¢ migdzy réznymi
wprowadzanymi danymi;

3 Cykle oceny CEPEJ.
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Poprawka

2. przyjmuje do wiadomosci czwarte
sprawozdanie Komisji na temat
praworzadnos$ci (zwane dalej
»sprawozdaniem”); podkresla w tym
konteks$cie znaczenie stosowania przez
Komisje jasnych i obiektywnych kryteriow
przy dokonywaniu oceny; pozwoli to
unikng¢ zarzutu nierownego traktowania
panstw cztonkowskich lub
wykorzystywania wylacznie wybidrczych
danych; w zwigzku z tym pochwala
podejs$cie Komisji do przyjmowania
wktadow panstw cztonkowskich, ktore
sprzyja wspdlnemu dialogowi; ubolewa
jednak nad nowq wzgardliwg i
protekcjonalng klasyfikacjg przyjeta przez
Komisj¢ w odniesieniu do pomiaru
postepdw w realizacji wczesniejszych
zalecen; obejmuje ona cztery kategorie: a)
brak postepdéw, b) pewien postep, ¢)
znaczny postep oraz d) pelne wdrozenie;
majac na uwadze problemy zwiazane z
gromadzeniem danych statystycznych
przez panstwa cztonkowskie, zwraca
uwage na uzyteczno$¢ narzedzi Rady
Europy, takich jak sprawozdania
Europejskiej Komisji na rzecz
Efektywno$ci Wymiaru Sprawiedliwos$ci
(CEPEJ) Rady Europy?, ktore umozliwiajg
wzgledna zbieznos¢ migdzy réznymi
wprowadzanymi danymi;

3 Cykle oceny CEPEJ.

Or. fr
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Poprawka 3
Axel Voss, Jifi Pospisil

Projekt opinii
Ustep 3

Projekt opinii

3. uznaje wage, jaka w
sprawozdaniach na temat praworzadnosci
przypisuje si¢ systemom wymiaru
sprawiedliwosci, w szczegdlnosci w
odniesieniu do legalnos$ci, niezawistos$ci 1
bezstronnosci sedziow, a takze
powotywania sedzidw, awansow, zwolnien
1 decyzji; przyznaje, ze nie istnieje wspolny
unijny system mianowania sedziow;
przypomina jednak, ze wszystkie panstwa
cztonkowskie musza przestrzegaé
minimalnych standardow Rady Europy*i
TSUE?S; podkresla w tym kontekscie
znaczenie niezaleznych rad sadownictwa,
ktore powinny skladac si¢ w wiekszosci z
sedzidow wybranych przez innych sedziow,
a takze posiadac szerokie uprawnienia w
zakresie wyboru 1 awansow s¢dziOw oraz
postepowan dyscyplinarnych dotyczacych
sedziow; gleboko ubolewa, Ze nie
wszystkie panstwa cztonkowskie w pelni
wywiazaly si¢ z zobowigzan w tym
zakresie;

4 Briefing pt. ,,Council of Europe Standards
on judicial independence” [Normy Rady
Europy dotyczace niezaleznosci sadow],
Parlament Europejski, Dyrekcja Generalna
ds. Analiz Parlamentarnych, 25 maja

2021 r.

> Na przyktad wyrok Trybunatu (wielka
izba) z dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie C-
64/16, Associagao Sindical dos Juizes
Portugueses przeciwko Tribunal de Contas,
ECLI:EU:C:2018:117 lub wyrok
Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 listopada
2019 r. A.K. przeciwko Krajowej Radzie
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Poprawka

3. uznaje wage, jaka w
sprawozdaniach na temat praworzadnosci
przypisuje si¢ systemom wymiaru
sprawiedliwos$ci, w szczegdlnosci w
odniesieniu do legalnos$ci, niezawistos$ci 1
bezstronnos$ci sedziow, a takze
powotywania sedzidw, awansow, zwolnien
1 decyzji; przyznaje, ze nie istnieje wspolny
unijny system mianowania sedziow;
przypomina jednak, ze wszystkie panstwa
cztonkowskie musza przestrzegaé
minimalnych standardow Rady Europy* i
TSUE?; podkresla w tym kontekscie
znaczenie niezaleznych rad sagdownictwa,
ktore powinny skladac si¢ w wigkszosci z
sedzidow wybranych przez innych sedziow,
a takze posiadac szerokie uprawnienia w
zakresie wyboru 1 awansow s¢dziow oraz
postepowan dyscyplinarnych dotyczacych
sedziow; gleboko ubolewa, Ze nie
wszystkie panstwa cztonkowskie w pelni
wywiazaly si¢ z zobowigzan w tym
zakresie; ubolewa nad druzgocgcym
wplywem, jaki ma to na niezaleinosé i
integralnos¢ ich systemow wymiaru
sprawiedliwosci;

4 Briefing pt. ,,Council of Europe Standards
on judicial independence” [Normy Rady
Europy dotyczace niezaleznos$ci sadow],
Parlament Europejski, Dyrekcja Generalna
ds. Analiz Parlamentarnych, 25 maja

2021 r.

> Na przyktad wyrok Trybunatu (wielka
izba) z dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie C-
64/16, Associagao Sindical dos Juizes
Portugueses przeciwko Tribunal de Contas,
ECLIL:EU:C:2018:117 lub wyrok
Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 listopada
2019 r. A.K. przeciwko Krajowej Radzie
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Sadownictwa, sprawy potaczone C-585/18,
C-624/18 1 C-625/18,
ECLI:EU:C:2019:982. Zob. takze briefing
pt. ,,European Court of Justice case law on
judicial independence” [Orzecznictwo
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w sprawie niezaleznosci
sagdow], Parlament Europejski, Dyrekcja
Generalna ds. Analiz Parlamentarnych, 19
lipca 2021 r.

Poprawka 4
Gilles Lebreton, Virginie Joron

Projekt opinii
Ustep 4

Projekt opinii

4. wzywa Komisje, aby dalej
starannie monitorowala ramy prawne
panstw czltonkowskich, aby ocenic ich
zgodnosé 7 wyiej wymienionymi
zaleceniami; ponadto wzywa Komisje do
poloienia wigkszego nacisku na
wdraZanie tych kluczowych reform w
przypadku gdy systemy panstw
czlonkowskich nie spetniajg wymaganych
norm;

Poprawka S
Franco Roberti, Iban Garcia Del Blanco

Projekt opinii
Ustep 4

Projekt opinii

4. wzywa Komisje, aby dalej starannie
monitorowata ramy prawne panstw
cztonkowskich, aby oceni¢ ich zgodnos¢ z

PE756.120v01-00

Sadownictwa, sprawy polaczone C-585/18,
C-624/18 1 C-625/18,
ECLI:EU:C:2019:982. Zob. takze briefing
pt. ,,European Court of Justice case law on
judicial independence” [Orzecznictwo
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w sprawie niezaleznosci
sagdow], Parlament Europejski, Dyrekcja
Generalna ds. Analiz Parlamentarnych, 19
lipca 2021 r.

Or. en
Poprawka
skresla si¢
Or. fr
Poprawka
4. przyznaje, Ze prawie dwie trzecie

zalecen wydanych w 2022 r. dotyczgcych
waznych reform zostalo w pewnym
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wyzej wymienionymi zaleceniami; ponadto
wzywa Komisj¢ do potozenia wigkszego
nacisku na wdrazanie tych kluczowych
reform w przypadku gdy systemy panstw
cztonkowskich nie spetniajag wymaganych
norm;

Poprawka 6
Axel Voss, Jifi Pospisil

Projekt opinii
Ustep 4

Projekt opinii

4. wzywa Komisje, aby dalej starannie
monitorowata ramy prawne panstw
cztonkowskich, aby oceni¢ ich zgodnos¢ z
wyzej wymienionymi zaleceniami; ponadto
wzywa Komisje do potozenia wigkszego
nacisku na wdrazanie tych kluczowych
reform w przypadku gdy systemy panstw
cztonkowskich nie spetniajag wymaganych
norm;

Poprawka 7
Axel Voss, Jifi Pospisil

Projekt opinii
Ustep 4 a (nowy)
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stopniu zrealizowane, ale wyraza
zaniepokojenie liczbg problemow
wskazanych w poprzednich
sprawozdaniach na temat
praworzgdnosci, ktorych nie rozwigzano;
wzywa Komisj¢, aby dalej starannie
monitorowata ramy prawne panstw
cztonkowskich, aby oceni¢ ich zgodnos¢ z
wyzej wymienionymi zaleceniami; ponadto
wzywa Komisj¢ do potozenia wigkszego
nacisku na wdrazanie tych kluczowych
reform w przypadku gdy systemy panstw
cztonkowskich nie spelniajag wymaganych
norm;

Or. en

Poprawka

4. wzywa Komisje, aby dalej starannie
monitorowata ramy prawne panstw
cztonkowskich, aby oceni¢ ich zgodnos¢ z
wyzej wymienionymi zaleceniami; ponadto
wzywa Komisje do potozenia wigkszego
nacisku na wdrazanie tych kluczowych
reform w przypadku gdy systemy panstw
cztonkowskich nie spetniajg wymaganych
norm; apeluje do Komisji o podjecie
dalszych dzialan, aby odnies¢ si¢ w petni
do zalecen przedstawionych przez
Parlament w poprzednich rezolucjach;

Or. en
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Projekt opinii

Poprawka 8
Axel Voss, Jifi Pospisil

Projekt opinii
Ustep 4 b (nowy)

Projekt opinii

Poprawka 9
Gilles Lebreton, Virginie Joron

Projekt opinii
Ustep S

Projekt opinii

PE756.120v01-00 8/18

Poprawka

4a. z zadowoleniem przyjmuje stale
wsparcie udzielane odpowiednim
zainteresowanym stronom za
posrednictwem specjalnych programow,
takich jak program ,,Obywatele, rownosé,
prawa i wartosci”; 7 zadowoleniem
priyjmuje finansowanie za posrednictwem
programu ,,Sprawiedliwos¢”, ktore mam
na celu wspieranie wspolpracy sgdowej w
sprawach cywilnych i karnych oraz
przycgynienie si¢ do dalszego rozwoju
europejskiej przestrzeni sprawiedliwosci,
ktora wzmacnia demokracje,
praworzqdnosé i prawa podstawowe;

Or. en

Poprawka

4b. apeluje do Komisji o wigksze
inwestycje w upowszechnianie wiedzy na
temat wartosci Unii i w stosowane
narzedzia, w tym w sprawozdanie roczne,
w szezegolnosci w panstwach, w ktorych
sytuacja budzi powazne zaniepokojenie;

Or. en

Poprawka
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5. przyznaje, ze w ostatnim
sprawozdaniu odnotowano wzgledny
postep w zakresie niezalezno$ci sgdow w
wielu panstwach cztonkowskich; w
zwiqzku z tym 7 zadowoleniem przyjmuje
wstrzymywanie — w razie potrzeby —
unijnych srodkow w ramach mechanizmu
warunkowosci®, co potwierdzit TSUE’, lub
w ramach Instrumentu na rzecz
Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci®;
zwraca jednak uwage, ze naruszenia
niezaleznosci sadéw nadal budza obawy w
niektorych panstwach cztonkowskich; sg to
toczgce sie postegpowania dyscyplinarne
przeciwko sedziom w zwiqzku 7 trescig ich
orzeczen, problemy ze skladem rad
sqgdownictwa oraz ze sktadem najwyzszych
sqdow krajowych w swietle zasady sqdu
ustanowionego ustawq itp.;

¢ Rozporzqdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE, Euratom)
2020/2092 7 dnia 16 grudnia 2020 r. w
sprawie ogolnego systemu warunkowosci
stuzgcego ochronie budietu Unii, Dz.U. L
4331722.12.2020, s. 1.

7 Zob. wyrok Trybunatu (w pelnym
sktadzie) 7 dnia 16 lutego 2022 r., Wegry
przeciwko Parlamentowi Europejskiemu i
Radzie Unii Europejskiej, C-156/21,
ECLI:EU:C:2022:97, oraz wyrok
Trybunatu (w pelnym sktadzie) z dnia 16
lutego 2022 r., Rzeczpospolita Polska
przeciwko Parlamentowi Europejskiemu i
Radzie Unii Europejskiej, C-157/21,
ECLI:EU:C:2022:98.

8 Rozporzgdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2021/241 ¢
dnia 12 lutego 2021 r. ustanawiajgce
Instrument na rzecz Odbudowy i
Zwigkszania Odpornosci (Dz.U. L 57 7
18.2021, s. 17).
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5. przyznaje, ze w ostatnim
sprawozdaniu odnotowano wzgledny
postep w zakresie niezalezno$ci sgdow w
wielu panstwach cztonkowskich; zwraca
jednak uwage, ze naruszenia niezaleznosci
sagdow nadal budzg obawy w niektérych
panstwach cztonkowskich;

Or. fr
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Poprawka 10
Franco Roberti, Iban Garcia Del Blanco

Projekt opinii
Ustep 9 a (nowy)

Projekt opinii

Poprawka 11
Franco Roberti, Iban Garcia Del Blanco

Projekt opinii
Ustep 10

Projekt opinii

10. stwierdza, ze korupcja zagraza
demokracji i dlatego trzeba zwalczac
wszystkie jej przejawy; jest zaniepokojony
faktem, ze najnowsze sprawozdanie
wskazuje na brak postepow lub bardzo
powolne postgpy w zakresie srodkow
zapobiegania korupcji w kilku panstwach
cztonkowskich; jest gleboko
zaniepokojony niechecig do tworzenia
rejestrow lobbystow, rejestrow
przejrzystosci 1 odpowiednich systemow
o$wiadczen majatkowych osob petniacych
funkcje publiczne i urzednikéw wyzszego
szczebla, a takze brakiem woli polityczne;j
do wprowadzenia rygorystycznych
przepisow w ramach polityki ,,drzwi

PE756.120v01-00

Poprawka

9a.  przypomina, Ze walka 7 korupcjq
ma zasadnicze znaczenie dla utrzymania
praworzgdnosci oraz zachowania i
wspierania zaufania obywateli do
instytucji publicznych, a Zeby byla
skuteczna, konieczne sq solidne prawne i
administracyjne ramy antykorupcyjne
oparte na uczciwosci, przejrzystosci i
rozliczalnosci, zwlaszcza w Zyciu
publicznym, 7 naciskiem na ujawnianie
deklaracji interesow oraz, w stosownych
przypadkach, ochrone sygnalistow;

Or. en

Poprawka

10. stwierdza, ze korupcja zagraza
demokracji, poniewaZ zmniejsza zaufanie,
jakim obywatele darzq instytucje, 1 dlatego
trzeba zwalcza¢ wszystkie jej przejawy;
gwraca uwage, ze korupcja jest
narzedziem, ktore przestepczosé
zorganizowana wykorzystuje najczesciej,
aby infiltrowa¢ i kontrolowad gospodarke;
jest zaniepokojony faktem, ze najnowsze
sprawozdanie wskazuje na brak postgpow
lub bardzo powolne postepy w zakresie
srodkow zapobiegania korupcji w kilku
panstwach cztonkowskich; jest gteboko
zaniepokojony nieche¢cia do tworzenia
rejestrow lobbystow, rejestrow
przejrzystosci 1 odpowiednich systemow
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obrotowych”; podkresla w tym kontekscie
znaczenie przejrzystej procedury
ustawodawczej zapewniajacej szeroko
zakrojony dostep do dokumentoéw oraz
przepisow zapewniajagcych maksymalng
przejrzystos¢ 1 odpowiedzialno$¢ w
administracji publicznej oraz w procesie
podejmowania decyzji publicznych w celu
zapobiegania korupcji'!;

1 Zob. w tym kontekscie art. 3 wniosku
dotyczacego dyrektywy Parlamentu

Europejskiego i Rady z dnia 3 maja 2023 r.

w sprawie zwalczania korupcji,
zastgpujacej decyzje ramowa Rady
2003/568/WSiSW oraz Konwencje w
sprawie zwalczania korupcji urzednikoéw
Wspdlnot Europejskich 1 urzednikow
panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j
oraz zmieniajgcej dyrektywe Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1371
(COM(2023)0234).

Poprawka 12
Axel Voss

Projekt opinii
Ustep 10

Projekt opinii

10. stwierdza, ze korupcja zagraza
demokracji i dlatego trzeba zwalczad
wszystkie jej przejawy; jest zaniepokojony
faktem, ze najnowsze sprawozdanie
wskazuje na brak postgpow lub bardzo
powolne postepy w zakresie srodkow
zapobiegania korupcji w kilku panstwach
cztonkowskich; jest gleboko

AM\1290083PL.docx

oswiadczen majatkowych osob petnigcych
funkcje publiczne i urzednikow wyzszego
szczebla, a takze brakiem woli politycznej
do wprowadzenia rygorystycznych
przepisow w ramach polityki ,,drzwi
obrotowych”; podkresla w tym kontekscie
znaczenie przejrzystej procedury
ustawodawczej zapewniajacej szeroko
zakrojony dostep do dokumentdéw oraz
przepisOw zapewniajacych maksymalng
przejrzystos¢ 1 odpowiedzialnos¢ w
administracji publicznej oraz w procesie
podejmowania decyzji publicznych w celu
zapobiegania korupcji'!;

11 Zob. w tym konteks$cie art. 3 wniosku
dotyczacego dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 3 maja 2023 r.
w sprawie zwalczania korupcji,
zastepujacej decyzje ramowa Rady
2003/568/WSiSW oraz Konwencje w
sprawie zwalczania korupcji urzednikéw
Wspdlnot Europejskich 1 urzednikow
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
oraz zmieniajacej dyrektywe Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1371

(COM(2023)0234).
Or. it
Poprawka
10. stwierdza, ze korupcja zagraza

demokracji i dlatego trzeba zwalczac
wszystkie jej przejawy; jest zaniepokojony
faktem, ze najnowsze sprawozdanie
wskazuje na brak postgpow lub bardzo
powolne postepy w zakresie srodkow
zapobiegania korupcji w kilku panstwach
cztonkowskich; jest gleboko

PE756.120v01-00
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zaniepokojony niechecig do tworzenia
rejestrow lobbystow, rejestrow
przejrzystosci i odpowiednich systemow
oswiadczen majqgtkowych osob pelnigcych
funkcje publiczne i urzednikow wyiszego
szczebla, a takze brakiem woli politycznej
do wprowadzenia rygorystycznych
przepisdw w ramach polityki ,,drzwi
obrotowych”; podkresla w tym kontekscie
znaczenie przejrzystej procedury
ustawodawczej zapewniajacej szeroko
zakrojony dostep do dokumentéw oraz
przepisow zapewniajagcych maksymalng
przejrzystos¢ 1 odpowiedzialno$¢ w
administracji publicznej oraz w procesie
podejmowania decyzji publicznych w celu
zapobiegania korupcji'!;

11 Zob. w tym kontekscie art. 3 wniosku
dotyczacego dyrektywy Parlamentu

Europejskiego 1 Rady z dnia 3 maja 2023 r.

w sprawie zwalczania korupciji,
zastepujacej decyzje ramowa Rady
2003/568/WSiSW oraz Konwencj¢ w
sprawie zwalczania korupcji urzgdnikow
Wspolnot Europejskich i urzednikow
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
oraz zmieniajacej dyrektywe Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1371
(COM(2023)0234).

Poprawka 13
Franco Roberti, Iban Garcia Del Blanco

Projekt opinii
Ustep 11

Projekt opinii

11.  w tym kontek$cie wzywa rowniez
wszystkie instytucje UE do przestrzegania
najwyzszych mozliwych standardow w
celu zapobiegania korupcji, takich jak
m.in. utworzenie skutecznego unijnego
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zaniepokojony niechecig do tworzenia
rejestrow lobbystow i rejestrow
przejrzystosci, a takze brakiem woli
politycznej do wprowadzenia
rygorystycznych przepisow w ramach
polityki ,,drzwi obrotowych”; podkresla w
tym kontek$cie znaczenie przejrzystej
procedury ustawodawczej zapewniajacej
szeroko zakrojony dostep do dokumentéw
oraz przepisOw zapewniajacych
maksymalng przejrzystosc 1
odpowiedzialno$¢ w administracji
publicznej oraz w procesie podejmowania
decyzji publicznych w celu zapobiegania
korupcjill;

11 Zob. w tym kontekscie art. 3 wniosku
dotyczacego dyrektywy Parlamentu
Europejskiego 1 Rady z dnia 3 maja 2023 r.
w sprawie zwalczania korupcji,
zastepujacej decyzje ramowa Rady
2003/568/WSiSW oraz Konwencj¢ w
sprawie zwalczania korupcji urzgdnikow
Wspolnot Europejskich i urzednikow
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
oraz zmieniajgcej dyrektywe Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/1371
(COM(2023)0234).

Or. en

Poprawka

11.  .w tym konteks$cie wzywa rowniez
wszystkie instytucje UE do przestrzegania
najwyzszych mozliwych standardow w
celu zapobiegania korupcji, takich jak
m.in. utworzenie skutecznego unijnego
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organu ds. etyki, pelne stosowanie
rozporzadzenia nr 1049/2001'% w sprawie
dostepu do dokumentéw oraz petne
stosowanie zasady warunkowos$ci w
odniesieniu do unijnego rejestru stuzacego
przejrzystosci; wzywa panstwa
cztonkowskie do jak najszybszego
osiggnigcia porozumienia w sprawie
proponowanej dyrektywy w sprawie
zwalczania korupcji;

12 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostgpu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji, Dz.U. L
1452 31.5.2001, s. 43.

Poprawka 14
Axel Voss

Projekt opinii
Ustep 11

Projekt opinii

11.  w tym konteks$cie wzywa rdwniez
wszystkie instytucje UE do przestrzegania
najwyzszych mozliwych standardow w
celu zapobiegania korupcji, takich jak
m.in. utworzenie skutecznego unijnego
organu ds. etyki, pelne stosowanie
rozporzadzenia nr 1049/2001'% w sprawie
dostepu do dokumentdéw oraz peine
stosowanie zasady warunkowos$ci w
odniesieniu do unijnego rejestru stuzacego
przejrzystosci; wzywa panstwa
cztonkowskie do jak najszybszego
osiggnigcia porozumienia w sprawie
proponowanej dyrektywy w sprawie
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organu ds. etyki, petlne stosowanie
rozporzadzenia nr 1049/2001'%> w sprawie
dostepu do dokumentow oraz petne
stosowanie zasady warunkowos$ci w
odniesieniu do unijnego rejestru stuzacego
przejrzystosci; wzywa panstwa
cztonkowskie do jak najszybszego
osiggnig¢cia porozumienia w sprawie
proponowanej dyrektywy w sprawie
zwalczania korupcji, aby ustanowié
wspolne i jednolite ramy kodeksow
postepowania, standardy zapobiegajqce
konfliktom interesow i zasady
zapewniajqce przejrzystosc procedur;

12 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostgpu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji, Dz.U. L
145 231.5.2001, s. 43.

Or. it

Poprawka

11.  w tym konteks$cie wzywa rdwniez
wszystkie instytucje UE do przestrzegania
najwyzszych mozliwych standardow w
celu zapobiegania korupcji, takich jak
petne stosowanie rozporzadzenia nr
1049/2001'> w sprawie dostepu do
dokumentow oraz pelne stosowanie zasady
warunkowosci w odniesieniu do unijnego
rejestru stuzacego przejrzystosci; wzywa
panstwa czlonkowskie do jak najszybszego
osiggnigcia porozumienia w sprawie
proponowanej dyrektywy w sprawie
zwalczania korupcji;
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zwalczania korupcji;

12 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostepu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady 1 Komisji, Dz.U. L
145z 31.5.2001, s. 43.

Poprawka 15
Axel Voss, Jifi Pospisil

Projekt opinii
Ustep 11 a (nowy)

Projekt opinii

PE756.120v01-00

12 Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30
maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostepu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady 1 Komisji, Dz.U. L
145z 31.5.2001, s. 43.

Or. en

Poprawka

11a. przypomina swojq rezolucje z dnia
11 listopada 2021 r. w sprawie
wzmocnienia demokracji oraz wolnosci i
pluralizmu mediow w UE, w ktorej
Parlament Europejski wezwal Komisje,
aby zaproponowata pakietu prawa
migkkiego i prawa twardego w celu
rozwiqzania problemu rosngcej liczby
strategicznych powodztw zmierzajgcych do
sttumienia debaty publicznej, inaczej
zwanych SLAPP; 7 zadowoleniem
przyjmuje wniosek ustawodawczy i
zalecenie Komisji dla panstw
czlonkowskich z 27 kwietnia 2022 r.
dotyczgce apelu PE w tym wzgledzie;
podkresia, ;e SLAPP sq szczegolng formg
nekania stosowang przede wszystkim
przeciwko dziennikarzom, aby
uniemozliwié im zabieranie glosu w
sprawach lezgcych w interesie publicznym
lub karaé ich za takie wystgpienia,
poprzez wytaczanie im dlugotrwalych,
ucigzliwych i kosztownych procesow
sgdowych; wiywa panstwa czlonkowskie,
aby utrzymaly poziom ambicji
proponowanych srodkow oraz do wzmogly
dziatania na rzecz poprawy
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bezpieczenstwa i ochrony dziennikarzy.

Or. en

Poprawka 16
Franco Roberti, Iban Garcia Del Blanco

Projekt opinii
Ustep 12 a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

12a. przypomina, ie nie ma sektorow
odpornych na ryzyko korupcji, na ktorg
narazone sq takze te sektory, ktore
zarzqdzajg znacznymi funduszami
publicznymi lub dostepem do
infrastruktury krytycznej i
najwazniejszych ustug, takich jak opieka
zdrowotna lub budownictwo; podkresla, Ze
zorganizowane grupy przestepcze
odgrywajg coraz wigkszq role w takich
dziataniach jak np. podrabianie, piractwo
i naruszenie praw wlasnosci
intelektualnej, ktorych powszechnosé
gwaltownie wzrosta w srodowisku
cyfrowym; przypomina, e grupy
przestepcze zamieszane w te nielegalne
dziatania czesto wykorzystujq zyski do
finansowania innych nielegalnych
dziatan;

Or. en

Poprawka 17
Axel Voss

Projekt opinii
Ustep 13 a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

13a. przypomina, e Parlament
zdecydowanie popart ustanowienie
Prokuratury Europejskiej (EPPO); uznaje
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Poprawka 18
Sergey Lagodinsky

Projekt opinii
Ustep 14 a (nowy)

Projekt opinii

Poprawka 19
Sergey Lagodinsky

Projekt opinii
Ustep 14 b (nowy)

Projekt opinii
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wazng role Prokuratury Europejskiej jako
niezaleznego organu Unii Europejskiej,
ktory prowadzi dochodzenia w sprawie
przestepstw naruszajgcych interesy
finansowe Unii, a takZe sciga takie
przestepstwa i stawia przed sqdem ich
sprawcow; podkresla, ze od momentu
rozpoczecia dziatalnosci Prokuratury
Europejskiej 1 czerwca 2021 r. wplynelo
do niej ponad 4000 zgloszen przestepstw
od uczestniczqgcych panstw czlonkowskich
UE i podmiotow prywatnych oraz wszczeto
ponad 929 dochodzen (wedlug stanu na
czerwiec 2022 r.);

Or. en

Poprawka

14a.  Spoleczenstwo obywatelskie

Or. en

Poprawka

14b.  z glebokim zaniepokojeniem
odnotowuje ogolne kurczenie si¢
przestrzeni dzialania spoleczenstwa
obywatelskiego w niektorych panstwach
czlonkowskich; jest to zjawisko, ktore
stanowi powazne zagrozZenie dla
praworzqdnosci, demokracji, praw
podstawowych i innych wartosci UE;
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Poprawka 20
Sergey Lagodinsky

Projekt opinii
Ustep 14 ¢ (nowy)

Projekt opinii
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wzywa Komisje do monitorowania
wyzwan i atakow, 7 ktorymi zmaga sie
spoleczenstwo obywatelskie, w ramach
corocznej rocgnej oceny praworzgdnosci i
prac z zakresu sprawozdawczosci, a takze
do uwzglednienia w swoim sprawozdaniu
whnioskow i ukierunkowanych zalecen; w
gwiqgzku 7 tym ponawia apel o poswigcenie
osobnego rozdzialu sytuacji spoleczenstwa
obywatelskiego w panstwach
czionkowskich;

Or. en

Poprawka

14c.  podkresla, Ze obecne ramy prawne
na szczeblu unijnym i krajowym sq
niewystarczajgce, aby stworzy¢ i wspieraé
silne ogolnoeuropejskie spoleczenstwo
obywatelskie, ktorego istnienie jest
niezbedne dla demokracji; uwaza w
Zwiqzku 7 tym, Ze statut unijnych
stowarzyszen transgranicznych i
organizacji niekomercyjnych bedzie
stanowi¢ dodatkowg ochrong dla
organizacji spoleczenstwa obywatelskiego,
ktore napotykajg nadmierne przeszkody
podczas rozpoczynania i prowadzenia
dziatalnosci's;

1a Zob. rezolucje Parlamentu
Europejskiego z 17 lutego 2022 r.
zawierajqcq zalecenia dla Komisji w
sprawie statusu europejskich stowarzyszen
transgranicznych i organizacji
niekomercyjnych (P9_TA(2022)0044).

Or. en
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