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Изменение 84
Аксел Фос

Предложение за регламент
Съображение 1a (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(1a) Настоящия регламент следва 
да се разглежда като първата стъпка 
от целенасочено преразглеждане на 
ОРЗД, което ще бъде обявено в 
предстоящия доклад за прилагането 
на ОРЗД през май 2024 г., и като 
спешно усилие за модернизиране на 
правилата на ЕС за защита на 
данните и рационализирането им с 
Европейската стратегия за данните 
(т.е. Акта за управление на данните, 
Законодателния акт за данните, 
ЕПЗД).

Or. en

Изменение 85
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 2

Текст, предложен от Комисията Изменение

(2) За да се осигури безпроблемното 
и ефективно функциониране на 
предвидения в членове 60 и 65 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 механизъм за 
сътрудничество и разрешаване на 
спорове, е необходимо да се определят 
правила относно провеждането на 
производствата от страна на надзорните 
органи при трансгранични случаи и от 
страна на Комитета при разрешаване на 
спорове, включително разглеждането на 
трансгранични жалби. Поради тази 
причина също така е необходимо да се 
определят правила относно това как 

(2) За да се осигури безпроблемното 
и ефективно функциониране на 
предвидения в членове 60 и 65 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 механизъм за 
сътрудничество и разрешаване на 
спорове, е необходимо да се определят 
правила относно провеждането на 
производствата от страна на надзорните 
органи при трансгранични случаи и от 
страна на Комитета при разрешаване на 
спорове, включително разглеждането на 
трансгранични жалби. Поради тази 
причина също така е необходимо да се 
определят правила относно това как 
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разследваните страни упражняват 
своето право на изслушване преди 
приемането на решения от страна на 
надзорните органи и, в зависимост от 
случая, от страна на Комитета.

разследваните страни упражняват 
своето право на изслушване преди 
приемането на решения от страна на 
надзорните органи и, в зависимост от 
случая, от страна на Комитета. По този 
начин настоящият регламент има за 
цел да защити правото на добра 
администрация, залегнало в член 41 
от Хартата на основните права на 
Европейския съюз („Хартата“). За да 
се постигне тази цел, при 
прилагането на разпоредбите на 
настоящия регламент всички органи 
за защита на данните следва да 
действат безпристрастно и 
независимо и в съответствие с 
принципите на правовата държава, 
залегнали в член 2 от Договора за 
Европейския съюз.

Or. en

Изменение 86
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 2a (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(2a) Настоящият регламент и 
глава VII от Регламент (ЕС) 2016/679 
уреждат само някои елементи на 
процедурата на сътрудничество, 
когато в процедурата участват 
надзорни органи на повече от една 
държава членка. Настоящият 
регламент не се прилага, когато 
дадена страна подава жалба пряко до 
водещ надзорен орган в друга държава 
членка.

Or. en

Обосновка

Предложението на Комисията се основава на идеята за пълна хармонизация, докато 
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въпроси като използването на езици, доказателства, свидетели и други подобни са 
уредени в националните процедури. Новите членове 1а и 2а – 2в изясняват този 
въпрос.

Изменение 87
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Съображение 2a (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(2a) Надзорните органи използват 
всички възможности съгласно 
приложимото национално 
законодателство, за да позволят на 
страните в друга държава членка да 
участват в процедурите. Това може 
да включва дистанционна 
видеоконференция или общодостъпни 
електронни средства за комуникация.

Or. en

Изменение 88
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 2б (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(2б) Процесуалното право на всяка 
държава членка следва да се прилага 
за надзорните органи, доколкото 
настоящият регламент не 
хармонизира даден въпрос. В 
съответствие с върховенството на 
правото на Съюза надзорните органи 
не следва да прилагат националното 
процесуално право, когато то е в 
противоречие с настоящия 
регламент и Регламент (ЕС) 2016/679. 
Сътрудничеството между 
надзорните органи не следва да бъде 
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ограничавано поради различия в 
националното процесуално право.

Or. en

Изменение 89
Даниел Буда

Предложение за регламент
Съображение 3

Текст, предложен от Комисията Изменение

(3) Жалбите представляват 
съществен източник на информация при 
установяването на нарушения на 
правилата за защита на личните данни. 
Необходимо е определянето на ясни и 
ефикасни процедури за разглеждане на 
жалби при трансгранични случаи, тъй 
като жалбата може да бъде разгледана 
от надзорен орган, различен от този, до 
който е подадена жалбата.

(3) Жалбите представляват 
съществен източник на информация при 
установяването на нарушения на 
правилата за защита на личните данни. 
Необходимо е определянето на ясни и 
ефикасни процедури за разглеждане на 
жалби при трансгранични случаи, тъй 
като жалбата може да бъде разгледана 
от надзорен орган, различен от този, до 
който е подадена жалбата. За тази цел 
се препоръчва да се създаде ефективен 
механизъм за комуникация между 
надзорните органи, така че да се 
улесни бърз и сигурен обмен на 
информация, необходима за решаване 
на жалби в съответствие с 
правилата за защита на данните.

Or. ro

Изменение 90
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Съображение 4

Текст, предложен от Комисията Изменение

(4) За да бъде допустима дадена 
жалба, тя следва да съдържа определена 
информация. Ето защо, за да се 
подпомогнат жалбоподателите в 

(4) За да бъде допустима дадена 
жалба, тя следва да съдържа определена 
информация относно 
предполагаемото нарушение, 
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представянето на необходимите данни 
пред надзорните органи, следва да се 
предостави формуляр за подаване на 
жалба. Посочената в този формуляр 
информация следва да се изисква 
единствено в случаите на трансгранично 
обработване по смисъла на Регламент 
(ЕС) 2016/679, въпреки че надзорните 
органи могат да използват формуляра и 
за случаи, които не са свързани с 
трансгранично обработване. 
Формулярът може да се подава по 
електронен път или по пощата. 
Предоставянето на посочената в този 
формуляр информация следва да бъде 
условие за разглеждането на свързаната 
с трансгранично обработване жалба в 
това нейно качество, както се посочва в 
член 77 от Регламент (ЕС) 2016/679. За 
да се счита жалбата за допустима, не 
следва да се изисква допълнителна 
информация. Надзорните органи следва 
да могат да улеснят подаването на 
жалби в лесен за ползване от страна на 
потребителя електронен формат и като 
се отчитат нуждите на лицата с 
увреждания, стига информацията, която 
се иска от жалбоподателя, да 
съответства на исканата във формуляра 
информация и да не се иска 
допълнителна информация, за да се 
приеме жалбата за допустима.

независимо дали текущо или минало. 
Ето защо, за да се подпомогнат 
жалбоподателите в представянето на 
необходимите данни пред надзорните 
органи, следва да се предостави 
формуляр за подаване на жалба. 
Посочената в този формуляр 
информация следва да се изисква 
единствено в случаите на трансгранично 
обработване по смисъла на Регламент 
(ЕС) 2016/679, въпреки че надзорните 
органи могат да използват формуляра и 
за случаи, които не са свързани с 
трансгранично обработване. 
Формулярът може да се подава по 
електронен път или по пощата. 
Предоставянето на посочената в този 
формуляр информация следва да бъде 
условие за разглеждането на свързаната 
с трансгранично обработване жалба в 
това нейно качество, както се посочва в 
член 77 от Регламент (ЕС) 2016/679. За 
да се счита жалбата за допустима, не 
следва да се изисква допълнителна 
информация. Надзорните органи следва 
да могат да улеснят подаването на 
жалби в лесен за ползване от страна на 
потребителя електронен формат и като 
се отчитат нуждите на лицата с 
увреждания, стига информацията, която 
се иска от жалбоподателя, да 
съответства на исканата във формуляра 
информация и да не се иска 
допълнителна информация, за да се 
приеме жалбата за допустима.

Or. en

Изменение 91
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 5

Текст, предложен от Комисията Изменение

(5) Надзорните органи са длъжни да (5) Надзорните органи са длъжни да 
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вземат решение по жалбите в разумен 
срок. Разумният срок зависи от 
обстоятелствата по всеки случай и по-
специално от неговия контекст, 
различните следвани от водещия 
надзорен орган процедурни стъпки, 
поведението на страните в хода на 
процедурата и сложността на случая.

вземат решение по жалбите в разумен 
срок. Разумният срок зависи от 
обстоятелствата по всеки случай и по-
специално от неговия контекст, 
различните следвани от водещия 
надзорен орган процедурни стъпки, 
поведението на страните в хода на 
процедурата и сложността на случая. 
Член 6 от Европейската конвенция за 
правата на човека (ЕКПЧ) и 
членове 41 и 47 от Хартата изискват 
разумна обща продължителност на 
процедурите. Като се има предвид, че 
това включва средства за правна 
защита съгласно член 78 от 
Регламент (ЕС) 2016/679, процедурите 
пред надзорните органи обикновено не 
следва да отнемат повече от девет 
месеца, освен ако не възникнат 
извънредни обстоятелства. 
Настоящият регламент предвижда 
удължаване при закъснения или 
смущения, които са извън контрола 
на водещия надзорен орган.

Or. en

Изменение 92
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 5a (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(5a) Прякото взаимодействие 
между надзорните органи на 
държавите членки и страните се 
урежда от националното процесуално 
право, доколкото Регламент (ЕС) 
2016/679, настоящият регламент или 
правото на Съюза нямат 
върховенство. В случай на непряко 
взаимодействие на водещ надзорен 
орган със страна чрез друг надзорен 
орган, процесуалното право на този 
орган следва да се прилага за всяко 



AM\1294035BG.docx 9/68 PE757.872v02-00

BG

пряко взаимодействие със страната. 
В съответствие с член 56, параграф 6 
от Регламент (ЕС) 2016/679 
жалбоподателят има право да 
комуникира единствено с надзорния 
орган, до който е подадена жалбата. 
Това не пречи на жалбоподателя да 
комуникира пряко с друг надзорен 
орган, включително водещия надзорен 
орган, което може да бъде по-
ефикасно.

Or. en

Изменение 93
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 5б (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(5б) Член 6 от ЕКПЧ и член 47 от 
Хартата изискват справедливите 
процедури да са публични. Член 42 от 
Хартата и правото на много държави 
членки предвиждат правото на 
достъп до публични документи и 
прозрачността на действията на 
органите. Следва обаче да бъде 
възможно да се прилагат, в 
съответствие с националното 
процесуално право, приложимо за 
надзорния орган, с който страната си 
взаимодейства пряко, строго 
необходими и пропорционални 
ограничения във връзка с 
разкриването или по-нататъшното 
използване на законово защитена 
информация, като например лични 
данни или търговски тайни, 
защитени съгласно Директива (ЕС) 
2016/943. Това би могло да включва 
вътрешните обсъждания и вземането 
на решения от органа. Следва да се 
прилагат мерки с най-малка степен 
на намеса, като например 
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ограничаване на използването на 
информация или почерняне на 
информацията. Страните следва 
винаги да бъдат информирани, че 
информацията им е била отказана и 
защо. 

Or. en

Изменение 94
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 5в (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(5в) Водещият надзорен орган 
управлява случая в съответствие с 
настоящия регламент, Регламент 
(ЕС) 2016/679 и националното 
процесуално право, като 
същевременно си сътрудничи изцяло с 
други надзорни органи. Другите 
надзорни органи следва да 
предоставят всяка относима 
информация и своите становища на 
водещия надзорен орган. Водещият 
надзорен орган следва да структурира 
случая по ефикасен и целесъобразен 
начин, като отчита в пълна степен 
становищата на другите надзорни 
органи.

Or. en

Изменение 95
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 5г (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(5г) Надзорните органи могат също 
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така да започнат допълнителни 
процедури, например в случай на 
системни или повтарящи се 
нарушения. Това обаче не следва да 
води до намеса в правата на 
страните. Процедурите за подаване 
на жалби не следва да се забавят, а 
правото на страните да бъдат 
изслушвани не следва да бъде 
ограничавано, когато надзорен орган 
започне служебно процедура по същия 
въпрос.

Or. en

Изменение 96
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 5д (ново)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(5д) Всеки надзорен орган следва да 
определи един или повече езици, които 
приема за входяща информация от 
други надзорни органи. Следва да се 
определи допълнителен съвместен 
„език за сътрудничество“, който 
всички надзорни органи трябва да 
приемат за входяща или изходяща 
информация. В случай на средства за 
правна защита, надзорният орган, 
срещу който е подадена жалба по 
съдебен ред, следва да има 
задължението да превежда всички 
относими документи на приетите 
езици.

Or. en

Изменение 97
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
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Съображение 6

Текст, предложен от Комисията Изменение

(6) Всяка жалба, разглеждана от 
надзорен орган съгласно член 57, 
параграф 1, буква е) от Регламент 
(ЕС) 2016/679, трябва да бъде 
разследвана с цялата дължима грижа, 
доколкото е целесъобразно, като се има 
предвид, че всяко използване на 
правомощията от страна на надзорния 
орган трябва да бъде целесъобразно, 
необходимо и пропорционално с оглед 
осигуряване на спазването на Регламент 
(ЕС) 2016/679. Решението за това до 
каква степен дадена жалба следва да 
бъде разследвана попада изцяло в 
обхвата на правото на преценка на 
всеки компетентен орган. При 
оценяването на степента на 
целесъобразност на разследването 
надзорните органи следва да се стремят 
да постигнат задоволително решение за 
жалбоподателя, което може да не 
изисква непременно изчерпателно 
разследване на всички възможни 
правни и фактически елементи, 
произтичащи от жалбата, но което да 
осигурява ефективно и бързо средство 
за защита на жалбоподателя. Оценката 
на обхвата на необходимите 
действия по разследването може да се 
основава на тежестта на 
предполагаемото нарушение, неговия 
системен или повтарящ се характер 
или, в зависимост от случая, на 
факта, че жалбоподателят се е 
възползвал също така от правата си 
по член 79 от Регламент (ЕС) 2016/679.

(6) Всяка жалба, разглеждана от 
надзорен орган съгласно член 57, 
параграф 1, буква е) от Регламент 
(ЕС) 2016/679, трябва да бъде 
разследвана с цялата дължима грижа, 
доколкото е целесъобразно, като се има 
предвид, че всяко използване на 
правомощията от страна на надзорния 
орган трябва да бъде целесъобразно, 
необходимо и пропорционално с оглед 
осигуряване на спазването на Регламент 
(ЕС) 2016/679. При оценяването на 
степента на целесъобразност на 
разследването надзорните органи следва 
да се стремят да постигнат 
задоволително решение за 
жалбоподателя, което изисква 
изчерпателно разследване на всички 
относими правни и фактически 
елементи, произтичащи от жалбата, за 
да се гарантира съвместно вземане на 
решение и за да може да бъде 
осигурено ефективно и бързо средство 
за защита на жалбоподателя. 
Планирането на процедурата е 
важно, за да се гарантира бърз 
резултат. Надзорните органи не 
следва да се позовават на правата по 
член 79 от Регламент (ЕС) 2016/679 
като причина за ограничаване на 
разследването на дадена жалба. За да 
се гарантира спазването на член 47 
от Хартата, разглеждането на 
жалба следва винаги да води до 
решение, което подлежи на 
обжалване. Освен ако жалбата не 
бъде оттеглена, жалбите не следва да 
могат да бъдат приключвани или 
прекратявани по друг начин без 
решение.

Or. en
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Изменение 98
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Съображение 6

Текст, предложен от Комисията Изменение

(6) Всяка жалба, разглеждана от 
надзорен орган съгласно член 57, 
параграф 1, буква е) от Регламент 
(ЕС) 2016/679, трябва да бъде 
разследвана с цялата дължима грижа, 
доколкото е целесъобразно, като се има 
предвид, че всяко използване на 
правомощията от страна на надзорния 
орган трябва да бъде целесъобразно, 
необходимо и пропорционално с оглед 
осигуряване на спазването на Регламент 
(ЕС) 2016/679. Решението за това до 
каква степен дадена жалба следва да 
бъде разследвана попада изцяло в 
обхвата на правото на преценка на всеки 
компетентен орган. При оценяването на 
степента на целесъобразност на 
разследването надзорните органи следва 
да се стремят да постигнат 
задоволително решение за 
жалбоподателя, което може да не 
изисква непременно изчерпателно 
разследване на всички възможни правни 
и фактически елементи, произтичащи от 
жалбата, но което да осигурява 
ефективно и бързо средство за защита 
на жалбоподателя. Оценката на обхвата 
на необходимите действия по 
разследването може да се основава на 
тежестта на предполагаемото 
нарушение, неговия системен или 
повтарящ се характер или, в зависимост 
от случая, на факта, че жалбоподателят 
се е възползвал също така от правата си 
по член 79 от Регламент (ЕС) 2016/679.

(6) Всяка жалба, разглеждана от 
надзорен орган съгласно член 57, 
параграф 1, буква е) от Регламент 
(ЕС) 2016/679, трябва да бъде 
разследвана с цялата дължима грижа, 
доколкото е целесъобразно, като се има 
предвид, че всяко използване на 
правомощията от страна на надзорния 
орган трябва да бъде ефективно, 
пропорционално и възпиращо с оглед 
осигуряване на спазването на Регламент 
(ЕС) 2016/679. Решението за това до 
каква степен дадена жалба следва да 
бъде разследвана попада изцяло в 
обхвата на правото на преценка на всеки 
компетентен орган. При оценяването на 
степента на целесъобразност на 
разследването надзорните органи следва 
да се стремят да постигнат 
задоволително решение за 
жалбоподателя, което може да не 
изисква непременно изчерпателно 
разследване на всички възможни правни 
и фактически елементи, произтичащи от 
жалбата, но което да осигурява 
ефективно и бързо средство за защита 
на жалбоподателя. Оценката на обхвата 
на необходимите действия по 
разследването може да се основава на 
тежестта на предполагаемото 
нарушение, неговия системен или 
повтарящ се характер или, в зависимост 
от случая, на факта, че жалбоподателят 
се е възползвал също така от правата си 
по член 79 от Регламент (ЕС) 2016/679.

Or. en

Изменение 99
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Даниел Буда

Предложение за регламент
Съображение 7

Текст, предложен от Комисията Изменение

(7) Водещият надзорен орган следва 
да предостави на надзорния орган, до 
който е била подадена жалбата, 
необходимата информация относно 
напредъка на разследването с цел 
предоставяне на актуална информация 
на жалбоподателя.

(7) Водещият надзорен орган следва 
редовно да предоставя на надзорния 
орган, до който е била подадена 
жалбата, цялата информация относно 
напредъка на разследването с цел 
предоставяне на актуална информация 
на жалбоподателя. Необходимо е също 
определянето на ясни и ефикасни 
процедури за разглеждане на жалби 
при трансгранични случаи, тъй като 
жалбата може да бъде разгледана от 
надзорен орган, различен от този, до 
който е била подадена.

Or. ro

Изменение 100
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 9

Текст, предложен от Комисията Изменение

(9) За да могат надзорните органи да 
прекратят бързо нарушенията на 
Регламент (ЕС) 2016/679 и да 
предоставят на жалбоподателите бързо 
решение, надзорните органи следва да 
се стремят, когато това е 
целесъобразно, да решават жалбите по 
взаимно съгласие. Решаването на дадена 
индивидуална жалба чрез уреждане на 
спора по взаимно съгласие не 
възпрепятства компетентния надзорен 
орган да заведе дело служебно, 
например в случай на системни или 
повтарящи се нарушения на Регламент 
(ЕС) 2016/679.

(9) За да могат надзорните органи да 
прекратят бързо нарушенията на 
Регламент (ЕС) 2016/679 и да 
предоставят на жалбоподателите бързо 
решение, надзорните органи следва да 
бъдат в състояние, когато това е 
целесъобразно, да решават жалбите по 
взаимно съгласие между 
страните. Надзорните органи не 
следва да обвързват разглеждането на 
жалба с участието в процес на 
уреждане по взаимно съгласие. 
Урежданията следва да могат да 
бъдат под формата на договор между 
страните съгласно приложимото 
право, но следва да обвързват 



AM\1294035BG.docx 15/68 PE757.872v02-00

BG

органите. Решаването на дадена 
индивидуална жалба чрез уреждане на 
спора по взаимно съгласие не 
възпрепятства компетентния надзорен 
орган да заведе дело служебно, 
например в случай на системни или 
повтарящи се нарушения на Регламент 
(ЕС) 2016/679.

Or. en

Изменение 101
Даниел Буда

Предложение за регламент
Съображение 13

Текст, предложен от Комисията Изменение

(13) В интерес на ефективното 
приобщаващо сътрудничество между 
всички засегнати надзорни органи и 
водещия надзорен орган коментарите на 
засегнатите надзорни органи следва да 
бъдат кратки и формулирани по 
достатъчно ясен и точен начин, за да се 
разбират лесно от всички надзорни 
органи. Правните аргументи следва да 
се групират в зависимост от частта от 
обобщението на основните въпроси, за 
която се отнасят. Коментарите на 
засегнатите надзорни органи могат да се 
допълнят с допълнителни документи. 
Въпреки това простото позоваване на 
допълнителни документи в коментарите 
на засегнатия надзорен орган не може да 
замести липсата на основни правни или 
фактически аргументи, които следва да 
се включат в коментарите. Основните 
правни и фактически данни, на които се 
позовават тези документи, следва да се 
посочат в самия коментар, най-малко в 
обобщен вид, последователно и 
разбираемо.

(13) В интерес на ефективното 
приобщаващо сътрудничество между 
всички засегнати надзорни органи и 
водещия надзорен орган коментарите на 
засегнатите надзорни органи следва да 
бъдат кратки и формулирани по 
достатъчно ясен и точен начин, за да се 
разбират лесно от всички надзорни 
органи. За да се гарантира, че са 
последователни и лесни за разбиране, 
правните аргументи следва да се 
групират в зависимост от частта от 
обобщението на основните въпроси, за 
която се отнасят. Коментарите на 
засегнатите надзорни органи могат да се 
допълнят с допълнителни документи. 
Въпреки това простото позоваване на 
допълнителни документи в коментарите 
на засегнатия надзорен орган не може да 
замести липсата на основни правни или 
фактически аргументи, които следва да 
се включат в коментарите. Основните 
правни и фактически данни, на които се 
позовават тези документи, следва да се 
посочат в самия коментар, най-малко в 
обобщен вид, последователно и 
разбираемо.
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Or. ro

Изменение 102
Даниел Буда

Предложение за регламент
Съображение 14

Текст, предложен от Комисията Изменение

(14) Случаите, които не повдигат 
спорни въпроси, не изискват 
задълбочено обсъждане между 
надзорните органи с цел постигане на 
консенсус, като от това следва, че те 
могат да бъдат разгледани по-бързо. 
Когато нито един от засегнатите 
надзорни органи не отправи коментари 
относно обобщението на основните 
въпроси, водещият надзорен орган 
следва да съобщи в срок от девет 
месеца предвидените в член 14 
предварителни констатации.

(14) Случаите, които не повдигат 
спорни въпроси, не изискват 
задълбочено обсъждане между 
надзорните органи с цел постигане на 
консенсус, като от това следва, че те 
могат да бъдат разгледани по-бързо. 
Когато нито един от засегнатите 
надзорни органи не отправи коментари 
относно обобщението на основните 
въпроси, водещият надзорен орган 
следва да остави случая на съда с 
юрисдикция в района, където е 
отнесен въпросът, като се довери на 
националното законодателство на 
съответната държава членка да 
приложи националното право, което 
е в съответствие с европейското 
законодателство.

Or. ro

Изменение 103
Даниел Буда

Предложение за регламент
Съображение 16

Текст, предложен от Комисията Изменение

(16) Ако използването на тези 
инструменти не допринесе за това 
надзорните органи да постигнат 
консенсус относно обхвата на 
основаното на жалба разследване, 
водещият надзорен орган следва да 

(16) Ако използването на тези 
инструменти не допринесе за това 
надзорните органи да постигнат 
консенсус относно обхвата на 
основаното на жалба разследване, 
водещият надзорен орган следва да 
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поиска спешно решение със 
задължителен характер от Комитета 
съгласно член 66, параграф 3 от 
Регламент (ЕС) 2016/679. За тази цел 
следва да се приеме, че е налице 
изискване за спешни действия. За 
целите на предварителните констатации 
водещият надзорен орган следва да 
извлече подходящи заключения от 
спешното решение със задължителен 
характер на Комитета. Спешното 
решение със задължителен характер на 
Комитета не може да предопределя 
резултата от разследването на водещия 
надзорен орган или ефективността на 
правото на изслушване на 
разследваните страни. По-специално 
Комитетът не следва да разширява 
обхвата на разследването по своя 
собствена инициатива.

поиска спешно решение със 
задължителен характер от Комитета 
съгласно член 66, параграф 3 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 или от съд с 
юрисдикция в района, където е 
подадена жалбата. За тази цел следва 
да се приеме, че е налице изискване за 
спешни действия. За целите на 
предварителните констатации водещият 
надзорен орган следва да извлече 
подходящи заключения от спешното 
решение със задължителен характер на 
Комитета. Спешното решение със 
задължителен характер на Комитета не 
може да предопределя резултата от 
разследването на водещия надзорен 
орган или ефективността на правото на 
изслушване на разследваните страни. 
По-специално Комитетът следва да 
разширява обхвата на разследването, за 
да осигури законен и прозрачен процес 
на анализ за жалбоподателя.

Or. ro

Изменение 104
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 17

Текст, предложен от Комисията Изменение

(17) За да може жалбоподателят да 
упражни своето право на ефективна 
съдебна защита съгласно член 78 от 
Регламент (ЕС) 2016/679, надзорният 
орган, който цялостно или частично 
отхвърля жалбата, следва да направи 
това чрез решение, което може да се 
оспори пред национален съд.

(17) За да може жалбоподателят да 
упражни своето право на ефективна 
съдебна защита съгласно член 78 от 
Регламент (ЕС) 2016/679, 
разглеждането на всяка жалба следва 
да води винаги до решение, което може 
да се оспори пред национален съд.

Or. en

Изменение 105
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Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Съображение 21

Текст, предложен от Комисията Изменение

(21) За ефективно осигуряване на 
правото на добра администрация и 
правото на защита, заложени в Хартата 
на основните права на Европейския 
съюз („Хартата“), включително правото 
на изслушване на всяко лице преди 
предприемането на засягаща го по 
неблагоприятен начин индивидуална 
мярка, е важно да се предвидят ясни 
правила за упражняването на това 
право.

(21) За ефективно осигуряване на 
правото на добра администрация и 
правото на защита, заложени в Хартата 
на основните права на Европейския 
съюз („Хартата“), включително правото 
на изслушване на всяко лице преди 
предприемането на засягаща го по 
неблагоприятен начин индивидуална 
мярка, е важно да се предвидят ясни 
правила за упражняването на това право 
за всички страни. Всяка страна има 
право да откаже правото да бъде 
изслушана.

Or. en

Изменение 106
Аксел Фос

Предложение за регламент
Съображение 22

Текст, предложен от Комисията Изменение

(22) С правилата относно 
административната процедура, 
изпълнявана от надзорните органи при 
прилагането на Регламент 
(ЕС) 2016/679, следва да се гарантира на 
разследваните страни, че разполагат с 
ефективна възможност за изразяване на 
своето мнение относно истинността и 
релевантността на фактите, 
възраженията и обстоятелствата, 
изтъкнати от надзорния орган по време 
на процедурата, като по този начин им 
се дава възможност да упражнят своето 
право на защита. В предварителните 
констатации се излага предварителната 
позиция относно предполагаемото 

(22) С правилата относно 
административната процедура, 
изпълнявана от надзорните органи при 
прилагането на Регламент 
(ЕС) 2016/679, следва да се гарантира на 
разследваните страни, че разполагат с 
ефективна възможност за изразяване на 
своето мнение относно истинността и 
релевантността на фактите, 
възраженията и обстоятелствата, 
изтъкнати от надзорния орган по време 
на процедурата, като по този начин им 
се дава възможност да упражнят своето 
право на защита. В предварителните 
констатации се излага предварителната 
позиция относно предполагаемото 
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нарушение на Регламент (ЕС) 2016/679 
след проведеното разследване. Поради 
това те представляват съществена 
процесуална гаранция, която прави 
възможно спазването на правото на 
изслушване. На разследваните страни 
следва да се предоставят необходимите 
документи, за да се защитят ефективно 
и да представят коментарите си по 
повдигнатите срещу тях обвинения, 
като получат достъп до 
административното досие.

нарушение на Регламент (ЕС) 2016/679 
след проведеното разследване. Поради 
това те представляват съществена 
процесуална гаранция, която прави 
възможно спазването на правото на 
изслушване. На разследваните страни 
следва да се предоставят необходимите 
документи, за да се защитят ефективно 
и да представят коментарите си по 
повдигнатите срещу тях обвинения, 
като получат достъп до 
административното досие. Когато на 
който и да е етап от разследването е 
направено заявление до водещ 
надзорен орган, което съществено 
променя гледната точка на водещия 
надзорен орган по даден случай, на 
разследваните страни следва да се 
даде възможност да отговорят на 
това заявление, преди водещият 
надзорен орган да вземе 
окончателното си решение.

Or. en

Изменение 107
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Съображение 23

Текст, предложен от Комисията Изменение

(23) Предварителните 
констатации определят обхвата на 
разследването и следователно 
обхвата на всяко бъдещо окончателно 
решение (взето, в зависимост от 
случая, въз основа на решение със 
задължителен характер, издадено от 
Комитета съгласно член 65, 
параграф 1, буква а) от Регламент 
(ЕС) 2016/679), което може да бъде 
адресирано до администраторите 
или обработващите лични данни. 
Предварителните констатации 
следва да бъдат формулирани по 

заличава се



PE757.872v02-00 20/68 AM\1294035BG.docx

BG

начин, по който, дори и да са кратки, 
да са достатъчно ясни, за да могат 
разследваните страни да определят 
правилно естеството на 
предполагаемото нарушение на 
Регламент (ЕС) 2016/679. 
Задължението за предоставяне на 
цялата необходима информация на 
разследваните страни, за да могат да 
се защитят по подходящ начин, е 
изпълнено, ако в окончателното 
решение не се твърди, че 
разследваните страни са извършили 
нарушения, различни от посочените в 
предварителните констатации, като 
се вземат предвид единствено 
фактите, по които разследваните 
страни са имали възможност да 
изложат своите становища. 
Окончателното решение на водещия 
надзорен орган обаче не е 
задължително да съвпада изцяло с 
предварителните констатации. 
Водещият надзорен орган следва да 
има право да вземе предвид в 
окончателното решение отговорите 
на разследваните страни по 
предварителните констатации и, 
когато е приложимо, преработения 
проект за решение съгласно член 60, 
параграф 5 от Регламент 
(ЕС) 2016/679, както и решението по 
член 65, параграф 1, буква а), с което 
се разрешава спорът между 
надзорните органи. Водещият 
надзорен орган следва да може да 
извършва собствена оценка на 
изтъкнатите от разследваните 
страни факти и правни 
квалификации, за да може или да се 
откаже от възраженията, когато 
надзорният орган ги намира за 
неоснователни, или да допълни и 
преработи своите фактически и 
правни аргументи в подкрепа на 
възраженията, които поддържа. 
Например вземането предвид на 
изтъкнат от разследвана страна по 
време на административната 
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процедура аргумент, без тя да е 
получила възможност за изразяване 
на мнение в това отношение преди 
приемането на окончателното 
решение, само по себе си не може да 
представлява нарушение на правото 
на защита.

Or. en

Изменение 108
Даниел Буда

Предложение за регламент
Съображение 26

Текст, предложен от Комисията Изменение

(26) Жалбоподателите следва да 
получат възможност за писмено 
представяне на мнение по отношение на 
предварителните констатации. Въпреки 
това те не следва да имат достъп до 
търговски тайни или друга поверителна 
информация, които принадлежат на 
други участващи в производството 
страни. Жалбоподателите не следва да 
имат право на общ достъп до 
административното досие.

(26) Жалбоподателите следва да 
получат възможност за писмено 
представяне на мнение по отношение на 
предварителните констатации. Въпреки 
това те не следва да имат достъп до 
търговски тайни или друга поверителна 
информация, които принадлежат на 
други участващи в производството 
страни. Жалбоподателите не следва да 
имат право на общ достъп до 
административното досие. Това 
ограничение е необходимо за 
предотвратяване на случайно 
разкриване на поверителна 
информация и за защита на целостта 
на процеса на вземане на решения.

Or. ro

Изменение 109
Аксел Фос

Предложение за регламент
Съображение 27

Текст, предложен от Комисията Изменение
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(27) Когато определят крайни 
срокове, в които разследваните страни и 
жалбоподателите да представят своето 
мнение по предварителните 
констатации, надзорните органи следва 
да отчитат сложността на въпросите, 
повдигнати в предварителните 
констатации, за да гарантират, че 
разследваните страни и 
жалбоподателите разполагат с 
достатъчно възможности за пълноценно 
представяне на своето мнение по 
повдигнатите въпроси.

(27) Когато определят крайни 
срокове, в които разследваните страни и 
жалбоподателите да представят своето 
мнение по предварителните 
констатации, надзорните органи следва 
да отчитат сложността на въпросите, 
повдигнати в предварителните 
констатации, както и капацитета на 
разследваните страни и 
жалбоподателите да отговорят, за да 
гарантират, че разследваните страни и 
жалбоподателите разполагат с 
достатъчно възможности за пълноценно 
представяне на своето мнение по 
повдигнатите въпроси.

Or. en

Изменение 110
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Съображение 27

Текст, предложен от Комисията Изменение

(27) Когато определят крайни 
срокове, в които разследваните 
страни и жалбоподателите да 
представят своето мнение по 
предварителните констатации, 
надзорните органи следва да отчитат 
сложността на въпросите, повдигнати в 
предварителните констатации, за да 
гарантират, че разследваните страни и 
жалбоподателите разполагат с 
достатъчно възможности за пълноценно 
представяне на своето мнение по 
повдигнатите въпроси.

(27) Когато определят крайни срокове 
и когато ограничават размера на 
становищата, в които страните да 
представят своето мнение по 
предварителните констатации, 
надзорните органи следва да отчитат 
сложността на въпросите, повдигнати в 
предварителните констатации, за да 
гарантират, че страните разполагат с 
достатъчно възможности за пълноценно 
представяне на своето мнение по 
повдигнатите въпроси. Това обаче не 
следва да води до ненужно дълги 
процедури.

Or. en

Изменение 111
Яна Том, Карен Мелкиор
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Предложение за регламент
Съображение 31

Текст, предложен от Комисията Изменение

(31) При предоставянето на достъп до 
административното досие надзорните 
органи следва да гарантират защитата 
на търговските тайни, както и на 
другата поверителна информация. 
Категорията „друга поверителна 
информация“ включва друга 
информация, освен търговски тайни, 
която може да се счита за 
поверителна, доколкото 
разгласяването ѝ би навредило в 
значителна степен на 
администратора, обработващия 
личните данни или физическото лице. 
Надзорните органи следва да могат да 
поискат от разследваните страни, 
които представят или вече са 
представили документи или декларации, 
да посочат коя информация е 
поверителна.

(31) При предоставянето на достъп до 
административното досие надзорните 
органи следва да гарантират защитата 
на търговските тайни, както и на 
другата законово защитена 
поверителна информация, и защитата 
на информацията от обществен 
интерес в съответствие с 
националното законодателство. 
Надзорните органи следва да могат да 
поискат от страните, които представят 
или вече са представили документи или 
декларации, да посочат коя информация 
е поверителна и да предоставят 
неповерителна версия.

Or. en

Изменение 112
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 1 – заглавие

Текст, предложен от Комисията Изменение

Предмет Предмет и приложно поле

Or. en

Изменение 113
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
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Член 1 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

С настоящия регламент се определят 
процедурните правила за разглеждане 
на жалби и провеждане на разследвания 
по основани на жалби случаи, както и на 
служебни разследвания, от страна на 
надзорните органи при трансграничното 
прилагане на Регламент (ЕС) 2016/679.

С настоящия регламент се определят 
процедурните правила за разглеждане 
на жалби и провеждане на разследвания 
по основани на жалби случаи, както и на 
служебни разследвания, от страна на 
надзорните органи, свързани с 
трансграничното обработване по 
смисъла на Регламент (ЕС) 2016/679.

Or. en

Обосновка

Предложение за формулировка на ЕКЗД — понятието „трансгранично 
правоприлагане“ не е определено в ОРЗД, ЕКЗД, въведение, стр. 7.

Изменение 114
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 1 – параграф 1а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Настоящият регламент се прилага за 
случаи съгласно Регламент (ЕС) 
2016/679, свързани с такова 
трансгранично обработване, когато в 
случая участват надзорни органи на 
повече от една държава членка, както 
и свързаните с тях средства за правна 
защита.

Or. en

Изменение 115
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 1 – параграф 1б (нов)
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Текст, предложен от Комисията Изменение

Член 26в от настоящия регламент се 
прилага и за случаи пред надзорен 
орган на една-единствена държава 
членка.

Or. en

Изменение 116
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 1 – параграф 1в (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Настоящият регламент не 
възпрепятства държавите членки да 
определят процедурни въпроси, които 
не са уредени от настоящия 
регламент или Регламент (ЕС) 
2016/679.

Or. en

Изменение 117
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 2 – параграф 2 – точка 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

(1) „разследвани страни“ означава 
администратор(и) и/или обработващ(и) 
личните данни, разследван(и) за 
предполагаемо нарушение на Регламент 
(ЕС) 2016/679 във връзка с 
трансграничното обработване;

(1) по смисъла на настоящия 
регламент „разследвани страни“ 
означава администратор(и) и/или 
обработващ(и) личните данни, 
разследван(и) за предполагаемо 
нарушение на Регламент (ЕС) 2016/679 
във връзка с трансграничното 
обработване. Това определение обаче 
не е изчерпателно и може да включва 
и други страни, които са обект на 
разследване, като например 
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представител;

Or. ro

Изменение 118
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Член 2 – параграф 2 – точка 2а (нова)

Текст, предложен от Комисията Изменение

(2a) „страна“ означава страната 
или страните, обект на разследване, 
жалбоподателят(‑ите) и всяка 
трета страна по случая, както е 
определено в националното право;

Or. en

Изменение 119
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Член 2а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Член 2а
Общи минимални стандарти за 

производството
1) Без да се засягат допълнителните 
права съгласно съответното 
национално процесуално право, всяка 
страна има право най-малко:
a) на разглеждане на нейния случай 
безпристрастно и справедливо и на 
еднакво третиране, дори ако 
страните се намират пред различни 
надзорни органи в различни 
юрисдикции („справедлива процедура 
и равни процесуални възможности“);
б) на изслушване преди 
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предприемането на каквато и да било 
мярка, която би имала 
неблагоприятни последици за 
страната, включително преди 
приемането на решението за 
поддържане, цялостно или частично 
отказване или отхвърляне на дадена 
жалба („право на изслушване“);
в) на достъп до съвместното досие по 
случая, с изключение на вътрешните 
разисквания („процедурна 
прозрачност“);

Or. en

Изменение 120
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 3 – параграф 3

Текст, предложен от Комисията Изменение

3. В рамките на един месец 
надзорният орган, до който е подадена 
жалбата, определя изчерпателността на 
исканата във формуляра информация.

3. В рамките на три месеца 
надзорният орган, до който е подадена 
жалбата, определя изчерпателността на 
исканата във формуляра информация, в 
съответствие с принципа на 
процесуална автономия на 
държавите членки.

Or. ro

Изменение 121
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 3 – параграф 5

Текст, предложен от Комисията Изменение

5. Когато жалбоподателят поиска 
запазване на поверителност при 
подаването на жалбата, той представя и 

5. Когато жалбоподателят поиска 
запазване на поверителност при 
подаването на жалбата, той представя и 
неповерителна версия на жалбата, 
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неповерителна версия на жалбата. която надзорният орган следва да 
разкрие само ако това разкриване е 
необходимо, за да могат 
разследваните страни да упражнят 
ефикасно правото си на защита.

Or. en

Изменение 122
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 3 – параграф 5

Текст, предложен от Комисията Изменение

5. Когато жалбоподателят поиска 
запазване на поверителност при 
подаването на жалбата, той представя и 
неповерителна версия на жалбата.

5. Когато жалбоподателят поиска 
запазване на поверителност при 
подаването на жалбата, заедно с 
поверителната версия той предоставя 
и неповерителна версия на жалбата.

Or. ro

Изменение 123
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 3 – параграф 6

Текст, предложен от Комисията Изменение

6. Надзорният орган, до който е 
подадена жалбата, потвърждава 
получаването на жалбата в рамките 
на една седмица. Това потвърждение 
не засяга оценката за допустимост на 
жалбата съгласно параграф 3.

заличава се

Or. ro

Обосновка

Тази точка би поставила допълнителна тежест върху надзорния орган в допълнение 
към съществуващите такива, като например определяне на допустимостта и 
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предоставяне на актуална информация за случая на заявителя на всеки три месеца.

Изменение 124
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 4 – параграф 1 – буква вa (нова)

Текст, предложен от Комисията Изменение

вa) използването от страна на 
жалбоподателя на вътрешен 
механизъм за подаване на жалби, 
предоставен от разследваните 
страни.

Or. en

Изменение 125
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 5 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие между жалбоподателя и 
разследваните страни. Когато 
надзорният орган счита, че е 
постигнато уреждане на жалбата по 
взаимно съгласие, той съобщава 
предложеното уреждане на 
жалбоподателя. Ако 
жалбоподателят не възрази в 
рамките на един месец срещу 
предложеното от надзорния орган 
уреждане по взаимно съгласие, 
жалбата се счита за оттеглена.

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие само когато се отнася до 
правата на субектите на данни и 
когато с разрешаването на спора по 
взаимно съгласие повече не се 
извършва обработването, за което се 
отнася жалбата.

Or. en

Обосновка

ЕКЗД, точка 32. Виж също и Насоки 06/2022 на ЕКЗД относно уреждането на 
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спорове по взаимно съгласие.

Изменение 126
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 5 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие между жалбоподателя и 
разследваните страни. Когато 
надзорният орган счита, че е постигнато 
уреждане на жалбата по взаимно 
съгласие, той съобщава предложеното 
уреждане на жалбоподателя. Ако 
жалбоподателят не възрази в рамките на 
един месец срещу предложеното от 
надзорния орган уреждане по взаимно 
съгласие, жалбата се счита за 
оттеглена.

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие между жалбоподателя и 
разследваните страни във всеки етап на 
разследването. Надзорният орган 
може да насърчава и улеснява 
уреждане на спорове по взаимно 
съгласие, когато е уместно. Когато 
надзорният орган счита, че е постигнато 
уреждане на жалбата по взаимно 
съгласие, той съобщава предложеното 
уреждане на жалбоподателя. Ако 
жалбоподателят не възрази в рамките на 
един месец срещу предложеното от 
надзорния орган уреждане по взаимно 
съгласие, жалбата се счита за приета.

Or. en

Изменение 127
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 5 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие между жалбоподателя и 
разследваните страни. Когато 
надзорният орган счита, че е постигнато 
уреждане на жалбата по взаимно 
съгласие, той съобщава предложеното 
уреждане на жалбоподателя. Ако 
жалбоподателят не възрази в рамките на 
един месец срещу предложеното от 

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие между жалбоподателя и 
разследваните страни. Когато 
надзорният орган счита, че е постигнато 
уреждане на жалбата по взаимно 
съгласие, той съобщава предложеното 
уреждане на жалбоподателя. Ако 
жалбоподателят не възрази в рамките на 
един месец след съобщаване на 
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надзорния орган уреждане по взаимно 
съгласие, жалбата се счита за оттеглена.

предложеното споразумение срещу 
предложеното от надзорния орган 
уреждане по взаимно съгласие, жалбата 
се счита за оттеглена.

Or. ro

Изменение 128
Сабрина Пинедоли

Предложение за регламент
Член 5 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие между жалбоподателя и 
разследваните страни. Когато 
надзорният орган счита, че е постигнато 
уреждане на жалбата по взаимно 
съгласие, той съобщава предложеното 
уреждане на жалбоподателя. Ако 
жалбоподателят не възрази в рамките на 
един месец срещу предложеното от 
надзорния орган уреждане по взаимно 
съгласие, жалбата се счита за оттеглена.

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие между жалбоподателя и 
разследваните страни дори и при дела, 
образувани служебно. Когато 
надзорният орган счита, че е постигнато 
уреждане на жалбата по взаимно 
съгласие, той съобщава предложеното 
уреждане на жалбоподателя. Ако 
жалбоподателят не възрази в рамките на 
един месец срещу предложеното от 
надзорния орган уреждане по взаимно 
съгласие, жалбата се счита за оттеглена.

Or. it

Изменение 129
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 5 – параграф 1а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Уреждане на спора по взаимно 
съгласие между жалбоподателя и 
разследваната страна се счита за 
постигнато, когато е налице изрично 
съгласие. Надзорният орган, до който 
е подадена жалбата, може да улесни 
уреждането на спора по взаимно 
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съгласие в подготвителната фаза; 
водещият надзорен орган може да го 
улесни, след като жалбата му бъде 
предадена. Когато бъде постигнато 
уреждане на спора по жалбата по 
взаимно съгласие, страните 
уведомяват надзорния орган за 
уреждането на спора и жалбата се 
счита за оттеглена.

Or. en

Обосновка

ЕКЗД, точка 33, пояснение за това кой надзорен орган в кои случаи е компетентен.

Съвместното уведомяване от страните гарантира, че това става по свободната 
воля на жалбоподателя.

Изменение 130
Сабрина Пинедоли

Предложение за регламент
Член 5 – параграф 1а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Жалбата може да се реши по взаимно 
съгласие на всеки етап от 
процедурата.

Or. it

Изменение 131
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 5 – параграф 1б (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Надзорният орган не е обвързан от 
уреждането на спора по взаимно 
съгласие. Вместо това той започва 
служебно разследване, когато:
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a) разследваната страна е повторен 
извършител;
б) разследваната страна е била обект 
на голям брой други уреждания на 
спорове по взаимно съгласие;
в) широкият предмет на жалбата 
засяга голям брой субекти на данни, 
различни от жалбоподателя; или
г) последицата от обработването, 
което е предмет на жалбата, е 
свързана с голяма продължителност 
или има сериозен характер.

Or. en

Обосновка

Уреждането на спорове между две страни обикновено се разглежда като договор 
между тези страни, а не като акт между страна и орган.

ЕКЗД, точка 32.

Изменение 132
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 5а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Член 5а
Искане за служебна процедура

1. Водещият надзорен орган може да 
започне служебна процедура по всяко 
време.
2. Когато счете, че е възможно да е 
налице нарушение на Регламент (ЕС) 
2016/679, всеки засегнат надзорен 
орган може да поиска служебна 
процедура, като подаде писмено 
искане до водещия надзорен орган. 
Искането съдържа най-малко:
a) декларация за засегнат надзорен 
орган;
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б) всяко доказателство за 
нарушението;
в) обобщение на основните въпроси 
съгласно член 9.
3. В срок от три седмици 
предполагаемият водещ надзорен 
орган:
a) информира засегнатия надзорен 
орган, че е започнал служебно 
процедура;
б) информира засегнатия надзорен 
орган, че член 56, параграф 2 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 се прилага 
към случая и че в съответствие с 
член 56, параграф 3 от Регламент 
(ЕС) 2016/679 водещият надзорен 
орган не възнамерява сам да разглежда 
случая; или
в) отхвърля искането, ако счита, че 
не е водещият надзорен орган или че 
не е налице нарушение на Регламент 
(ЕС) 2016/679.
В случая по буква а) от настоящия 
параграф засегнатият надзорен орган 
може да представи на водещия 
надзорен орган проект за решение 
съгласно член 56, параграф 4 от 
Регламент (ЕС) 2016/679.
В случая по буква в) от настоящия 
параграф засегнатият надзорен орган 
може отново да подаде изменено 
искане за служебна процедура или да 
поиска решение на Комитета 
съгласно член 26а, параграф 1 относно 
откриването на процедурата.

Or. en

Обосновка

Срок от три седмици съгласно член 56 от ОРЗД.

Изменение 133
Даниел Буда
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Предложение за регламент
Член 6 – параграф 1 – буква а

Текст, предложен от Комисията Изменение

a) превода на жалбите и мненията 
на жалбоподателите на езика, използван 
от водещия надзорен орган за целите 
на разследването;

a) превода на жалбите и мненията 
на жалбоподателите на език, използван 
в международната комуникация, за 
предпочитане английски, или на 
работния език, договорен между 
съответните надзорни органи, за 
целите на разследването;

Or. ro

Изменение 134
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 6 – параграф 1 – буква б

Текст, предложен от Комисията Изменение

б) превода на документите, 
предоставени от водещия надзорен 
орган, на езика, използван за 
комуникация с жалбоподателя, когато 
е необходимо предоставянето на такива 
документи на жалбоподателя съгласно 
настоящия регламент или Регламент 
(ЕС) 2016/679.

б) превода на документите, 
предоставени от водещия надзорен 
орган, на език, използван за 
международна комуникация, за 
предпочитане английски, или на 
работния език, договорен между 
съответните надзорни органи, когато 
е необходимо предоставянето на такива 
документи на жалбоподателя съгласно 
настоящия регламент или Регламент 
(ЕС) 2016/679.

Or. ro

Изменение 135
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Член 6 – параграф 1а (нов)
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Текст, предложен от Комисията Изменение

1а. Надзорен орган може да 
предостави автоматизирани преводи 
и неофициални преводи.

Or. en

Изменение 136
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 8 – параграф 2 – буква и

Текст, предложен от Комисията Изменение

и) мнението на жалбоподателя 
относно предварителните констатации;

и) мнението на жалбоподателя 
относно предварителните констатации в 
случаите, когато националното 
законодателство предвижда тази 
мярка;

Or. ro

Изменение 137
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 2 – уводна част

Текст, предложен от Комисията Изменение

2. Обобщението на основните 
въпроси включва всички изброени 
елементи:

2. Обобщението на основните 
въпроси включва основните относими 
факти и предварителното определяне 
на обхвата на разследването, по-
специално разпоредбите на 
Регламент (ЕС) 2016/679, засегнати 
от предполагаемото нарушение, 
което ще се разследва.

Or. ro



AM\1294035BG.docx 37/68 PE757.872v02-00

BG

Обосновка

Препратката към обобщението на основните въпроси повдига въпроси относно 
неговата яснота. Не е ясно дали обобщението на основните въпроси е отделна 
концепция от проекта на решение, посочен в член 60 от Регламент (ЕС) 2016/679.

Изменение 138
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 2 – буква а

Текст, предложен от Комисията Изменение

a) основните относими факти; заличава се

Or. ro

Изменение 139
Сабрина Пинедоли

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 2 – буква аа (нова)

Текст, предложен от Комисията Изменение

aа) отговора на разследваните 
страни по отношение на 
предварителните констатации;

Or. it

Изменение 140
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 2 – буква б

Текст, предложен от Комисията Изменение

б) предварителното определяне 
на обхвата на разследването, по-
специално разпоредбите на 
Регламент (ЕС) 2016/679, засегнати 

заличава се
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от предполагаемото нарушение, 
което ще се разследва;

Or. ro

Изменение 141
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 2 – буква в

Текст, предложен от Комисията Изменение

в) определянето на комплексни 
правни и технологични оценки, които 
са от значение за предварителната 
ориентация за тяхната оценка;

заличава се

Or. ro

Изменение 142
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 2 – буква г

Текст, предложен от Комисията Изменение

г) предварителното определяне 
на потенциална(и) корективна(и) 
мярка/мерки.

заличава се

Or. ro

Изменение 143
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 2 – буква га (нова)

Текст, предложен от Комисията Изменение

га) преглед както на отговорите 
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на всички разследвани страни, така и 
на мненията на жалбоподателя 
относно предварителните 
констатации.

Or. en

Изменение 144
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 3

Текст, предложен от Комисията Изменение

3. Засегнатите надзорни органи 
могат да представят коментари по 
обобщението на основните въпроси. 
Такива коментари се представят в 
рамките на четири седмици след 
получаване на обобщението на 
основните въпроси.

3. Засегнатите надзорни органи 
могат да представят коментари по 
обобщението на основните въпроси. 
Такива коментари се представят в 
рамките на четири седмици след 
получаване на обобщението на 
основните въпроси, в съответствие с 
член 60 от Регламент (ЕС) 2016/679.

Or. ro

Обосновка

Пояснява, че тези коментари/забележки са просто уместни възражения, както е 
посочено в член 60 от Регламент (ЕС) 2016/679 (който също предвижда 
четириседмичен срок).

Изменение 145
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 4

Текст, предложен от Комисията Изменение

4. Коментарите, предоставени 
съгласно параграф 3, отговарят на 
следните изисквания:

заличава се

a) използваният език е достатъчно 
ясен и съдържа точни термини, за да 
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може водещият надзорен орган и, в 
зависимост от случая, засегнатите 
надзорни органи да подготвят своите 
позиции;
б) правните аргументи са изложени 
накратко и са групирани в зависимост 
от частта от обобщението на 
основните въпроси, за която се 
отнасят;
в) коментарите на засегнатите 
надзорни орган могат да бъдат 
подкрепени с документи, които могат 
да допълнят коментарите по 
конкретни точки.

Or. ro

Обосновка

„Коментари“/„забележки“ следва да бъдат определени в член 2 от предложения 
регламент.

Изменение 146
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 9 – параграф 6

Текст, предложен от Комисията Изменение

6. Случаите, при които нито 
един от засегнатите надзорни органи 
не е представил коментари съгласно 
параграф 3 от настоящия член, се 
считат за неоспорими случаи. В 
такива случаи посочените в член 14 
предварителни констатации се 
съобщават на разследваните страни в 
рамките на девет месеца след 
изтичането на предвидения в параграф 3 
от настоящия член срок.

6. В неоспорими случаи посочените 
в член 14 предварителни констатации се 
съобщават на разследваните страни в 
рамките на девет месеца след 
изтичането на предвидения в параграф 3 
от настоящия член срок.

Or. en
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Изменение 147
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 10 – параграф 1 – уводна част

Текст, предложен от Комисията Изменение

1. Засегнатият надзорен орган 
отправя искане до водещия надзорен 
орган съгласно член 61 от Регламент 
(ЕС) 2016/679, член 62 от Регламент 
(ЕС) 2016/679 или и двата, когато след 
коментарите на засегнатите надзорни 
органи съгласно член 9, параграф 3 
засегнатият надзорен орган не е 
съгласен с оценката на водещия 
надзорен орган относно:

1. Засегнатите надзорни органи 
отправят искане до водещия надзорен 
орган съгласно член 61 от Регламент 
(ЕС) 2016/679, член 62 от Регламент 
(ЕС) 2016/679 или и двата, когато след 
коментарите на засегнатите надзорни 
органи съгласно член 9, параграф 3 поне 
два засегнати надзорни органи не са 
съгласни с оценката на водещия 
надзорен орган относно:

Or. en

Изменение 148
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 10 – параграф 2

Текст, предложен от Комисията Изменение

2. Искането по параграф 1 се 
подава в рамките на два месеца след 
изтичането на посочения в член 9, 
параграф 3 срок.

заличава се

Or. ro

Обосновка

Добавянето към член 9 на възможността за отправяне на коментари след 
четириседмичния срок (още два месеца) поставя допълнителна тежест върху 
водещия надзорен орган.

Изменение 149
Аксел Фос
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Предложение за регламент
Член 10 – параграф 3

Текст, предложен от Комисията Изменение

3. Водещият надзорен орган 
взаимодейства със засегнатите надзорни 
органи въз основа на техните коментари 
относно обобщението на основните 
въпроси и, когато е приложимо, в 
отговор на исканията по членове 61 и 62 
от Регламент (ЕС) 2016/679, като се 
стреми към постигане на консенсус. 
Консенсусът се използва като основа, 
върху която водещият надзорен орган да 
продължи разследването и да изготви 
предварителните констатации или, 
когато е приложимо, да предостави на 
надзорния орган, до който е подадена 
жалбата, своите мотиви за целите на 
член 11, параграф 2.

3. Водещият надзорен орган 
взаимодейства със сериозни 
решителни усилия със засегнатите 
надзорни органи въз основа на техните 
коментари относно обобщението на 
основните въпроси и, когато е 
приложимо, в отговор на исканията по 
членове 61 и 62 от Регламент 
(ЕС) 2016/679, като се стреми към 
постигане на консенсус. Консенсусът се 
използва като основа, върху която 
водещият надзорен орган да продължи 
разследването и да изготви 
предварителните констатации или, 
когато е приложимо, да предостави на 
надзорния орган, до който е подадена 
жалбата, своите мотиви за целите на 
член 11, параграф 2.

Or. en

Изменение 150
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 10 – параграф 5 – буква а

Текст, предложен от Комисията Изменение

a) посочените в член 9, параграф 2, 
букви а) и б) документи;

a) посочените в член 9, параграф 2 
документи;

Or. en

Изменение 151
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 10 – параграф 5 – буква б
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Текст, предложен от Комисията Изменение

б) коментарите на засегнатия 
надзорен орган, който не е съгласен с 
предварителното определяне на обхвата 
на разследването от страна на водещия 
надзорен орган.

б) коментарите на засегнатите 
надзорни органи, които не са съгласни 
с предварителното определяне на 
обхвата на разследването от страна на 
водещия надзорен орган.

Or. en

Изменение 152
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 10 – параграф 6

Текст, предложен от Комисията Изменение

6. Комитетът приема спешно 
решение със задължителен характер 
относно обхвата на разследването въз 
основа на коментарите на засегнатите 
надзорни органи, както и на позицията 
на водещия надзорен орган по тези 
коментари.

6. Комитетът приема спешно 
решение със задължителен характер, 
строго ограничено до обхвата на 
разследването въз основа на 
коментарите на засегнатите надзорни 
органи, както и на позицията на 
водещия надзорен орган по тези 
коментари.

Or. en

Изменение 153
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 11 – параграф 2

Текст, предложен от Комисията Изменение

2. Надзорният орган, до който е 
подадена жалбата, уведомява 
жалбоподателя за мотивите относно 
предвиденото цялостно или частично 
отхвърляне на жалбата и определя срок, 
в рамките на който жалбоподателят 
може писмено да изложи своето мнение. 
Срокът е не по-кратък от три 

2. Надзорният орган, до който е 
подадена жалбата, уведомява 
жалбоподателя за мотивите относно 
предвиденото цялостно или частично 
отхвърляне на жалбата и определя срок 
от поне три седмици, но не повече от 
шест седмици, в рамките на който 
жалбоподателят може писмено да 
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седмици. Надзорният орган, до който е 
подадена жалбата, уведомява 
жалбоподателя относно последиците в 
случай, че жалбоподателят не изложи 
своето мнение.

изложи своето мнение. Надзорният 
орган, до който е подадена жалбата, 
уведомява жалбоподателя относно 
последиците в случай, че 
жалбоподателят не изложи своето 
мнение.

Or. ro

Изменение 154
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 11 – параграф 4

Текст, предложен от Комисията Изменение

4. Жалбоподателят може да поиска 
достъп до неповерителната версия на 
документите, въз основа на които се 
предлага отхвърляне на жалбата.

4. Жалбоподателят може да поиска 
достъп до неповерителната версия на 
документите, въз основа на които се 
предлага отхвърляне на жалбата. В 
този контекст се определя следното:

Or. ro

Изменение 155
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 11 – параграф 4а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

4а. „Поверителна версия на 
документи“ означава документи, 
съдържащи поверителна или 
чувствителна информация, която 
може да бъде обект на адвокатската 
тайна съгласно приложимите закони 
и правила за защита на данните.

Or. ro
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Изменение 156
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 11 – параграф 4б (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

4б. „Неповерителна версия на 
документи“ означава версия на 
документи, в която е била 
редактирана поверителна или 
чувствителна информация и която 
може да бъде предоставена на 
жалбоподателя, без да се нарушават 
законите или правилата за защита на 
данните.

Or. ro

Изменение 157
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 11 – параграф 5

Текст, предложен от Комисията Изменение

5. Ако жалбоподателят представи 
своето мнение в рамките на срока, 
определен от надзорния орган, до който 
е подадена жалбата, и това мнение не 
води до промяна на предварителното 
становище, че жалбата следва да бъде 
цялостно или частично отхвърлена, 
надзорният орган, до който е подадена 
жалбата, изготвя проект за решение 
съгласно член 60, параграф 3 от 
Регламент (ЕС) 2016/679, който 
водещият надзорен орган представя на 
другите засегнати надзорни органи 
съгласно член 60, параграф 3 от 
Регламент (ЕС) 2016/679.

5. Ако жалбоподателят представи 
своето мнение в рамките на срока, 
определен от надзорния орган, до който 
е подадена жалбата, и това мнение не 
води до промяна на предварителното 
становище, че жалбата следва да бъде 
цялостно или частично отхвърлена 
съгласно член 60, параграф 8 или 
член 60, параграф 9 от Регламент 
(ЕС) 2016/679, както е приложимо, 
надзорният орган, до който е подадена 
жалбата, изготвя проект за решение 
съгласно член 60, параграф 3 от 
Регламент (ЕС) 2016/679, който 
водещият надзорен орган представя на 
другите засегнати надзорни органи 
съгласно член 60, параграф 3 от 
Регламент (ЕС) 2016/679.
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Or. ro

Изменение 158
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 12 – параграф 2

Текст, предложен от Комисията Изменение

2. Надзорният орган, до който е 
подадена жалбата, определя срок, в 
рамките на който жалбоподателят може 
да изложи своето мнение.

2. Надзорният орган, до който е 
подадена жалбата, определя 
максимален срок, в рамките на който 
жалбоподателят може да изложи своето 
мнение и който не може да надвишава 
30 дни от получаването на 
подробности за основанията за 
планираното пълно или частично 
отхвърляне на жалбата.

Or. ro

Изменение 159
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 14 – параграф 3

Текст, предложен от Комисията Изменение

3. Водещият надзорен орган 
уведомява всяка от разследваните 
страни относно предварителните 
констатации.

заличава се

Or. ro

Изменение 160
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 14 – параграф 4
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Текст, предложен от Комисията Изменение

4. Когато водещият надзорен 
орган уведомява разследваните 
страни относно предварителните 
констатации, той определя срок, в 
който тези страни могат писмено да 
представят своето мнение. 
Водещият надзорен орган не е длъжен 
да взема предвид получени след 
изтичането на този срок писмени 
мнения.

заличава се

Or. ro

Изменение 161
Сабрина Пинедоли

Предложение за регламент
Член 14 – параграф 4

Текст, предложен от Комисията Изменение

4. Когато водещият надзорен орган 
уведомява разследваните страни 
относно предварителните констатации, 
той определя срок, в който тези страни 
могат писмено да представят своето 
мнение. Водещият надзорен орган не е 
длъжен да взема предвид получени след 
изтичането на този срок писмени 
мнения.

4. Когато водещият надзорен орган 
уведомява разследваните страни 
относно предварителните констатации, 
той определя срок, в който тези страни 
могат писмено да представят своето 
мнение. Този срок следва да бъде 
разумен и пропорционален и да взема 
предвид резултатите от 
разследванията. Водещият надзорен 
орган не е длъжен да взема предвид 
получени след изтичането на този срок 
писмени мнения.

Or. it

Изменение 162
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 14 – параграф 4
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Текст, предложен от Комисията Изменение

4. Когато водещият надзорен орган 
уведомява разследваните страни 
относно предварителните констатации, 
той определя срок, в който тези страни 
могат писмено да представят своето 
мнение. Водещият надзорен орган не е 
длъжен да взема предвид получени 
след изтичането на този срок писмени 
мнения.

4. Когато водещият надзорен орган 
уведомява разследваните страни 
относно предварителните констатации, 
той определя пропорционален срок, в 
който тези страни могат писмено да 
представят своето мнение. Водещият 
надзорен орган може да получи 
допълнителни писмени мнения от 
разследваните страни след изтичането 
на този срок, но не е длъжен да ги 
вземе предвид.

Or. en

Изменение 163
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 14 – параграф 5

Текст, предложен от Комисията Изменение

5. Когато уведомява 
разследваните страни относно 
предварителните констатации, 
водещият надзорен орган предоставя 
на тези страни достъп до 
административното досие в 
съответствие с член 20.

заличава се

Or. ro

Изменение 164
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 14 – параграф 6

Текст, предложен от Комисията Изменение

6. В своя писмен отговор относно 
предварителните констатации 
разследваните страни могат да 

заличава се
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изложат всички факти и правни 
аргументи, които са им известни и 
които са относими за тяхната 
защита срещу обвиненията на 
водещия надзорен орган. Те прилагат 
всички имащи отношение документи, 
които доказват изложените факти. 
Водещият надзорен орган разглежда в 
своя проект за решение единствено 
обвиненията, включително фактите 
и основаващата се на тези факти 
правна оценка, по отношение на 
които разследваните страни са 
получили възможност за 
предоставяне на коментари.

Or. ro

Обосновка

Процедурата би забавила и възпрепятствала провеждането и приключването на 
разследванията. Освен това такава процедура би изисквала човешки и финансови 
ресурси в количество, което не е необосновано от очакваните резултати от такава 
процедура.

Изменение 165
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 15 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

1. Когато водещият надзорен орган 
издава предварителни констатации по 
въпрос, по който е получил жалба, 
надзорният орган, до който е подадена 
жалбата, предоставя на жалбоподателя 
неповерителна версия на 
предварителните констатации и 
определя срок, в рамките на който 
жалбоподателят може писмено да 
изрази своето мнение.

1. Когато водещият надзорен орган 
издава предварителни констатации по 
въпрос, по който е получил жалба, 
надзорният орган, до който е подадена 
жалбата, предоставя на жалбоподателя 
неповерителна версия на 
предварителните констатации и 
определя срок, в рамките на който 
жалбоподателят може писмено да 
изрази своето мнение. 
Неповерителната версия трябва да 
бъде предоставена на жалбоподателя 
в рамките на 30 дни след получаване 
на предварителните констатации.
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Or. ro

Изменение 166
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 15 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

1. Когато водещият надзорен орган 
издава предварителни констатации по 
въпрос, по който е получил жалба, 
надзорният орган, до който е подадена 
жалбата, предоставя на жалбоподателя 
неповерителна версия на 
предварителните констатации и 
определя срок, в рамките на който 
жалбоподателят може писмено да 
изрази своето мнение.

1. Когато водещият надзорен орган 
издава предварителни констатации по 
въпрос, по който е получил жалба, 
надзорният орган, до който е подадена 
жалбата, предоставя на жалбоподателя 
неповерителна версия на 
предварителните констатации и 
определя срок, в рамките на който 
жалбоподателят може писмено да 
изрази своето мнение. Този срок е 
пропорционален, за да се предостави 
на жалбоподателите достатъчно 
време да дадат своя отговор.

Or. en

Изменение 167
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 15 – параграф 4

Текст, предложен от Комисията Изменение

4. Неповерителната версия на 
предварителните констатации се 
предоставя на жалбоподателя 
единствено за целите на конкретното 
разследване, в рамките на което са 
издадени предварителните констатации.

4. Неповерителната версия на 
предварителните констатации се 
предоставя на жалбоподателя 
единствено за целите на разследването 
относно нейната или неговата 
конкретна жалба, в рамките на което 
са издадени предварителните 
констатации. Неповерителната версия 
се предоставя, за да се улесни 
участието на жалбоподателя в 
процедурата по разследване и да му се 
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даде възможност да изложи своите 
мнения и аргументи по подходящ 
начин в рамките на това разследване.

Or. ro

Изменение 168
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 15 – параграф 5

Текст, предложен от Комисията Изменение

5. Преди да получи 
неповерителната версия на 
предварителните констатации, както и 
всички предоставени съгласно 
параграф 3 документи, 
жалбоподателят изпраща на водещия 
надзорен орган декларация за 
поверителност, в която се задължава да 
не оповестява информация или оценка, 
направена в неповерителната версия на 
предварителните констатации, нито да 
използва тези констатации за цели, 
различни от конкретното разследване, в 
рамките на което са издадени тези 
констатации.

5. Преди да предостави 
неповерителната версия на 
предварителните констатации, както и 
всички предоставени съгласно 
параграф 3 документи, водещият 
надзорен орган, до който е подадена 
жалбата, изисква от жалбоподателя 
да подпише декларация за 
поверителност, в която се задължава да 
не оповестява информация или оценка, 
направена в неповерителната версия на 
предварителните констатации, нито да 
използва тези констатации за цели, 
различни от представяне на 
конкретното разследване, в рамките на 
което са издадени тези констатации. 
Държавите членки определят 
правните последици от отказ да се 
подпише или да се спазва 
декларацията за поверителност.

Or. en

Изменение 169
Даниел Буда

Предложение за регламент
Член 15 – параграф 5

Текст, предложен от Комисията Изменение
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5. Преди да получи 
неповерителната версия на 
предварителните констатации, както и 
всички предоставени съгласно 
параграф 3 документи, жалбоподателят 
изпраща на водещия надзорен орган 
декларация за поверителност, в която се 
задължава да не оповестява информация 
или оценка, направена в 
неповерителната версия на 
предварителните констатации, нито да 
използва тези констатации за цели, 
различни от конкретното разследване, в 
рамките на което са издадени тези 
констатации.

5. Преди да получи 
неповерителната версия на 
предварителните констатации, както и 
всички предоставени съгласно 
параграф 3 документи, жалбоподателят 
изпраща на водещия надзорен орган 
декларация за поверителност, в която се 
задължава да не оповестява информация 
или оценка, направена в 
неповерителната версия на 
предварителните констатации, нито да 
използва тези констатации за цели, 
различни от конкретното разследване, в 
рамките на което са издадени тези 
констатации. Нарушенията на това 
задължение може да доведат до 
правни последици или санкции 
съгласно приложимото 
законодателство.

Or. ro

Изменение 170
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Член 17

Текст, предложен от Комисията Изменение

Член 17 заличава се
Право на изслушване във връзка с 
преработен проект за решение

1. Когато водещият надзорен орган 
счита, че с преработения проект за 
решение по смисъла на член 60, 
параграф 5 от Регламент 
(ЕС) 2016/679 се повдигат въпроси, по 
които разследваните страни следва 
да разполагат с възможност за 
излагане на своето мнение, преди 
представянето на преработения 
проект за решение съгласно член 60, 
параграф 5 от Регламент 
(ЕС) 2016/679 водещият надзорен 
орган предоставя на разследваните 
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страни възможност да изложат 
своето мнение по тези нови 
елементи.
2. Водещият надзорен орган определя 
срок, в рамките на който 
разследваните страни могат да 
изложат своето мнение.

Or. en

Изменение 171
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 17 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

1. Когато водещият надзорен орган 
счита, че с преработения проект за 
решение по смисъла на член 60, 
параграф 5 от Регламент (ЕС) 2016/679 
се повдигат въпроси, по които 
разследваните страни следва да 
разполагат с възможност за излагане на 
своето мнение, преди представянето на 
преработения проект за решение 
съгласно член 60, параграф 5 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 водещият 
надзорен орган предоставя на 
разследваните страни възможност да 
изложат своето мнение по тези нови 
елементи.

1. Когато водещият надзорен орган 
счита, че с преработения проект за 
решение по смисъла на член 60, 
параграф 5 от Регламент (ЕС) 2016/679 
се повдигат въпроси, по които 
разследваните страни следва да 
разполагат с възможност за излагане на 
своето мнение, преди представянето на 
преработения проект за решение 
съгласно член 60, параграф 5 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 водещият 
надзорен орган предоставя на 
разследваните страни възможност да 
упражнят правото си да бъдат 
изслушани и да изложат своето мнение 
по тези нови елементи.

Or. en

Изменение 172
Сабрина Пинедоли

Предложение за регламент
Член 17 – параграф 2

Текст, предложен от Комисията Изменение
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2. Водещият надзорен орган 
определя срок, в рамките на който 
разследваните страни могат да изложат 
своето мнение.

2. Водещият надзорен орган 
определя срок, в рамките на който 
разследваните страни могат да изложат 
своето мнение. Този срок следва да 
бъде разумен и пропорционален и да 
взема предвид резултатите от 
разследванията.

Or. it

Изменение 173
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 17 – параграф 2

Текст, предложен от Комисията Изменение

2. Водещият надзорен орган 
определя срок, в рамките на който 
разследваните страни могат да изложат 
своето мнение.

2. Водещият надзорен орган 
определя пропорционален срок, в 
рамките на който разследваните страни 
могат да изложат своето мнение.

Or. en

Изменение 174
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 19 – параграф 2

Текст, предложен от Комисията Изменение

2. В хода на разследването на 
предполагаемо нарушение на Регламент 
(ЕС) 2016/679 водещият надзорен орган 
може да върне на дадена страна 
получени от нея документи, които след 
по-подробно разглеждане се оказват 
несвързани с предмета на 
разследването. След като се върнат, тези 
документи вече не представляват част 
от административното досие.

2. В хода на разследването на 
предполагаемо нарушение на Регламент 
(ЕС) 2016/679 водещият надзорен орган 
връща на дадена страна получени от нея 
документи, които след по-подробно 
разглеждане се оказват несвързани с 
предмета на разследването. След като се 
върнат, тези документи вече не 
представляват част от 
административното досие.

Or. en
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Изменение 175
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 21 – параграф 2

Текст, предложен от Комисията Изменение

2. Всяка информация, събрана или 
получена от надзорен орган в 
трансгранични случаи съгласно 
Регламент (ЕС) 2016/679, включително 
всеки документ, съдържащ такава 
информация, се изключва от искания за 
достъп съгласно правото за публичен 
достъп до официални документи, докато 
производството е в ход.

2. Всяка информация, събрана или 
получена от надзорен орган в 
трансгранични случаи съгласно 
Регламент (ЕС) 2016/679, включително 
всеки документ, съдържащ такава 
информация, се изключва от искания за 
достъп съгласно правото за публичен 
достъп до официални документи, докато 
производството е в ход. Същото 
изключение важи за търговски тайни 
или друга поверителна информация 
дори след приключване на 
разследванията.

Or. en

Изменение 176
Сабрина Пинедоли

Предложение за регламент
Член 21 – параграф 6 – встъпителна част

Текст, предложен от Комисията Изменение

6. Водещият надзорен орган може 
да определи срок, в рамките на който 
разследваните страни и всяка друга 
предявяваща претенции за 
поверителност страна:

6. Водещият надзорен орган може 
да определи пропорционален и разумен 
срок, в рамките на който разследваните 
страни и всяка друга предявяваща 
претенции за поверителност страна:

Or. it

Изменение 177
Аксел Фос
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Предложение за регламент
Член 21 – параграф 6 – уводна част

Текст, предложен от Комисията Изменение

6. Водещият надзорен орган може 
да определи срок, в рамките на който 
разследваните страни и всяка друга 
предявяваща претенции за 
поверителност страна:

6. Водещият надзорен орган може 
да определи пропорционален срок, в 
рамките на който разследваните страни 
и всяка друга предявяваща претенции за 
поверителност страна:

Or. en

Изменение 178
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – заглавие

Текст, предложен от Комисията Изменение

Отнасяне на въпроса за разрешаване на 
спорове съгласно член 65 от Регламент 
(ЕС) 2016/679

Отнасяне на въпроса за разрешаване на 
спорове съгласно член 65, параграф 1, 
буква а) от Регламент (ЕС) 2016/679

Or. en

Обосновка

Предложение за формулировка от ЕКЗД.

Изменение 179
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – параграф 1

Текст, предложен от Комисията Изменение

1. Ако водещият надзорен орган не 
приеме относимите и обосновани 
възражения или е на мнение, че 
възраженията не са относими или 
обосновани, той отнася въпроса към 
посочения в член 65 от Регламент 
(ЕС) 2016/679 механизъм за 

1. Ако водещият надзорен орган не 
приеме относимите и обосновани 
възражения или е на мнение, че 
възраженията не са относими или 
обосновани, той отнася въпроса към 
посочения в член 65 от Регламент 
(ЕС) 2016/679 механизъм за 
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разрешаване на спорове. разрешаване на спорове в срок от 
четири седмици от получаването на 
всички относими и обосновани 
възражения.

Or. en

Изменение 180
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – параграф 2 – буква aа (нова)

Текст, предложен от Комисията Изменение

аа) обобщение на основните 
въпроси;

Or. en

Изменение 181
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – параграф 2 – буква б

Текст, предложен от Комисията Изменение

б) обобщение на относимите факти; б) обобщение на относимите факти, 
включително описанието на 
дейностите по обработване, 
описанието на организацията на 
дружеството и описанието на 
мястото, където се вземат 
решенията;

Or. en

Обосновка

: ЕКЗД, параграф 108

Изменение 182
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Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – параграф 2 – буква e

Текст, предложен от Комисията Изменение

е) относимите и обосновани 
възражения, които водещият надзорен 
орган не е приел;

е) относимите и обосновани 
възражения, които водещият надзорен 
орган не е приел, и възраженията, 
които водещият надзорен орган е 
отхвърлил като неотносими и 
необосновани;

Or. en

Обосновка

Предложение за формулировка от ЕКЗД.

Изменение 183
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – параграф 2 – буква ж

Текст, предложен от Комисията Изменение

ж) мотивите, поради които 
водещият надзорен орган не е приел 
относимите и обосновани 
възражения или поради които е счел, че 
възраженията не са относими или 
обосновани.

ж) мотивите, поради които 
водещият надзорен орган не е приел 
възраженията или поради които е 
счел, че възраженията не са относими 
или обосновани.

Or. en

Обосновка

: Предложение за формулировка от ЕКЗД с цел привеждане в съответствие с 
буква е).

Изменение 184
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
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Член 22 – параграф 2 – буква жа (нова)

Текст, предложен от Комисията Изменение

жа) достъп до съвместното досие 
по случая.

Or. en

Изменение 185
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – параграф 3

Текст, предложен от Комисията Изменение

3. В рамките на четири седмици от 
получаването на изброените в 
параграф 2 документи Комитетът 
определя запазените относими и 
обосновани възражения.

3. В рамките на две седмици от 
получаването на изброените в 
параграф 2 документи Комитетът 
регистрира отнасянето на даден 
въпрос към механизма за решаване на 
спорове, или в срок от една 
допълнителна седмица изисква 
повторно отнасяне, което да включва 
липсващата информация. При 
регистрирането на заявлението за 
отнасяне Комитетът изброява и 
структурира споровете между 
надзорните органи, които 
съставляват обхвата на процедурата 
пред Комитета, и незабавно ги 
предоставя на надзорните органи.

Or. en

Изменение 186
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – параграф 3а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

3a. Засегнатите надзорни органи 
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могат в срок от две седмици, след 
като им е било предоставено 
заявлението за отнасяне съгласно 
параграф 3, да представят всяка 
имаща отношение информация, с 
която разполагат по този случай, 
включително, но не само, факти и 
документация, на които се основава 
възражението им.

Or. en

Обосновка

ЕКЗД, точка 108.

Изменение 187
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 – параграф 3б (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

3б. „Отнасяне на въпроса“ 
съгласно член 65, параграф 2 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 означава 
моментът, в който всички 
документи, посочени в член 2, 
параграф 2, са налични и преведени. 
[A1] Обосновка: ЕКЗД, точка 101.

Or. en

Обосновка

: ЕКЗД, точка 101.

Изменение 188
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 22 - параграф 3в (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение
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3в. Предвидената в член 65, 
параграф 4 от Регламент (ЕС) 
2016/679 забрана за надзорните органи 
да приемат решение по отнесения до 
Комитета въпрос по време на 
сроковете, посочени в член 65, 
параграф 2 от Регламент (ЕС) 
2016/679 и в член 65, параграф 3 от 
същия регламент, се прилага и по 
време на сроковете, посочени в 
параграф 3 от настоящия член.

Or. en

Обосновка

Предложение за формулировка от ЕКЗД.

Изменение 189
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 26 – параграф 1 – буква aа (нова)

Текст, предложен от Комисията Изменение

аа) мнение, изразено в писмен вид 
от разследваните страни, както и от 
жалбоподателите;

Or. en

Изменение 190
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 26а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Член 26а
Право на ефективна съдебна защита 

срещу надзорен орган
1. Без да се засягат съществуващите 
средства за правна защита съгласно 
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член 78 от Регламент (ЕС) 2016/679 и 
всяка друга административна или 
извънсъдебна защита, всяка страна в 
производството има право на 
ефективна съдебна защита:
a) когато надзорният орган, до който 
е подадена жалбата, не използва 
правомощията си, за да гарантира, че 
друг надзорен орган ще продължи 
процедурата;
б) когато водещ надзорен орган не 
спазва сроковете, предвидени в 
Регламент (ЕС) 2016/679 и в 
настоящия регламент; или
в) когато надзорен орган не се 
съобрази с решение на Комитета със 
задължителен характер.
2. Всяка страна по процедурата или 
структура с нестопанска цел 
съгласно член 80, параграф 1 от 
Регламент (ЕС) 2016/679 може да 
предяви иск съгласно параграф 1, 
буква в) независимо от нарушение на 
правата на субект на данни.

Or. en

Обосновка

Да се предотврати блокирането на случаи, когато надзорният орган просто не 
предприема действия.

Изменение 191
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 28 – параграф 1 – буква e

Текст, предложен от Комисията Изменение

е) когато е приложимо, мнението 
на местното представителство на 
разследваните страни, срещу които са 
предприети временни мерки съгласно 
член 66, параграф 1 от Регламент 

е) мнението на местното 
представителство на разследваните 
страни, срещу които са предприети 
временни мерки съгласно член 66, 
параграф 1 от Регламент (ЕС) 2016/679.
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(ЕС) 2016/679.

Or. en

Изменение 192
Аксел Фос

Предложение за регламент
Член 28 – параграф 3а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

3a. Когато Комитетът приеме 
спешно решение с обвързващ 
характер, като посочва, че следва да 
бъдат приети окончателни мерки, 
той изисква съвместна оценка, 
извършена от най-малко петима 
експерти от „Групата от експерти 
за подкрепа“ на ЕКЗД. Съвместната 
оценка се публикува заедно със 
спешното решение с обвързващ 
характер.

Or. en

Изменение 193
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Член 28а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Член 28а
Взаимно признаване и изпълнение на 

решения
1. Надзорен орган може да поиска от 
друг надзорен орган да изпълни 
окончателно решение, издадено 
съгласно Регламент (ЕС) 2016/679.
2. Искащият надзорен орган:
a) удостоверява, че решението е взето 
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в съответствие с неговите 
национални закони и процедури и 
Регламент (ЕС) 2016/679 и 
представлява окончателно решение;
б) удостоверява, че не е разумно 
възможно да изпълни решението на 
собствената си територия;
в) включва копие от окончателното 
решение.
3. Надзорният орган, към който е 
отправено искането, признава 
решението на искащия надзорен 
орган, без да се изискват 
допълнителни формалности, и се 
счита, че решението има същия 
ефект, както ако е било взето от 
надзорния орган, към който е 
отправено искането.
4. Надзорният орган, към който е 
отправено искането, предприема 
всички необходими мерки за 
изпълнение, предвидени съгласно 
националното законодателство и 
Регламент (ЕС) 2016/279, без 
неоправдано забавяне и при същите 
условия като решението, издадено от 
надзорния орган, към който е 
отправено искането.
5. Противно на параграфи 3 и 4, 
надзорният орган, към който е 
отправено искането, не изпълнява 
искане от искащия надзорен орган, 
ако въз основа на конкретни и 
обективни доказателства:
а) решението се отнася до поведение, 
което е законосъобразно съгласно 
законодателството на надзорния 
орган, към който е отправено 
искането;
б) решението е наложено на 
физическо или юридическо лице, 
което съгласно законодателството 
на надзорния орган, към който е 
отправено искането, е освободено от 
отговорност;
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в) изпълнението на искането би било 
в явно противоречие с обществения 
ред (ordre public) в държавата членка 
на надзорния орган, към който е 
отправено искането;
г) изпълнението на искането би 
довело до явно нарушение на 
съответните основни права и 
свободи, както е посочено в Хартата;
д) искането е непълно, явно 
неправилно или не съответства на 
основното решение и искането не е 
допълнено или коригирано след 
консултация с искащия надзорен 
орган;
е) искането не отговаря на 
изискванията на параграф 2.
6. Във всеки един от случаите, 
посочени в параграф 5, преди да вземе 
решение да не изпълни решението, 
изцяло или частично, надзорният 
орган, към който е отправено 
искането, се свързва с искащия 
надзорен орган и когато е уместно, 
изисква от искащия надзорен орган да 
предостави необходимата 
информация без забавяне. Всяко 
решение да не се изпълни решението 
се взема без неоправдано забавяне и се 
съобщава незабавно на искащия 
надзорен орган.
7. Ако е необходимо, надзорният 
орган, към който е отправено 
искането, преобразува сумата на 
глобата или паричната сума, която 
трябва да бъде платена, както е 
включено в решението, във валутата 
на държавата на надзорния орган, 
към който е отправено искането, по 
обменния курс към момента, когато 
решението е издадено от искащия 
надзорен орган.
8. Паричните средства, получени от 
изпълнението на решения, се 
натрупват в съответствие със 
законите на държавата членка на 
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надзорния орган, към който е 
отправено искането.
9. Всеки надзорен орган поема 
собствените си разходи, 
произтичащи от искания по 
настоящия член.

Or. en

Изменение 194
Яна Том, Карен Мелкиор

Предложение за регламент
Глава VIa (нова)

Текст, предложен от Комисията Изменение

VIа Прилагане

Or. en

Обосновка

Заглавие на новата глава, която ще обхваща новия член 28а относно взаимното 
признаване

Изменение 195
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 30а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Член 30а
Оценка и преглед

Комисията прави оценка и преглед на 
настоящия регламент като част от 
нейните доклади до Европейския 
парламент и до Съвета съгласно 
член 97 от Регламент (ЕС) 2016/679.

Or. en
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Изменение 196
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 31 – заглавие

Текст, предложен от Комисията Изменение

Влизане в сила Влизане в сила и прилагане

Or. en

Изменение 197
Сергей Лагодински

Предложение за регламент
Член 31 – параграф 1а (нов)

Текст, предложен от Комисията Изменение

Той се прилага от … [една година от 
датата на влизане в сила на 
настоящия регламент].

Or. en

Обосновка

ЕКЗД, точка 192 — преходен период за необходимите корекции в секретариата и 
инструментите на ЕКЗД (IMI), националните органи за защита на данните и 
евентуално в националните закони.

Изменение 198
Аксел Фос

Предложение за регламент
Приложение І – заглавие

Текст, предложен от Комисията Изменение

Част А - 3. Образувание, което 
обработва Вашите лични данни в 
нарушение на Регламент (ЕС) 
2016/679. Посочете цялата 
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информация, с която разполагате, за 
да улесните идентифицирането на 
образуванието, което е предмет на 
Вашата жалба, включително дали 
сте се свързали с юридическото лице 
преди Вашата жалба, и посочете 
резултата от всички подобни 
действия. Ако е възможно, моля, 
приложете съответната 
кореспонденция между Вас и 
въпросното образувание. В замяна на 
това да се заличи вторият параграф 
от раздел Б.

Or. en


