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KRATKA OBRAZLOŽITEV

Predlog Komisije za revizijo finančne uredbe je dobrodošel, saj dodaja precejšnjo prožnost in 
enostavnost, vendar ga je mogoče po mnenju odbora LIBE še dodatno izboljšati:

1. revidirana finančna uredba bi morala omogočati, da se za posebne proračunske vrstice 
lahko spremljajo obveznosti in plačila, ki ustrezajo različnim glavnim ciljem ali 
prednostnim nalogam istega sklada Unije; 

2. da bi povečali preglednost na ravni agencij Unije, bi morali člani odborov in 
usmerjevalnih odborov decentraliziranih in izvajalskih agencij sistematično objavljati 
„izjavo o interesih“ na spletnem mestu ustrezne agencije; 

3. Revidirana finančna uredba razširja uporabo skrbniških skladov Unije na ukrepe v 
Uniji, vendar so skrbniški skladi Unije sporni finančni instrument. Uporabljati bi se 
morali le v omejenih okoliščinah in za zunanje ukrepe. 
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PREDLOGI SPREMEMB

Odbor za državljanske svoboščine, pravosodje in notranje zadeve poziva Odbor za proračun 
in Odbor za proračunski nadzor kot pristojna odbora, da upoštevata naslednje predloge 
sprememb:

Predlog spremembe 1

Predlog uredbe
Uvodna izjava 80

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

(80) Omogočiti bi bilo treba okrepitev 
odvračilnega učinka, doseženega z 
izključitvijo in denarno kaznijo. V tem 
smislu bi bilo treba odvračilni učinek 
okrepiti z možnostjo, da se ob doslednem 
spoštovanju zahtev glede varstva podatkov 
iz Uredbe (ES) št. 45/2001 Evropskega 
parlamenta in Sveta (6) in Direktive 
95/46/ES Evropskega parlamenta in Sveta 
(7) objavijo informacije, ki se nanašajo na 
izključitev in/ali denarno kazen. To bi 
moralo prispevati k zagotovitvi, da se 
enako ravnanje ne ponovi. Zaradi pravne 
varnosti in v skladu z načelom 
sorazmernosti bi bilo treba določiti, v 
katerih okoliščinah se ne bi smele objaviti 
navedene informacije. Odgovorni 
odredbodajalec bi moral pri svojem 
ocenjevanju upoštevati morebitna 
priporočila komisije. Če gre za fizične 
osebe, bi se osebni podatki lahko objavili 
le v izjemnih primerih, ki jih upravičuje 
resnost dejanja ali njegov učinek na 
finančne interese Unije.

(80) Omogočiti bi bilo treba okrepitev 
odvračilnega učinka, doseženega z 
izključitvijo in denarno kaznijo. V tem 
smislu bi bilo treba odvračilni učinek 
okrepiti z možnostjo, da se ob doslednem 
spoštovanju zahtev glede varstva podatkov 
iz Uredbe (ES) št. 45/2001 Evropskega 
parlamenta in Sveta in Uredbe (EU) 
2016/679 Evropskega parlamenta in 
Sveta1a objavijo informacije, ki se nanašajo 
na izključitev in/ali denarno kazen. To bi 
moralo prispevati k zagotovitvi, da se 
enako ravnanje ne ponovi. Zaradi pravne 
varnosti in v skladu z načelom 
sorazmernosti bi bilo treba določiti, v 
katerih okoliščinah se ne bi smele objaviti 
navedene informacije. Odgovorni 
odredbodajalec bi moral pri svojem 
ocenjevanju upoštevati morebitna 
priporočila komisije. Če gre za fizične 
osebe, bi se osebni podatki lahko objavili 
le v izjemnih primerih, ki jih upravičuje 
resnost dejanja ali njegov učinek na 
finančne interese Unije.

________________

1aUredba (EU) 2016/679 Evropskega 
parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016 
o varstvu posameznikov pri obdelavi 
osebnih podatkov in o prostem pretoku 
takih podatkov ter o razveljavitvi Direktive 
95/46/ES (Splošna uredba o varstvu 
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podatkov) (UL L 119, 4.5.2016, str. 1).

Predlog spremembe 2

Predlog uredbe
Uvodna izjava 105

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

(105) Primerno je določiti različne 
situacije, običajno opredeljene kot 
nasprotje interesov, in te situacije različno 
obravnavati. Pojem „nasprotje interesov“ 
bi bilo treba uporabljati samo, če bi se v 
takšni situaciji znašel subjekt ali oseba, 
pristojna za izvrševanje proračuna, 
izvajanje revizij ali kontrol, oziroma 
uradnik ali uslužbenec katere od institucij 
Unije. V primerih, kadar poskuša 
gospodarski subjekt neupravičeno vplivati 
na postopek ali pridobiti zaupne 
informacije, bi bilo treba to obravnavati kot 
hudo kršitev poklicnih pravil. Poleg tega se 
lahko gospodarski subjekti znajdejo tudi v 
položaju, ko zaradi nasprotnih poklicnih 
interesov ne bi smeli biti izbrani za izvedbo 
naročila. Na primer družba ne bi smela 
ocenjevati projekta, pri katerem je 
sodelovala, revizor pa ne bi smel revidirati 
računovodskih izkazov, ki jih je predhodno 
potrdil.

(105) Primerno je določiti različne 
situacije, običajno opredeljene kot 
nasprotje interesov, in te situacije različno 
obravnavati. Pojem „nasprotje interesov“ 
bi bilo treba uporabljati, če bi se v takšni 
situaciji znašel subjekt ali oseba, pristojna 
za izvrševanje proračuna, izvajanje revizij 
ali kontrol, oziroma uradnik ali uslužbenec 
katere od institucij Unije. Vse osebe in 
subjekti, ki so lahko v nasprotju interesov, 
namesto izjave o neobstoju nasprotja 
interesov objavijo izjavo o interesih. 
Samoocena nasprotja interesov je sama 
po sebi nasprotje interesov. Zato bi 
morala nasprotje interesov oceniti 
neodvisna tretja stran. V primerih, kadar 
poskuša gospodarski subjekt neupravičeno 
vplivati na postopek ali pridobiti zaupne 
informacije, bi bilo treba to obravnavati kot 
hudo kršitev poklicnih pravil. Poleg tega se 
lahko gospodarski subjekti znajdejo tudi v 
položaju, ko zaradi nasprotnih poklicnih 
interesov ne bi smeli biti izbrani za izvedbo 
naročila. Na primer družba ne bi smela 
ocenjevati projekta, pri katerem je 
sodelovala, revizor pa ne bi smel revidirati 
računovodskih izkazov, ki jih je predhodno 
potrdil. Redno bi bilo treba objavljati 
seznam vseh ugotovljenih primerov 
nasprotja interesov in pojava vrtljivih vrat
v institucijah Unije.

Predlog spremembe 3

Predlog uredbe
Uvodna izjava 108

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe
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(108) Javna naročila Unije bi morala 
zagotavljati, da so sredstva Unije 
učinkovito, pregledno in ustrezno 
porabljena. V tem smislu bi morala 
elektronska javna naročila prispevati k 
boljši porabi sredstev Unije in razširiti 
dostop do naročil za vse gospodarske 
subjekte.

(108) Javna naročila Unije bi morala 
zagotavljati, da so sredstva Unije 
učinkovito, pregledno in ustrezno 
porabljena. V tem smislu bi morala 
elektronska javna naročila prispevati k 
boljši porabi sredstev Unije in razširiti 
dostop do naročil za vse gospodarske 
subjekte. Vse institucije Unije, ki izvajajo 
postopke za oddajo javnih naročil, bi 
morale na svojih spletnih straneh objaviti 
jasna pravila v zvezi nabavo, izdatki in 
nadzorom ter dodeljenimi naročili, 
vključno z njihovo vrednostjo.

Predlog spremembe 4

Predlog uredbe
Uvodna izjava 113

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

(113) Javni naročnik bi moral imeti 
možnost, da postopek javnega naročanja 
prekliče pred podpisom pogodbe, ne da bi 
bili kandidati ali ponudniki upravičeni 
zahtevati odškodnino. To ne bi smelo 
posegati v primere, pri katerih je javni 
naročnik ravnal tako, da bi lahko bil 
odgovoren za škodo v skladu s splošnimi 
načeli prava Unije.

(113) Javni naročnik bi moral imeti 
možnost, da postopek javnega naročanja 
prekliče pred podpisom pogodbe, tudi 
zaradi suma nasprotja interesov, pojava 
vrtljivih vrat ali hujše kršitve poklicnih 
pravil, ne da bi bili kandidati ali ponudniki 
upravičeni zahtevati odškodnino To ne bi 
smelo posegati v primere, pri katerih je 
javni naročnik ravnal tako, da bi lahko bil 
odgovoren za škodo v skladu s splošnimi 
načeli prava Unije.

Predlog spremembe 5

Predlog uredbe
Uvodna izjava 131

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

(131) Da se omogoči sodelovanje 
majhnih organizacij pri izvajanju politik 
EU v okolju z omejeno razpoložljivostjo 
virov, bi bilo treba vrednost dela, ki ga 
opravijo prostovoljci, priznati kot 
upravičene stroške. Na podlagi tega bi se 
lahko take organizacije v večji meri oprle 
na delo prostovoljcev, da bi pridobile 

(131) Da se omogoči sodelovanje 
majhnih organizacij pri izvajanju politik 
EU v okolju z omejeno razpoložljivostjo 
virov, bi bilo treba vrednost dela, ki ga 
opravijo prostovoljci, priznati kot 
upravičene stroške. Na podlagi tega bi se 
lahko take organizacije v večji meri oprle 
na delo prostovoljcev, da bi pridobile 



AD\1123256SL.docx 7/17 PE597.563v02-00

SL

sofinanciranje za ukrepe. Brez poseganja v 
najvišjo dovoljeno stopnjo sofinanciranja, 
določeno v temeljnem aktu, bi morala biti 
v takšnih primerih nepovratna sredstva 
Unije omejena na znesek ocenjenih 
upravičenih stroškov razen teh, ki zajemajo 
delo prostovoljcev. Glede na to, da je delo 
prostovoljcev delo, ki ga zagotovijo tretje 
osebe, ne da bi jim upravičenec to delo 
plačal, je z omejitvijo preprečeno vračilo 
stroškov, ki jih upravičenec ni imel.

sofinanciranje za ukrepe. To bi moralo
zajemati samo resnično prostovoljno delo, 
pri katerem ni očitnih težav z 
izkoriščanjem ali ranljivostjo. Da bi 
odpravili tveganje profitnih podjetij, ki 
zaradi zmanjšanja stroškov zaposlujejo 
nesorazmerno veliko število prostovoljcev, 
bi moralo biti le upravičencem, ki ne 
opravljajo pridobitne dejavnosti, 
omogočeno, da za delo, ki ga opravljajo 
prostovoljci, prijavijo stroške za osebje.
Brez poseganja v najvišjo dovoljeno 
stopnjo sofinanciranja, določeno v 
temeljnem aktu, bi morala biti v takšnih 
primerih nepovratna sredstva Unije 
omejena na znesek ocenjenih upravičenih 
stroškov razen teh, ki zajemajo delo 
prostovoljcev. Glede na to, da je delo 
prostovoljcev delo, ki ga zagotovijo tretje 
osebe, ne da bi jim upravičenec to delo 
plačal, je z omejitvijo preprečeno vračilo 
stroškov, ki jih upravičenec ni imel.

Obrazložitev

Prijava stroškov je zlasti koristna za majhne nevladne organizacije na področju migracij ali 
azila. To bi moralo zajemati samo resnično prostovoljno delo, pri katerem ni očitnih težav z 
izkoriščanjem ali občutljivostjo. Poleg tega bi ta odstavek omejili na nepridobitni sektor, da 
podjetja ne bi izkoriščala sredstva EU z zaposlovanjem neplačanih delavcev.

Predlog spremembe 6

Predlog uredbe
Uvodna izjava 164

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

(164) Komisija bi morala biti 
pooblaščena za ustanavljanje in upravljanje 
skrbniških skladov Unije za ukrepe v 
izrednih razmerah, ukrepe po izrednih 
razmerah ali tematske ukrepe, ne le v zvezi 
z zunanjim delovanjem, temveč tudi pri 
notranjem ukrepanju EU. Nedavni 
dogodki v Evropski uniji kažejo, da bi bilo 
treba povečati prožnost financiranja v 
EU. Ker so meje med zunanjimi in 
notranjimi politikami vse bolj nejasne, bi 
se na ta način lahko odzvali tudi na 

(164) Komisija bi morala biti 
pooblaščena za ustanavljanje in upravljanje 
skrbniških skladov Unije za ukrepe v 
izrednih razmerah, ukrepe po izrednih 
razmerah ali tematske ukrepe za zunanje 
delovanje. Treba bi bilo določiti načela, ki 
se uporabljajo za prispevke v skrbniške 
sklade Unije, pojasniti odgovornosti 
finančnih udeležencev in upravnega odbora 
skrbniškega sklada. Prav tako bi bilo treba 
opredeliti pravila za pravično zastopanje 
udeleženih donatorjev v upravnem odboru 
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čezmejne izzive. Treba bi bilo določiti 
načela, ki se uporabljajo za prispevke v 
skrbniške sklade Unije, pojasniti 
odgovornosti finančnih udeležencev in 
upravnega odbora skrbniškega sklada. Prav 
tako bi bilo treba opredeliti pravila za 
pravično zastopanje udeleženih donatorjev 
v upravnem odboru skrbniškega sklada in 
obvezno soglasje Komisije za uporabo 
sredstev sklada.

skrbniškega sklada in obvezno soglasje 
Komisije za uporabo sredstev sklada.

Predlog spremembe 7

Predlog uredbe
Člen 5 – odstavek 1

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

Osebni podatki, ki se zbirajo na podlagi te 
uredbe, se obdelujejo v skladu z Direktivo 
95/46/ES(28) in Uredbo (ES) št. 45/28. 
Kandidat ali ponudnik v postopku javnega 
naročanja, vložnik v postopku za dodelitev 
nepovratnih sredstev, strokovnjak v 
postopku za izbiro strokovnjakov, vložnik 
v natečaju za nagrade ali subjekt ali oseba, 
ki sodeluje v postopku za izvrševanje 
sredstev Unije v skladu s točko (c) člena 
61(1), ter upravičenec, izvajalec, plačani 
zunanji strokovnjak oziroma katera koli 
oseba ali subjekt, ki prejema nagrade ali 
izvršuje sredstva Unije v skladu s točko (c) 
člena 61(1), se o tem ustrezno obvesti.

Osebni podatki, ki se zbirajo na podlagi te 
uredbe, se obdelujejo v skladu z Uredbo 
(EU) 2016/679 in Uredbo (ES) št. 45/2001. 
Kandidat ali ponudnik v postopku javnega 
naročanja, vložnik v postopku za dodelitev 
nepovratnih sredstev, strokovnjak v 
postopku za izbiro strokovnjakov, vložnik 
v natečaju za nagrade ali subjekt ali oseba, 
ki sodeluje v postopku za izvrševanje 
sredstev Unije v skladu s točko (c) člena 
61(1), ter upravičenec, izvajalec, plačani 
zunanji strokovnjak oziroma katera koli 
oseba ali subjekt, ki prejema nagrade ali 
izvršuje sredstva Unije v skladu s točko (c) 
člena 61(1), se o tem ustrezno obvesti.

_________________

28 UL L 281, 23.11.1995, str. 31.

Predlog spremembe 8

Predlog uredbe
Člen 32 – odstavek 1 a (novo)

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

1a. Kazalniki rezultatov in merljivi 
cilji na osnovi opravljenih dejavnosti se 
opredelijo na ravni politike in projektov. 
Opredelijo se kvalitativni in kvantitativni 
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kazalniki. Ti kazalniki so zanesljivi in 
primerljivi, tako da je mogoče meriti 
učinek sredstev Unije ter uresničevanje 
njihovih ciljev. Sistematično se zbirajo 
številčni podatki.

Predlog spremembe 9

Predlog uredbe
Člen 32 – odstavek 3

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

3. Z naknadnimi ocenami se ocenjuje 
kakovost izvedbe programa ali dejavnosti, 
vključno z vidiki, kot so uspešnost, 
učinkovitost, skladnost, relevantnost in 
dodana vrednost EU. Izvajajo se redno in 
dovolj zgodaj, da je ugotovitve mogoče 
upoštevati pri predhodnih ocenah, na 
podlagi katerih se pripravijo povezani 
programi in dejavnosti.

3. Z ocenami, ki so v teku, in z
naknadnimi ocenami se ocenjuje kakovost 
izvedbe programa ali dejavnosti, vključno 
z vidiki, kot so uspešnost, učinkovitost, 
skladnost, relevantnost in dodana vrednost 
EU. Izvajajo se redno in dovolj zgodaj, da 
je ugotovitve mogoče upoštevati pri 
predhodnih ocenah, na podlagi katerih se 
pripravijo povezani programi in dejavnosti.

Predlog spremembe 10

Predlog uredbe
Člen 45 – odstavek 3 a (novo)

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

3a. Za optimalno preglednost in 
jasnost bi morale namenske proračunske 
vrstice iz predloga proračuna odražati 
posamezne ključne cilje ali prednostne 
naloge financiranja Unije oziroma oboje. 
Iz določene proračunske vrstice v 
proračunu Unije se v nobenem primeru 
ne bi smelo financirati več glavnih ciljev 
ali prednostnih nalog v istem skrbniškem 
skladu Unije.

Obrazložitev

Da bi odbori Evropskega parlamenta učinkovito izvajali proračunski nadzor in nadzor na 
političnih področjih, za katera so pristojni, morajo imeti možnost, da spremljajo uporabo 
sredstev v proračunu Unije, ki ustreza glavnim ciljem politike in prednostnim nalogam v 
določenem skladu ali določenem skrbniškem skladu Unije, ki se delno financira iz proračuna 
Unije. 
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Predlog spremembe 11

Predlog uredbe
Člen 54 – odstavek 3

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

3. Komisija, države članice ali kateri 
koli drug subjekt, ki izvršuje proračun 
Unije, se lahko glede izvrševanja 
proračuna Unije posvetuje z državljani.

3. Komisija, države članice ali kateri 
koli drug subjekt, ki izvršuje proračun 
Unije, se lahko glede izvrševanja 
proračuna Unije posvetuje z državljani. 
Opredelijo se učinkovita načela o 
partnerstvu za organizacije civilne družbe, 
da bi zagotovili vključitev teh organizacij 
v priprave, načrtovanje, spremljanje, 
izvajanje in oceno financiranja na 
nacionalni ravni ter na ravni Unije.

Predlog spremembe 12

Predlog uredbe
Člen 68 – naslov

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

Izvajalske agencije Izvajalske in decentralizirane agencije

Obrazložitev

Naslov bi moral glede na vsebino predloga spremembe 3 zajemati decentralizirane in 
izvajalske agencije.

Predlog spremembe 13

Predlog uredbe
Člen 68 – odstavek 3 a (novo)

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

3a. Vsi člani usmerjevalnih odborov in 
odborov izvajalskih ali decentraliziranih 
agencij Unije vsako leto na spletnem
mestu agencije objavijo izjavo o interesih. 
Da bi zagotovila jasnost teh izjav, 
Komisija zanje pripravi model, ki ga je 
mogoče prilagoditi posebnostim 
posamezne agencije.
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Obrazložitev

V revidirani finančni uredbi bi morale biti „Izjave o nasprotju interesov“ obvezne za vse 
člane upravnih odborov in usmerjevalnih odborov decentraliziranih in izvajalskih agencij. 
Izjave o interesih bi morale biti standardizirane, a vseeno prilagojene posebnostim 
posamezne agencije.

Predlog spremembe 14

Predlog uredbe
Člen 131 – odstavek 3 a (novo)

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

3a. Za vzpostavitev učinkovitega 
sistema zgodnjega odkrivanja in 
izključitve se uvedejo jasna pravila, s 
katerimi bi zagotovili uspešno zaščito 
prijaviteljev nepravilnosti. Ustrezni organi 
redno objavljajo poročila o obravnavanju 
in rešitvi primerov prijaviteljev 
nepravilnosti.

Predlog spremembe 15

Predlog uredbe
Člen 165 – odstavek 1

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

Javni naročnik lahko pred podpisom 
pogodbe prekliče postopek javnega 
naročanja, ne da bi bili kandidati ali 
ponudniki upravičeni zahtevati 
odškodnino.

Javni naročnik lahko pred podpisom 
pogodbe prekliče postopek javnega 
naročanja, tudi zaradi suma nasprotja 
interesov, pojava vrtljivih vrat ali hujše 
kršitve poklicnih pravil, ne da bi bili 
kandidati ali ponudniki upravičeni 
zahtevati odškodnino.

Predlog spremembe 16

Predlog uredbe
Člen 174 – odstavek 2 – pododstavek 2 a (novo)

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

Neposredna nepovratna sredstva manjšim 
subjektom, zlasti nevladnim 
organizacijam, ne bi smela onemogočiti 
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dostopa do financiranja s sredstvi Unije. 
Komisija in države članice vzdržujejo 
ravnovesje med velikimi in majhnimi 
projekti.

Predlog spremembe 17

Predlog uredbe
Člen 183 – odstavek 2

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

2. Vsa nepovratna sredstva, dodeljena 
med proračunskim letom, se objavijo v 
skladu z odstavki 1 do 4 člena 36.

2. Vsa nepovratna sredstva, dodeljena 
med proračunskim letom, se objavijo v 
skladu z odstavki 1 do 4 člena 36. Poleg 
tega vse institucije Unije, ki izvajajo javna 
naročila, na svojih spletnih straneh 
objavljajo jasna pravila v zvezi z nabavo, 
izdatki in spremljanjem ter dodeljenimi 
naročili, vključno z njihovo vrednostjo.

Predlog spremembe 18

Predlog uredbe
Člen 227 – naslov

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

Skrbniški skladi Skrbniški skladi za zunanje ukrepe

Obrazložitev

Revidirana finančna uredba razširja uporabo skrbniških skladov Unije na ukrepe v Uniji, 
vendar so skrbniški skladi Unije sporni finančni instrument. Evropsko računsko sodišče je v 
svojem mnenju št. 1/2017 navedlo, da je "prezgodaj" za razširitev področja uporabe 
skrbniških skladov na notranje ukrepe v Uniji, ter opozorilo na upravne pomisleke ter 
pomisleke z zvezi s stroški in odgovornostjo. S to spremembo se predlaga, da bi se skrbniški 
skladi uporabljali le za zunanje ukrepe, dokler se ne izvede ustrezna ocena njihove 
učinkovitosti.
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Predlog spremembe 19

Predlog uredbe
Člen 227 – odstavek 1

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

1. Za ukrepe v izrednih razmerah, ukrepe 
po izrednih razmerah in tematske ukrepe 
lahko Komisija po obvestilu Evropskemu 
parlamentu in Svetu ustanavlja skrbniške 
sklade v okviru sporazumov, sklenjenih z 
drugimi donatorji. V aktu o ustanovitvi 
vsakega skrbniškega sklada so opredeljeni 
cilji skrbniškega sklada. Sklep Komisije o 
ustanovitvi skrbniškega sklada vsebuje 
opis ciljev sklada, utemeljitev za njegovo 
ustanovitev v skladu z odstavkom 3, 
navedbo njegovega trajanja in predhodnih 
sporazumov z drugimi donatorji.  

1. Za ukrepe v izrednih razmerah, 
ukrepe po izrednih razmerah in tematske 
zunanje ukrepe lahko Komisija po 
obvestilu Evropskemu parlamentu in Svetu 
ustanavlja skrbniške sklade v okviru 
sporazumov, sklenjenih z drugimi 
donatorji. V aktu o ustanovitvi vsakega 
skrbniškega sklada so opredeljeni cilji 
skrbniškega sklada. Sklep Komisije o 
ustanovitvi skrbniškega sklada vsebuje 
opis ciljev sklada, utemeljitev za njegovo 
ustanovitev v skladu z odstavkom 3, 
navedbo njegovega trajanja in predhodnih 
sporazumov z drugimi donatorji.

Predlog spremembe 20

Predlog uredbe
Člen 227 – odstavek 2

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

2. Komisija predloži osnutek sklepa o 
ustanovitvi, razširitvi ali likvidaciji 
skrbniškega sklada Unije pristojnemu 
odboru, če je tako določeno v temeljnem 
aktu, v skladu s katerim se zagotavlja 
prispevek Unije v skrbniški sklad Unije.

2. Komisija se pred ustanovitvijo 
skrbniškega sklada Unije posvetuje s 
Parlamentom, nato pa predloži osnutek 
sklepa o ustanovitvi, razširitvi ali 
likvidaciji tega sklada pristojnemu odboru, 
če je tako določeno v temeljnem aktu, v 
skladu s katerim se zagotavlja prispevek 
Unije v omenjeni sklad.

Predlog spremembe 21

Predlog uredbe
Člen 227 – odstavek 3 – točka b a (novo)

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

(ba) Uporabo skrbniških skladov Unije 
bi bilo treba omejiti, tovrstni skladi pa ne 
bi smeli biti standardni finančni 
instrument na ravni Unije. V vsakem 
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primeru se skrbniški skladi Unije 
ustanovijo le, če je to nujno za izvedbo 
ciljnih ukrepov. 

Predlog spremembe 22

Predlog uredbe
Člen 250 – odstavek 1

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

1. Računsko sodišče pošlje Komisiji 
in zadevnim institucijam do 15. junija vsa 
opažanja, ki bi morala biti po njegovem 
mnenju vključena v letno poročilo. Ta 
opažanja ostanejo zaupna in se 
obravnavajo v kontradiktornem postopku.
Vsaka institucija pošlje svoj odgovor 
Računskemu sodišču do 15. oktobra. 
Odgovori drugih institucij so istočasno 
poslani tudi Komisiji.

1. Računsko sodišče pošlje Komisiji 
in zadevnim institucijam do 30. junija vsa 
opažanja, ki bi jih bilo treba po njegovem 
mnenju vključiti v letno poročilo, da bo 
lahko zadevna institucija podala svoje 
pripombe. Ta opažanja ostanejo zaupna. 
Vsaka institucija pošlje svoj odgovor 
Računskemu sodišču do 15. oktobra. 
Odgovori drugih institucij so istočasno 
poslani tudi Komisiji.

Obrazložitev

V skladu s pripombami Evropskega računskega sodišča v Mnenju št. 1/2017 je rok 15. junija 
prekratek za zagotovitev neodvisnega dela. Poleg tega ni jasen kontradiktorni postopek, zato 
je bolje jasno navesti, da lahko zadevna institucija poda pripombe na opažanja Sodišča.

Predlog spremembe 23

Predlog uredbe
Člen 251 – odstavek 1 – pododstavek 1

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

Računsko sodišče pošlje zadevni instituciji 
ali organu vsa opažanja, ki bi morala biti 
po njegovem mnenju vključena v posebno 
poročilo. Ta opažanja ostanejo zaupna in 
se obravnavajo v kontradiktornem 
postopku.

Računsko sodišče pošlje zadevni instituciji 
ali organu vsa opažanja, ki bi morala biti 
po njegovem mnenju vključena v posebno 
poročilo, da bo lahko zadevna institucija 
podala svoje pripombe. Ta opažanja 
ostanejo zaupna.

Obrazložitev

V skladu s pripombami Evropskega računskega sodišča v Mnenju št. 1/2017. Kontradiktorni 
postopek ni jasen, zato je bolje jasno navesti, da lahko zadevna institucija poda pripombe na 
opažanja Sodišča.
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Predlog spremembe 24

Predlog uredbe
Člen 251 – odstavek 1 – pododstavek 6

Besedilo, ki ga predlaga Komisija Predlog spremembe

Računsko sodišče stori vse potrebno, da se 
odgovori vsake zadevne institucije ali 
organa na njegova opažanja objavijo poleg 
vsakega opažanja, na katero se nanašajo, 
ali pod njim, ter objavi časovni razpored 
za pripravo posebnega poročila.

Računsko sodišče stori vse potrebno, da se 
odgovori vsake zadevne institucije ali 
organa na njegova opažanja objavijo 
skupaj s posebnim poročilom.

Obrazložitev

V skladu s pripombami Evropskega računskega sodišča v Mnenju št. 1/2017. Na podlagi 
predloga bi moralo Sodišče poročila oblikovati na določen način, kar bi ogrozilo njegovo 
neodvisnost. Sodišče bi moralo imeti možnost, da svoja poročila oblikuje v skladu z 
mednarodnimi revizorskimi standardi.
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