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ZWIEZLE UZASADNIENIE

Udane wdrozenie zaktualizowanych ram regulacyjnych dotyczacych tacznos$ci elektroniczne;j
w UE powinno réwniez oznacza¢ zagwarantowanie wolnosci wypowiedzi i informacji,
pluralizmu mediéw, roznorodnos$ci kulturowej, ochrony konsumentow, prywatnos$ci oraz
ochrony danych osobowych. Aby zrealizowac¢ ten cel, sprawozdawca zaleca wprowadzenie
dalszych zmian do wniosku Komisji, z uwzglgdnieniem zalezno$ci i powigzan z nowymi
propozycjami dotyczacymi rozporzadzenia w sprawie prywatnosci oraz lgcznosci
elektronicznej.

Sprawozdawca uwaza przede wszystkim, ze celem dyrektywy, oprocz zapewnienia rownych
warunkow dziatania wszystkim ustugodawcom, powinno by¢ zagwarantowanie wspolnych
minimalnych standardow, jezeli chodzi o bezpieczenstwo sieci i ustug oraz o prywatnosé
uzytkownikéw koncowych. Dlatego nalezy uwzgledni¢ wszystkie rodzaje ustug tacznosci
interpersonalnej, nawet jezeli narzedzie do interaktywnej komunikacji interpersonalne;j
stanowi dodatek do innej ustugi, a takze wziag¢ pod uwage przyszte zmiany 1 synergi¢ ustug.

Zgodnie ze stanowiskiem Parlamentu przyjetym w rezolucji z dnia 14 marca 2017 r. w
sprawie wphywu technologii duzych zbioréw danych na prawa podstawowe. prywatnosé,
ochrona danych, niedyskryminacja, bezpieczenstwo i Sciganie przestgpstw, sprawozdawca
podkresla, ze w celu zapewnienia bezpieczenstwa i integralnosci sieci i1 uslug nalezy zachecaé
do stosowania pelnego szyfrowania transmisji, a w razie koniecznosci je nakazywac, zgodnie
z zasadg uwzglednienia ochrony danych i prywatnosci juz w fazie projektowania. W
szczegolnos$ci panstwa cztonkowskie nie powinny naktada¢ na dostawcoOw ustug szyfrowania,
dostawcow ushug tacznosci ani na zadne inne organizacje (na wszystkich poziomach tancucha
dostaw) zadnych obowiazkow, ktére prowadzityby do ostabienia bezpieczefistwa ich sieci 1
ustug, na przyktad poprzez umozliwienie lub utatwienie stosowania celowo pozostawionych
luk w zabezpieczeniach. Taki nowy przepis dotyczy bezpieczenstwa sieci i ustug, lecz jest on
konieczny do zagwarantowania prawa do ochrony danych osobowych i prywatnosci w
ramach tacznosci elektronicznej.

Innym kluczowym elementem majacym na celu wzmocnienie bezpieczenstwa sieci i ustug
oraz gwarancji praw podstawowych sg nowe zadania przydzielone BEREC dotyczace
opracowania wytycznych w tym konkretnym obszarze, aby zapewnic¢ spojne i zgodne z
przepisami wdrozenie. Ponadto niezaleznos¢ BEREC opiera si¢ rOwniez na gwarancji, ze
krajowe organy regulacyjne beda prawnie odrebne i funkcjonalnie niezalezne od sektora i
instytucji rzagdowych, tj. nie bedg zwracac si¢ do zadnych podmiotow o wytyczne ani nie beda
ich przyjmowac, beda dziata¢ w przejrzysty 1 odpowiedzialny sposob zgodnie z prawem Unii
1 prawem krajowym oraz bgda dysponowa¢ wystarczajgcymi uprawnieniami.

Sprawozdawca wprowadza pewne sformutowania dotyczace ewentualnych ograniczen
wprowadzanych przez panstwa cztonkowskie z uwagi na porzadek publiczny, bezpieczenstwo
publiczne lub zdrowie publiczne w celu zadbania o to, by zgodnie z Kartg oraz powigzanym z
nig orzecznictwem TSUE wszelkie ograniczenia w korzystaniu z praw i wolno$ci uznanych w
Karcie byly przewidziane ustawg i szanowaty istote tych praw i wolnosci. Z zastrzezeniem
zasady proporcjonalnosci, ograniczenia mogg by¢ wprowadzane wytacznie wtedy, gdy sa
konieczne i rzeczywiscie odpowiadaja celom interesu ogolnego uznanym przez Unig lub
potrzebie ochrony praw 1 wolnosci innych oséb.
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POPRAWKI

Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych zwraca si¢ do
Komisji Przemystu, Badan Naukowych i1 Energii, jako komisji przedmiotowo wtasciwej, o

wziecie pod uwagg nastepujacych poprawek:

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) W strategii jednolitego rynku
cyfrowego Komisja podkreslita, ze
przeglad ram regulacyjnych sektora
telekomunikacyjnego bedzie dotyczy¢
glownie §rodkoéw majacych na celu
zachecanie do inwestycji w szybkie sieci
szerokopasmowe, zapewnienie spdjnego
podejscia w ramach jednolitego rynku do
polityki widma radiowego 1 zarzadzania
widmem, ustanowienie warunkow do
funkcjonowania prawdziwego jednolitego

rynku dzigki przezwyciezeniu fragmentacji

regulacyjnej, zapewnienie rownych
warunkow dziatania wszystkim
uczestnikom rynku i spojnego stosowania
przepisow, a takze zapewnienie wigkszej
skuteczno$ci regulacyjnych ram
instytucjonalnych.

Poprawka

3) W strategii jednolitego rynku
cyfrowego Komisja podkreslita, ze
przeglad ram regulacyjnych sektora
telekomunikacyjnego bedzie dotyczy¢
gldwnie §rodkoéw majacych na celu
zachecanie do inwestycji w szybkie sieci
szerokopasmowe, zapewnienie spojnego
podejscia w ramach jednolitego rynku do
polityki widma radiowego 1 zarzadzania
widmem, ustanowienie warunkow do
funkcjonowania prawdziwego jednolitego
rynku dzigki przezwyci¢zeniu fragmentacji
regulacyjnej, zapewnienie skutecznej
ochrony konsumentow, réwnych
warunkow dzialania wszystkim
uczestnikom rynku i spéjnego stosowania
przepisoéw, a takze zapewnienie wigkszej
skutecznos$ci regulacyjnych ram
instytucjonalnych. W swojej Strategii
jednolitego rynku cyfrowego dla Europy
Komisja Europejska zapowiedziata
rowniez przeglgd dyrektywy 2002/58/WE,
majqcy na celu zapewnienie wysokiego
poziomu ochrony prywatnosci
uzytkownikow ustug lgcznosci
elektronicznej oraz réwnych warunkow
dziatania dla wszystkich podmiotow na
rynku.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwtaszcza wnioskiem dotyczgcym rozporzgdzenia w sprawie
prywatnosci i tgcznosci elektronicznej (COM(2017)10).
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Poprawka 2

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Niniejsza dyrektywa powinna
stworzy¢ ramy prawne dla zapewnienia
swobody w zakresie udost¢pniania sieci i
ustug tacznosci elektronicznej, podlegajace
wylacznie warunkom okreslonym w
niniejszej dyrektywie oraz ograniczeniom
zgodnie z art. 52 ust. 1 Traktatu, a w
szczegblnosci srodkom podejmowanym w
zwiazku z polityka panstwowa,
bezpieczenstwem publicznym oraz
zdrowiem publicznym.

Poprawka

(5) Niniejsza dyrektywa powinna
stworzy¢ ramy prawne dla zapewnienia
swobody w zakresie udost¢pniania sieci i
ustug tacznosci elektronicznej, podlegajace
wylacznie warunkom okreslonym w
niniejszej dyrektywie oraz ograniczeniom
zgodnie z art. 52 ust. 1 Traktatu, a w
szczegblnosci srodkom podejmowanym w
zwigzku z polityka panstwowa,
bezpieczenstwem publicznym oraz
zdrowiem publicznym, a takze z art. 52
ust. 1 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (Karty).

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna, gdyz jest nierozerwalnie
zwigzana z innymi dopuszczalnymi poprawkami, zwlaszcza poprawkq 20 dotyczgcqg art. 12.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 6

Tekst proponowany przez Komisje

(6) Przepisy niniejszej dyrektywy
pozostaja bez uszczerbku dla uprawnien
kazdego z panstw cztonkowskich do
podejmowania srodkéw uzasadnionych na
podstawie postanowien art. 87 145
Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, majacych na celu
zapewnienie ochrony jego podstawowych
interesOw w zakresie bezpieczenstwa,
zapewnienie porzadku publicznego ,
moralnosci publicznej 1 bezpieczenstwa
publicznego oraz umozliwienie
prowadzenia dochodzen, wykrywania czy
Scigania przestepstw

AD\1127738PL.docx

5/35

Poprawka

(6) Przepisy niniejszej dyrektywy
pozostajg bez uszczerbku dla uprawnien
kazdego z panstw cztonkowskich do
podejmowania srodkéw uzasadnionych na
podstawie postanowien art. 87 1 45
Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, majacych na celu
zapewnienie ochrony jego podstawowych
interesOw w zakresie bezpieczenstwa,
zapewnienie porzadku publicznego 1
bezpieczenstwa publicznego oraz
umozliwienie prowadzenia dochodzen,
wykrywania czy §cigania przestepstw, przy
czym takie srodki muszq by¢ przewidziane
prawem, przestrzegac istoty praw i
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wolnosci uznanych w Karcie oraz

podlegac zasadzie proporcjonalnosci

zgodnie z art. 52 ust. 1 Karty.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna, gdyz jest nierozerwalnie
zwigzana z innymi dopuszczalnymi poprawkami, zwtaszcza poprawkq 20 dotyczgcg art. 12.

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 7

Tekst proponowany przez Komisje

@) Konwergencja sektorow
telekomunikacji, mediéw i technologii
informacyjnych oznacza, iz wszelkie sieci i
usthugi zwigzane z tacznos$cig elektroniczng
powinny zosta¢ objete, w miare
mozliwosci , jednolitym Europejskim
kodeksem tacznosci elektronicznej
ustanowionym jedng dyrektywa, z
wyjatkiem kwestii, ktore mozna lepiej
regulowac bezposrednio za pomoca
stosownych przepisoOw przyjetych w
drodze rozporzadzen. Konieczne jest
oddzielenie regulacji dotyczacych sieci 1
ustug tacznosci elektronicznej od regulacji
dotyczacych tresci. Powyzszy kodeks nie
obejmuje wigc zagadnien zwigzanych z
trescig ustug swiadczonych za
posrednictwem sieci tacznos$ci
elektronicznej przy wykorzystaniu ustug
tacznosci elektronicznej, takich jak
zagadnienia tresci nadawanych
programow, ustug finansowych lub
niektorych ustug spoleczenstwa
informacyjnego i dlatego nie stoi on w
sprzecznosci ze srodkami podejmowanymi
przez Unig lub na szczeblu krajowym w
odniesieniu do takich ustug, zgodnie z
przepisami prawa unijnego i w celu
promowania kulturowej i jezykowej
réznorodnos$ci oraz ochrony pluralizmu w
mediach. Tre$¢ programow telewizyjnych
stanowi przedmiot uregulowan zawartych
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Poprawka

@) Konwergencja sektoréw
telekomunikacji, mediéw i technologii
informacyjnych oznacza, iz wszelkie sieci i
ushugi zwigzane z tacznos$cig elektroniczng
powinny zosta¢ objete, w miare
mozliwosci , jednolitym Europejskim
kodeksem tacznosci elektronicznej
ustanowionym jedng dyrektywa, z
wyjatkiem kwestii, ktore mozna lepiej
regulowac bezposrednio za pomoca
stosownych przepisoOw przyjetych w
drodze rozporzadzen. Konieczne jest
oddzielenie regulacji dotyczacych sieci 1
ustug tacznosci elektronicznej od regulacji
dotyczacych tresci. Powyzszy kodeks nie
obejmuje wiec zagadnien zwigzanych z
trescig ustug swiadczonych za
posrednictwem sieci tacznos$ci
elektronicznej przy wykorzystaniu ustug
tacznosci elektronicznej, takich jak
zagadnienia tresci nadawanych
programow, ustug finansowych lub
niektorych ustug spoteczenstwa
informacyjnego i dlatego nie stoi on w
sprzecznosci ze srodkami podejmowanymi
przez Unig lub na szczeblu krajowym w
odniesieniu do takich ustug, zgodnie z
przepisami prawa unijnego i w celu
promowania kulturowej 1 jezykowe;j
réznorodnos$ci oraz ochrony pluralizmu w
mediach. Tres¢ programow telewizyjnych
stanowi przedmiot uregulowan zawartych
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w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i
Rady 2010/13/UE?!. Regulacje polityki
audiowizualnej i tre§ci audiowizualnych
maja na celu osiggnigcie celow lezacych w
ogblnym interesie, takich jak wolno$¢
stowa, pluralizm medidéw, bezstronnos¢,
réznorodno$¢ kulturowa i jezykowa,
wlaczenie spoteczne, ochrona
konsumentow oraz matoletnich.
Oddzielenie uregulowan dotyczacych
tacznosci elektronicznej od uregulowan
dotyczacych tresci nie stoi jednak na
przeszkodzie uwzglednianiu
wystepujacych pomiedzy nimi powigzan,
w szczegblnosci w celu zapewnienia
pluralizmu mediéw, roznorodnos$ci
kulturowej i ochrony konsumentow.

21 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i
Rady 2010/13/UE z dnia 10 marca 2010 r.
w sprawie koordynacji niektorych
przepisow ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych panstw cztonkowskich
dotyczacych $wiadczenia audiowizualnych
ustug medialnych (dyrektywa o
audiowizualnych ustugach medialnych)
(Dz.U. L95715.4.2010, s. 1).

w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i
Rady 2010/13/UE?!. Regulacje polityki
audiowizualnej i tre§ci audiowizualnych
maja na celu osiaggnigcie celow lezacych w
ogblnym interesie, takich jak wolno$¢
stowa, pluralizm medidéw, bezstronnos¢,
réznorodno$¢ kulturowa i jezykowa,
wlaczenie spoteczne, ochrona
konsumentow oraz matoletnich.
Oddzielenie uregulowan dotyczacych
tacznosci elektronicznej od uregulowan
dotyczacych tresci nie stoi jednak na
przeszkodzie uwzglednianiu
wystepujacych pomiedzy nimi powigzan,
w szczegblnosci w celu zapewnienia
wolnosci wypowiedzi i informacji,
pluralizmu mediow, réznorodnos$ci
kulturowej, ochrony konsumentdw,
prywatnosci i ochrony danych osobowych.

21 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i
Rady 2010/13/UE z dnia 10 marca 2010 r.
w sprawie koordynacji niektorych
przepisow ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych panstw cztonkowskich
dotyczacych $wiadczenia audiowizualnych
ustug medialnych (dyrektywa o
audiowizualnych ustugach medialnych)
(Dz.U. L95715.4.2010, s. 1).

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwlaszcza z ogolnym rozporzgdzeniem o ochronie danych oraz z
wnioskiem dotyczqcym rozporzqdzenia w sprawie prywatnosci i lgcznosci elektronicznej.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje
(15)  Ustugi wykorzystywane do

tacznosci oraz $rodki techniczne
pozwalajace Swiadczy¢ te ustugi przeszly
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Poprawka
(15) Ustugi wykorzystywane do

tacznosci oraz $rodki techniczne
pozwalajace Swiadczy¢ te ustugi przeszly
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ogromng ewolucje. Uzytkownicy koncowi
coraz czesciej zastepuja tradycyjng
telefoni¢ glosowa, wiadomosci tekstowe
(SMS) 1 ustugi poczty elektronicznej
funkcjonalnie rownowaznymi ustugami,
takimi jak telefonia internetowa (VolP),
ustugi przekazywania wiadomosci i
obstuga poczty elektronicznej przez
internet. Aby zapewni¢ skuteczng i rowng
ochrong uzytkownikéw koncowych
korzystajgcych z funkcjonalnie
rownowaznych ustug, przysztosciowe;j
definicji ustug facznosci elektronicznej nie
nalezy opiera¢ wylacznie na parametrach
technicznych, lecz na podejsciu
funkcjonalnym. Zakres niezb¢dnych
regulacji powinien by¢ taki, aby mogly one
osiggnac¢ swe cele lezace w publicznym
interesie. Chociaz ,,przekazywanie
sygnalow” pozostaje istotnym parametrem
okreslania ustug wchodzacych w zakres
niniejszej dyrektywy, definicja powinna
obejmowac rowniez inne ustugi, ktore
umozliwiaja komunikacje. Z punktu
widzenia uzytkownika koncowego nie ma
znaczenia, czy dostawca sam przekazuje
sygnaly lub czy tacznos¢ jest zapewniona
za posrednictwem ustugi dostepu do
internetu. Zmieniona definicja ustug
tacznosci elektronicznej powinna zatem
obejmowac trzy rodzaje ustug, ktore moga
si¢ czesciowo pokrywac, tzn. ustugi
dostgpu do internetu zgodnie z definicjg w
art. 2 ust. 2 rozporzadzenia (UE)
2015/2120, ustugi tacznosci
interpersonalnej zdefiniowane w niniejszej
dyrektywie oraz ustugi polegajace
wylacznie lub gtownie na przekazywaniu
sygnatow. Definicja ustugi tacznosci
elektronicznej powinna wyeliminowac
dwuznacznosci zaobserwowane podczas
wdrazania poprzedniej definicji i
umozliwia¢ skalibrowane wedtug
poszczegblnych przepiséw stosowanie do
roznych rodzajow ustug okreslonych praw
i obowigzkow okreslonych w ramach
regulacyjnych. Przetwarzanie danych
osobowych przez ustugi tacznosci
elektronicznej, czy to w ramach
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ogromng ewolucje. Uzytkownicy koncowi
coraz czesciej zastepujg tradycyjng
telefoni¢ glosowa, wiadomosci tekstowe
(SMS) 1 ustugi poczty elektronicznej
funkcjonalnie rownowaznymi ustugami,
takimi jak telefonia internetowa (VolP),
ustugi przekazywania wiadomosci i
obstuga poczty elektronicznej przez
internet. Aby zapewni¢ skuteczng i rowna
ochrong uzytkownikow koncowych i ich
praw w kontekscie korzystania z
funkcjonalnie réwnowaznych ustug,
przysztosciowej definicji ustug tacznosci
elektronicznej nie nalezy opierac
wylacznie na parametrach technicznych,
lecz na podejsciu funkcjonalnym. Zakres
niezbednych regulacji powinien by¢ taki,
aby mogly one osiggna¢ swe cele lezace w
publicznym interesie. Chociaz
»przekazywanie sygnatow” pozostaje
istotnym parametrem okre$lania ustug
wchodzacych w zakres niniejszej
dyrektywy, definicja powinna obejmowaé
réwniez inne ushlugi, ktére umozliwiaja
komunikacje. Z punktu widzenia
uzytkownikow koncowych oraz ochrony
ich praw nie ma znaczenia, czy dostawca
sam przekazuje sygnaty lub czy tacznosé
jest zapewniona za posrednictwem ustugi
dostepu do internetu. Zmieniona definicja
ustug tacznosci elektronicznej powinna
zatem obejmowac trzy rodzaje ustug, ktore
moga si¢ czesciowo pokrywac, tzn. ustugi
dostepu do internetu zgodnie z definicjg w
art. 2 ust. 2 rozporzadzenia (UE)
2015/2120, ustugi tacznosci
interpersonalnej zdefiniowane w niniejszej
dyrektywie oraz ustugi polegajace
wylacznie lub gtownie na przekazywaniu
sygnalow. Definicja ustugi tacznosci
elektronicznej powinna wyeliminowac
dwuznaczno$ci zaobserwowane podczas
wdrazania poprzedniej definicji 1
umozliwia¢ skalibrowane wedtug
poszczegoblnych przepiséw stosowanie do
réznych rodzajow ustug okre§lonych praw
1 obowigzkow okreslonych w ramach
regulacyjnych. Przetwarzanie danych
osobowych przez ustugi tacznosci
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wynagrodzenia, czy na innej zasadzie,
musi by¢ zgodne z przepisami dyrektywy
95/46/WE, ktora zostanie zastgpiona
rozporzadzeniem (UE) 2016/679 (og6lnym
rozporzadzeniem o ochronie danych) w
dniu 25 maja 2018 r.%3.

23 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony osob fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogolne rozporzadzenie o
ochronie danych); Dz.U. L 119 z 4.5.2016,
s. 1

elektronicznej, czy to w ramach
wynagrodzenia, czy na innej zasadzie,
musi by¢ zgodne z przepisami dyrektywy
95/46/WE, ktora zostanie zastgpiona
rozporzadzeniem (UE) 2016/679 (ogdlnym
rozporzadzeniem o ochronie danych) w
dniu 25 maja 2018 r.%,

23 Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony os6b fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogolne rozporzadzenie o
ochronie danych); Dz.U. L 119 z 4.5.2016,
s. 1

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna, gdyz jest nierozerwalnie
zwigzana z innymi dopuszczalnymi poprawkami, zwlaszcza poprawkq 13 dotyczgcq art. 2.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16)  Aby wejs¢ w zakres definicji ustugi
tacznosci elektronicznej, ustuga zazwyczaj
musi by¢ §wiadczona w zamian za
wynagrodzenie. W gospodarce cyfrowej
uczestnicy rynku coraz cze$ciej uznaja, ze
informacje o uzytkownikach majg wartos¢
pieni¢zng. Ustugi tacznosci elektronicznej
sg czgsto Swiadczone w zamian za
Swiadczenie wzajemne inne niz pieni¢zne,
np. udostepnienie danych osobowych lub
innych danych. Poj¢cie wynagrodzenia
powinno zatem obejmowac sytuacje, gdy
ustugodawca prosi o dane osobowe, a
uzytkownik koncowy aktywnie, posrednio
lub bezposrednio, udostgpnia ustugodawcy
takie dane, jak nazwisko lub adres e-mail.
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Poprawka

(16)  Aby wejs¢ w zakres definicji ushugi
tacznosci elektronicznej, ustuga zazwyczaj
musi by¢ §wiadczona w zamian za
wynagrodzenie. W gospodarce cyfrowej
uczestnicy rynku coraz cze$ciej uznaja, ze
informacje o uzytkownikach majg wartos¢
pieniezng. Ustugi tacznosci elektronicznej
sg czgsto Swiadczone na rzecz
uzytkownika koricowego W zamian za
Swiadczenie wzajemne inne niz pieni¢zne,
w szczegolnosci w zamian za dostarczenie
danych osobowych lub innych danych.
Pojecie wynagrodzenia powinno zatem
obejmowac sytuacje, gdy ustugodawca
prosi o dane osobowe, a uzytkownik
koncowy swiadomie, posrednio lub
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Powinno ono réwniez obejmowac
przypadki, gdy ustugodawca gromadzi
informacje, cho¢ uzytkownik korncowy ich
aktywnie nie udostepnia, np. dane
osobowe, w tym adres IP, lub inne
automatycznie generowane informacje,
takie jak dane gromadzone i przekazywane
przez pliki cookie. Zgodnie z
orzecznictwem Trybunatlu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej w sprawie art. 57
TFUE?* wynagrodzenie w rozumieniu
Traktatu istnieje rOwniez wowczas, gdy
ustugodawca otrzymuje zaptate¢ od strony
trzeciej, a nie od ustugobiorcy. Pojecie
wynagrodzenia powinno zatem obejmowacé
réwniez sytuacje, gdy uzytkownik
koncowy jest wystawiony na dzialanie
reklamy jako warunku uzyskania dostepu
do ustugi, lub sytuacje, gdy ustugodawca
uzyskuje korzys$¢ pieniezng z danych
osobowych, ktore zgromadzit.

24 Sprawa C-352/85 Bond van
Adverteerders 1 inni przeciwko panstwu
niderlandzkiemu, EU:C:1988:196.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 17

Tekst proponowany przez Komisje

(17)  Ustugi tacznosci interpersonalnej sg
to ustlugi, ktore umozliwiaja
interpersonalng i1 interaktywng wymiang
informacji, obejmujace takie ushugi, jak
tradycyjne potaczenia glosowe miedzy
dwiema osobami, lecz rowniez wszystkie
rodzaje poczty elektronicznej, ustug
przekazywania wiadomosci lub czatow
grupowych. Ustugi tacznosci

PE601.042v02-00

bezposrednio, udostepnia ustugodawcy
takie dane w rozumieniu art. 4 pkt 1
rozporzgdzenia (UE) 2016/679. Powinno
ono réwniez obejmowac przypadki, gdy
uzytkownik koncowy zezwala na dostep do
informacji, cho¢ ich aktywnie nie
udostepnia, takich jak dane osobowe, w
tym adres IP, lub inne automatycznie
generowane informacje, takie jak dane
gromadzone i przekazywane przez pliki
cookie. Zgodnie z orzecznictwem
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w sprawie art. 57 TFUE?*
wynagrodzenie w rozumieniu Traktatu
istnieje rowniez wowczas, gdy
uslugodawca otrzymuje zaptate od strony
trzeciej, a nie od ustugobiorcy. Pojecie
wynagrodzenia powinno zatem obejmowac
réwniez sytuacje, gdy uzytkownik
koncowy jest wystawiony na dziatanie
reklamy jako warunku uzyskania dostepu
do ustugi, lub sytuacje, gdy ustugodawca
uzyskuje korzys¢ pienigzng z danych
osobowych, ktére zgromadzil.

24 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z
dnia 26 kwietnia 1988 r., Bond van
Adverteerders 1 inni przeciwko panstwu
niderlandzkiemu, C-352/85, ECLI:
EU:C:1988:196.

Poprawka

(17)  Ustugi tacznosci interpersonalnej sg
to ustugi, ktore umozliwiaja
interpersonalng 1 interaktywng wymiang
informacji, obejmujace takie ushugi, jak
tradycyjne potaczenia glosowe miedzy
dwiema osobami, lecz rowniez wszystkie
rodzaje poczty elektronicznej, ushug
przekazywania wiadomosci lub czatow
grupowych. Ustugi tacznosci
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interpersonalnej obejmuja tylko tacznosé
miedzy skonczong, tzn. nie potencjalnie
nieograniczong, liczbg oséb fizycznych,
ktora okresla osoba wysytajaca komunikat.
Lacznos¢ miedzy osobami prawnymi
powinna by¢ objeta zakresem definicji w
sytuacjach, gdy osoby fizyczne dziataja w
imieniu tych oséb prawnych lub stanowia
przynajmniej jedng stron¢ komunikacji.
Lacznos¢ interaktywna oznacza, ze ustuga

umozliwia odbiorcy informacji odpowiedz.

Ustugi, ktére nie spetniajg tych wymogow,
takie jak linearne ustugi medialne, wideo
na zgdanie, strony internetowe, sieci
spotecznosciowe, blogi lub wymiana
informacji miedzy urzadzeniami, nie
powinny by¢ uznawane za ustugi tagcznosci
interpersonalnej. . W wyjgtkowych
okolicznosciach ustugi nie naleZy uznaé
za ustuge lgcznosci interpersonalnej,
jezeli narzedzie do komunikacji
interaktywnej stanowi wylgcznie dodatek
do innej ustugi oraz z obiektywnych
przyezyn technicznych nie moze byé
uiytkowane bez tej ustugi glownej, a jego
integracja 7 ustugq nie stuzy obejsciu
zasad regulujgcych ustugi tgcznosci
elektronicznej. Przyktadem takiego
wyjgtku moze by¢ zasadniczo kanal
komunikacyjny w grach internetowych, w
zaleznosci od funkcji narzedzia do
komunikacji wykorzystywanego w
ustudze.

interpersonalnej obejmuja tylko facznosé
miedzy skonczong, tzn. nie potencjalnie
nieograniczong, liczbg osoéb fizycznych,
ktorg okresla osoba wysylajgca komunikat.
Lacznos¢ miedzy osobami prawnymi
powinna by¢ objeta zakresem definicji w
sytuacjach, gdy osoby fizyczne dziataja w
imieniu tych oséb prawnych lub stanowia
przynajmniej jedng stron¢ komunikacji.
Lacznos¢ interaktywna oznacza, ze ustuga

umozliwia odbiorcy informacji odpowiedz.

Ustugi, ktoére nie spetniajg tych wymogow,
takie jak linearne ustugi medialne, wideo
na zgdanie, strony internetowe, sieci
spoteczno$ciowe, blogi lub wymiana
informacji miedzy urzadzeniami, nie
powinny by¢ uznawane za ushugi tacznosci
interpersonalnej. .

Uzasadnienie

Celem dyrektywy, oprocz zapewnienia rownych warunkow dziatania wszystkim
ustugodawcom, powinno by¢ zagwarantowanie wspolnych minimalnych standardow, jezeli
chodzi o bezpieczenstwo sieci i ustug oraz o prywatnosc¢ uzytkownikow koncowych. Dlatego
nalezy uwzglednic wszystkie rodzaje ustug tqcznosci interpersonalnej, nawet jezeli narzedzie
do interaktywnej komunikacji interpersonalnej stanowi dodatek do innej ustugi, a takze wzig¢
pod uwage przyszite zmiany i synergie ustug.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 36
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Tekst proponowany przez Komisje

(36) Potrzebne jest dalsze zwigkszenie
niezaleznosci krajowych organow
regulacyjnych, aby zapewni¢ odpornosé¢
ich przewodniczacych lub cztonkow na
naciski zewnetrzne, poprzez zapewnienie
minimalnych kwalifikacji przy
powolywaniu cztonkdw oraz minimalnego
okresu trwania ich kadencji. Ponadto
ograniczenie mozliwosci odnowienia
kadencji wigcej niz jeden raz oraz wymog
wprowadzenia odpowiedniego systemu
rotacyjnego dla zarzadow 1 kadry
kierowniczej wyzszego szczebla
pomogtoby ograniczy¢ ryzyko
»przechwytywania regulacji”, zapewnitoby
cigglos¢ 1 zwigkszytoby niezalezno$¢.

Poprawka

(36) Potrzebne jest dalsze zwigkszenie
niezaleznosci krajowych organow
regulacyjnych, aby zapewni¢ odpornosé¢
ich przewodniczacych lub cztonkow na
naciski zewng¢trzne, poprzez zapewnienie
minimalnych kwalifikacji przy
powotywaniu cztonkdéw oraz minimalnego
okresu trwania ich kadencji. Ponadto
ograniczenie mozliwosci odnowienia
kadencji wigcej niz jeden raz oraz wymog
wprowadzenia odpowiedniego systemu
rotacyjnego dla zarzadow 1 kadry
kierowniczej wyzszego szczebla
pomogtoby ograniczy¢ ryzyko
»przechwytywania regulacji”, zapewniloby
ciaglos¢ 1 zwigkszytoby niezaleznos¢. W
tym celu panstwa czlonkowskie powinny
zadbad o to, aby krajowe organy
regulacyjne byly prawnie odr¢bne i
Jfunkcjonalnie niezaleine od sektora i
instytucji rzgdowych, tj. aby nie zwracaly
si¢ do Zadnych podmiotow o wytyczne ani
ich nie przyjmowaly, aby dzialaly w
przejrzysty i odpowiedzialny sposéb
zgodnie z prawem Unii i prawem
krajowym oraz aby dysponowaly
wystarczajgcymi uprawnieniami.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwtaszcza wnioskiem dotyczgcym rozporzgdzenia w sprawie

BEREC (COM(2016)0591).

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 91 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE601.042v02-00

Poprawka
(91a) Aby zapewnié bezpieczenstwo i

integralnos¢ sieci i ustug, nalezy zachecaé
do stesowania petnego szyfrowania
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transmisji, a w razie wykonalnosci
technicznej je nakazywad, zgodnie 7
zasadq uwzglednienia ochrony danych i
prywatnosci jui w fazie projektowania. W
szezegolnosci panstwa czlonkowskie nie
powinny naktadaé na dostawcow ustug
szyfrowania, dostawcow ustug lgcznosci
elektronicznej ani na Zadne inne
organizacje (na wszystkich poziomach
tancucha dostaw) zadnych obowiqzkow,
ktore prowadzilyby do ostabienia
bezpieczenstwa ich sieci i ustug, na
przyklad poprzez umoiliwienie lub
ulatwienie stosowania celowo
pozostawionych luk w zabezpieczeniach.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane ze spojnosciq niniejszego tekstu ze stanowiskiem Parlamentu
Europejskiego, a mianowicie rezolucjami z dnia 12 marca 2014 r. w sprawie realizowanych
przez NSA amerykanskich programow nadzoru, organow nadzoru w roznych panstwach
czlonkowskich oraz ich wplywu na prawa podstawowe obywateli UE oraz na wspolprace
transatlantyckq w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych, a takze z dnia
14 marca 2016 r. w sprawie wplywu technologii duzych zbiorow danych na prawa
podstawowe: prywatnos¢, ochrona danych, niedyskryminacja, bezpieczenstwo i sciganie

przestepsiw.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 111

Tekst proponowany przez Komisjg

(111) W wyjatkowych przypadkach gdy
panstwa cztonkowskie podejmujg decyzje
0 ograniczeniu swobody udost¢pniania
sieci 1 $wiadczenia ustug tacznosci
elektronicznej, kierujac si¢ wzgledami
polityki publicznej, bezpieczenstwa
publicznego lub zdrowia publicznego,
powinny one wyjasnié¢ przyczyny takiego
ograniczenia.
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Poprawka

(111) W wyjatkowych przypadkach gdy
panstwa czlonkowskie podejmujg decyzje
o ograniczeniu swobody udost¢pniania
sieci 1 $wiadczenia ustug tagcznosci
elektronicznej, kierujac si¢ wzgledami
polityki publicznej, bezpieczenstwa
publicznego lub zdrowia publicznego,
ograniczenia takie powinny by¢é
odpowiednio uzasadnione i przewidziane
ustawq, przestrzegac istoty praw i
wolnosci uznanych w Karcie, a takze
podlegaé zasadzie proporcjonalnosci,
zgodnie z art. 52 ust. 1 Karty. Ponadto
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wszelkie przepisy prawa krajowego
zezwalajgce organom publicznym na
powszechny dostep do sieci lub tresci
lgcznosci elektronicznej naleiy uznaé za
naruszenie istoty prawa podstawowego do
poszanowania ycia prywatnego,
wynikajgcego 7 art. 7 Karty,
uwzglednieniem wyrokow Trybunatu
Sprawiedliwosci w sprawie C-362/1412
oraz sprawach potgczonych C-293/12 i C-
594/12%, a takze postanowienia
Trybunatu w sprawie C-557/071¢,

12 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci 7
dnia 6 paidziernika 2015 r. w sprawie C-
362/14 Maximillian Schrems przeciwko
Data Protection Commissioner,
ECLI:EU:C:2015:650.

15 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci 7
dnia 8 kwietnia 2014 r. w sprawach
polgczonych C-293/12 i C-594/12 Digital
Rights Ireland Ltd przeciwko Minister for
Communications, Marine and Natural
Resources i in. oraz Karntner
Landesregierung i in.,
ECLI:EU:C:2014:238.

¢ Postanowienie Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 19 lutego 2009 r.
w sprawie C-557/07 LSG-Gesellschaft zur
Wahrnehmung von
Leistungsschutzrechten GmbH przeciwko
Tele2 Telecommunication GmbH,
ECLI:EU:C:2009:107.

Uzasadnienie

Oprocz odniesienia do faktu, iz cate przyjmowane ustawodawstwo musi by¢ zgodne z
wolnosciami i zasadami zapisanymi w Karcie praw podstawowych, zamieszczane jest takze
odniesienie do spraw Maximillian Schrems przeciwko Data Protection Commissioner, Tele2 i
Digital Rights Ireland, ktore zapewniajq podstawe prawng dla przekonania, ze
ustawodawstwo, ktore pozwala organom publicznym na uzyskanie powszechnego dostepu do
tresci wiadomosci elektronicznych, nalezy uzna¢ za naruszenie zasadniczej istoty prawa
podstawowego do poszanowania zycia prywatnego.

Poprawka 11
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Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 227

Tekst proponowany przez Komisje

(227) Majac na wzgledzie szczegolne
aspekty zwigzane ze zglaszaniem
przypadkéw zaginigcia dzieci , panstwa
cztonkowskie powinny podtrzymac swoje
zobowigzanie do zapewnienia faktycznej
dostgpnosci na swoich terytoriach, pod
numerem ,,116000”, dobrze funkcjonujace;j
ushugi z zakresu zgtaszania przypadkow
zagini¢cia dzieci.

Poprawka

(227) Majac na wzgledzie szczegodlne
aspekty zwigzane ze zglaszaniem
przypadkéw zaginigcia dzieci, panstwa
cztonkowskie powinny podtrzymac swoje
zobowigzanie do zapewnienia faktycznej
dostgpnosci na swoich terytoriach, pod
numerem ,,116000”, dobrze funkcjonujace;j
I przyjaznej dziecku ustugi z zakresu
zglaszania przypadkoéw zaginigcia dzieci, a
takze telefonu zaufania dla dzieci
wymagajgcych opieki i ochrony pod
numerem ,,116111".

Uzasadnienie

Skupiajqc sie jedynie na infolinii umozliwiajqcej zglaszanie przypadkow zaginiecia dzieci,
tracimy odniesienia do telefonow zaufania dla dzieci pod numerem 116111, ktore sq wazne
dla wszystkich wrazliwych lub narazonych dzieci, np. doswiadczajgcych przemocy,
stanowigcych o wiele wiekszq grupe docelowg niz zaginione dzieci.

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 227 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

(227a) Czesto zdarza sig, e obywatele
podrozujgcy miedzy panstwami
czlonkowskimi muszq skontaktowac sie z
telefonem zaufania lub infolinig
obstugiwanymi w ich macierzystym
panstwie czlonkowskim bqd? skorzystaé
nich, co nie jest obecnie moZliwe.
Obywatele powinni mieé dostep do
telefondw zaufania i infolinii w kraju
pochodzenia przez dodanie kodu kraju w
celu rozwiqzania pilnych problemow i
posredniczenia w udzielaniu pomocy
osobie znajdujqcej sie w ich macierzystym
panstwie czlonkowskim, w przypadku gdy
stuzby dziatajgce w priyjmujqgcym
panstwie czlonkowskim nie mogq
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zapewni¢ skutecznej pomocy ze wzgledow

geograficznych lub jezykowych.

Uzasadnienie

Dodanie nowego motywu ze wzgledow spojnosci z poprawkq w art. 90 ust. 2a (nowy). Gdy
obywatele podrozujg miedzy réznymi panstwami cztonkowskimi, nadal muszq mie¢ mozliwosé
skontaktowania sie¢ z roznymi infoliniami i telefonami zaufania w swoich krajach pochodzenia
w celu rozwiqgzania pilnych problemoéw lub posredniczenia w ich rozwigzywaniu. Dostep do
tych linii telefonicznych zapewniany po wybraniu kodu kraju pomogtby im w uzyskaniu

pomocy lub porady.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 254

Tekst proponowany przez Komisje

(254) Zgodnie z celami Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej i
Konwencji Narodow Zjednoczonych o
prawach osob niepetnosprawnych, ramy
regulacyjne powinny zapewnia¢ wszystkim
uzytkownikom, w tym niepelnosprawnym
uzytkownikom koncowym, 0sobom
starszym oraz uzytkownikom o
szczegblnych potrzebach spotecznych,
tatwy dostep do przystepnych cenowo
ushug o wysokiej jakosci. Deklaracja 22
zalaczona do aktu koncowego z
Amsterdamu stanowi, ze instytucje Unii
biora pod uwagg potrzeby osob
niepetnosprawnych przy opracowywaniu
srodkéw na mocy art. 114 TFUE.

Poprawka

(254) Zgodnie z celami Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej i
Konwencji Narodow Zjednoczonych o
prawach oséb niepelnosprawnych, ramy
regulacyjne powinny zapewnia¢ wszystkim
uzytkownikom, w tym niepelnosprawnym
uzytkownikom koncowym, osobom
starszym oraz uzytkownikom o
szczegblnych potrzebach spotecznych,
niezaleznie od ich miejsca zamieszkania w
Unii, tatwy dostep do przystepnych
cenowo ustug o wysokiej jakosci.
Deklaracja 22 zalaczona do aktu
koncowego z Amsterdamu stanowi, ze
instytucje Unii biorg pod uwagg potrzeby
0soOb niepetnosprawnych przy
opracowywaniu srodkow na mocy art. 114
TFUE.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwlaszcza z ogolnym rozporzgdzeniem o ochronie danych oraz z
wnioskiem dotyczqcym rozporzqdzenia w sprawie prywatnosci i tgcznosci elektronicznej.
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Poprawka 14

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 — ustep 2 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Celem niniejszej dyrektywy jest z jednej Celem niniejszej dyrektywy jest z jednej
strony wdrozenie wewnetrznego rynku w strony wdrozenie wewngtrznego rynku w
dziedzinie sieci i ustug tacznosci dziedzinie sieci i ustug tacznosci
elektronicznej prowadzace do wdrozenia i elektronicznej prowadzace do wdrozenia i
rozpowszechniania sieci o bardzo duzej rozpowszechniania zabezpieczonych sieci
przepustowosci, powstania zrOwnowazonej o bardzo duzej przepustowosci, powstania
konkurencji, interoperacyjnosci ustug zrownowazonej konkurencji,
tacznosci elektronicznej oraz korzysci dla interoperacyjnosci ustug tacznosci
uzytkownika koncowego. elektronicznej, dostgpnosci oraz korzysci

dla uzytkownika koncowego.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwlaszcza z ogolnym rozporzgdzeniem o ochronie danych oraz z
wnioskiem dotyczqcym rozporzqdzenia w sprawie prywatnosci i lgcznosci elektronicznej.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 — ustep 3 — tiret 2

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
- srodkow wprowadzanych na - srodkow wprowadzanych na
szczeblu Unii lub na szczeblu krajowym szczeblu Unii lub na szczeblu krajowym
zgodnie z przepisami prawa Unii , zgodnie z przepisami prawa Unii,
niezbednych do realizacji celow lezacych niezbednych do realizacji celow lezacych
w interesie 0golnym , w szczegolnosci w interesie ogolnym, w szczegdlnosci
zwigzanych z regulacjami dotyczacymi zwigzanych z ochrong danych osobowych
tresci programow 1 polityka audiowizualng. i prywatnoscig, regulacjami dotyczacymi

tresci programow i polityka audiowizualng.

Uzasadnienie
Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi

wnioskami ustawodawczymi, zwtaszcza z ogolnym rozporzgdzeniem o ochronie danych oraz z
wnioskiem dotyczqgcym rozporzgdzenia w sprawie prywatnosci i tgcznosci elektronicznej.
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Poprawka 16

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 5

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
5) ,ustuga tacznosci interpersonalne;j” 5) ,ustuga tacznosci interpersonalne;j”
oznacza ushuge zazwyczaj $wiadczong za oznacza ushuge zazwyczaj $wiadczong za
wynagrodzeniem, ktéra umozliwia wynagrodzeniem, ktéra umozliwia
bezposrednia interpersonalng i bezposrednia interpersonalng i
interaktywna wymiang informacji za interaktywna wymiang informacji za
posrednictwem sieci facznosci posrednictwem sieci tacznosci
elektronicznej migdzy skonczong liczbg elektronicznej migdzy skonczong liczbg
0s6b, w ramach ktorej osoby inicjujace 0s6b, w ramach ktorej osoby inicjujace
potaczenie lub uczestniczace w nim potaczenie lub uczestniczgce w nim
decyduja o jego odbiorcy lub odbiorcach; decyduja o jego odbiorcy lub odbiorcach;

nie obejmuje ona ustug, ktore
umoZzliwiajg interpersonalng i
interaktywnq komunikacje¢ wylgcznie jako
podrzedng funkcje dodatkowq, ktora jest
nieodlqcznie zwigzana 7 inng ustugq;

Uzasadnienie

Celem dyrektywy, oprocz zapewnienia rownych warunkow dziatania wszystkim
ustugodawcom, powinno by¢ zagwarantowanie wspolnych minimalnych standardow, jezeli
chodzi o bezpieczenstwo sieci i ustug oraz o prywatnosc uzytkownikow koncowych. Dlatego
nalezy uwzglednic¢ wszystkie rodzaje ustug tgcznosci interpersonalnej, nawet jezeli narzedzie
do interaktywnej komunikacji interpersonalnej stanowi dodatek do innej ustugi, a takze wzig¢
pod uwage przyszte zmiany i synergie ustug.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 2 — akapit 1 — punkt 22

Tekst proponowany przez Komisjg Poprawka
22)  ,bezpieczenstwo” sieci i ustug 22)  ,bezpieczenstwo” sieci i ustug
oznacza zdolnos$¢ sieci 1 ustug tacznosci oznacza techniczng i strukturalng
elektronicznej do odpierania, na danym zdolno$¢ sieci 1 ushug tacznosci
poziomie pewnosci, wszelkich dziatan elektronicznej do odpierania, na danym
naruszajacych dostepnos¢, autentycznos$e, poziomie pewnosci, wszelkich dziatan
integralnos¢ lub poufnosc naruszajacych dostgpnos¢, autentycznose,
przechowywanych, przekazywanych lub integralno$¢ lub poufnos¢
przetwarzanych danych lub zwigzanych z przechowywanych, przekazywanych lub
nimi ustug oferowanych przez te sieci lub przetwarzanych danych lub zwigzanych z
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nimi ustug oferowanych przez te sieci lub
ustugi lub dostepnych za ich
posrednictwem;

ustugi lub dostepnych za ich
posrednictwem;

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna, gdyz jest nierozerwalnie
zwigzana z innymi dopuszczalnymi poprawkami, zwtaszcza poprawkq 22 dotyczgcg art. 40.

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 3 — ustep 1 — akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Krajowe organy regulacyjne i inne
wlasciwe organy moga przyczyniac si¢, w
ramach swoich kompetencji, do realizacji
polityki w zakresie promowania
réznorodnos$ci kulturowej i jezykowe;j, jak
rowniez pluralizmu mediow.

Poprawka

Krajowe organy regulacyjne i inne
wlasciwe organy moga przyczyniac si¢, w
ramach swoich kompetencji, do realizacji
polityki w zakresie ochrony danych
osobowych i prywatnosci, promowania
réznorodnos$ci kulturowej 1 jezykowe;j, jak
réwniez pluralizmu mediow.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwtaszcza z ogolnym rozporzgdzeniem o ochronie danych oraz z
wnioskiem dotyczqcym rozporzqdzenia w sprawie prywatnosci i tgcznosci elektronicznej.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 4 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie
wspotpracuja ze sobg oraz z Komisja przy
planowaniu strategicznym, koordynacji i
harmonizacji wykorzystania widma
radiowego w Unii . W tym celu biorg pod
uwage miedzy innymi aspekty
ekonomiczne, bezpieczenstwo, zdrowie,
interes ogdlny, bezpieczenstwo publiczne i
obronnos¢ , wolno$¢ wypowiedzi, aspekty
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Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie
wspoOtpracuja ze sobg oraz z Komisja przy
planowaniu strategicznym, koordynacji i
harmonizacji wykorzystania widma
radiowego w Unii. W tym celu biorg pod
uwage miedzy innymi aspekty
ekonomiczne, bezpieczenstwo, zdrowie,
interes ogdlny, bezpieczenstwo publiczne i
obronnos¢, ochrone danych i prywatnosé,
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kulturalne, naukowe, spoteczne i
techniczne polityk UE, jak rowniez rézne
interesy spotecznosci uzytkownikow
widma radiowego, majac na celu
optymalizacj¢ wykorzystania widma
radiowego oraz unikanie szkodliwych
zaklocen.

wolno$¢ wypowiedzi, aspekty kulturalne,
naukowe, spoleczne 1 techniczne polityk
UE, jak rowniez ro6zne interesy
spotecznosci uzytkownikoéw widma
radiowego, majac na celu optymalizacje
wykorzystania widma radiowego oraz
unikanie szkodliwych zaktdcen.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwlaszcza z ogolnym rozporzgdzeniem o ochronie danych oraz z
wnioskiem dotyczgcym rozporzgdzenia w sprawie prywatnosci i tgcznosci elektronicznej.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 7 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Szefa krajowego organu
regulacyjnego lub, w stosownych
przypadkach, cztonkéw organu
kolegialnego petnigcego te funkcje w
krajowym organie regulacyjnym lub ich
zastepcOw powoluje si¢ w drodze
otwartego postgpowania kwalifikacyjnego
na co najmniej czteroletnig kadencje,
sposrod osob o uznanej pozycji i
doswiadczeniu zawodowym, w oparciu o
osiggniecia, umiejetnosci, wiedze 1
doswiadczenie. Osoby te moga petnic
swoje funkcje przez maksymalnie dwie
kadencje, kolejne lub nie. Panstwa
cztonkowskie zapewniajg cigglo$¢ procesu
podejmowania decyzji, przewidujac
odpowiedni system rotacji cztonkow
organu kolegialnego lub kadry
kierowniczej wyzszego szczebla, np.
powotujac pierwszych cztonkéw organu
kolegialnego na r6zne okresy, aby ich
mandaty oraz mandaty ich nastgpcow nie
wygasaly w tym samym czasie.
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Poprawka

1. Szefa krajowego organu
regulacyjnego lub, w stosownych
przypadkach, cztonkéw organu
kolegialnego petnigcego te funkcje w
krajowym organie regulacyjnym lub ich
zastgpcOw powoluje si¢ w drodze
otwartego i przejrzystego postepowania
kwalifikacyjnego na co najmniej
czteroletnig kadencje, sposrod osob o
uznanej pozycji i do§wiadczeniu
zawodowym, w oparciu o osiggni¢ecia,
umiejetnosci, wiedze 1 doswiadczenie.
Osoby te moga peti¢ swoje funkcje przez
maksymalnie dwie kadencje, kolejne lub
nie. Panstwa cztonkowskie zapewniaja
cigglos¢ procesu podejmowania decyzji,
przewidujac odpowiedni system rotacji
cztonkow organu kolegialnego lub kadry
kierowniczej wyzszego szczebla, np.
powotujac pierwszych cztonkéw organu
kolegialnego na rozne okresy, aby ich
mandaty oraz mandaty ich nastgpcow nie
wygasaly w tym samym czasie.
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Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwtaszcza wnioskiem dotyczgcym rozporzgdzenia w sprawie

BEREC.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 8 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Nie naruszajgc przepisoéw art. 10,
krajowe organy regulacyjne dzialaja
niezaleznie 1 obiektywnie i nie wystepuja o
instrukcje do zadnego innego podmiotu ani
nie przyjmuja takich instrukcji w zwigzku
Z wykonywaniem zadan przydzielonych im
na podstawie prawa krajowego
wdrazajacego prawo Unii . Nie wyklucza
to nadzoru zgodnie z krajowym prawem
konstytucyjnym. Decyzje krajowych
organow regulacyjnych mogg zosta¢
zawieszone lub uchylone wylgcznie przez
organy odwotawcze ustanowione zgodnie z

Poprawka

1. Nie naruszajgc przepisoéw art. 10,
krajowe organy regulacyjne dziataja
niezaleznie 1 obiektywnie, sg prawnie
odrebne i funkcjonalnie niezalezne od
instytucji rzgdowych, dziatajg w
przejrzysty i odpowiedzialny sposob
zgodnie z prawem Unii i prawem
krajowym, dysponujq wystarczajgcymi
uprawnieniami i nie wystepuja o
instrukcje do zadnego innego podmiotu ani
nie przyjmuja takich instrukcji w zwigzku
z wykonywaniem zadan przydzielonych im
na podstawie prawa krajowego

art. 31. wdrazajacego prawo Unii. Nie wyklucza to
nadzoru zgodnie z krajowym prawem
konstytucyjnym. Decyzje krajowych
organdéw regulacyjnych moga zosta¢
zawieszone lub uchylone wytacznie przez
organy odwotawcze ustanowione zgodnie z
art. 31.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwlaszcza z ogolnym rozporzqdzeniem o ochronie danych, z
wnioskiem dotyczqcym rozporzqdzenia w sprawie prywatnosci i tgcznosci elektronicznej oraz
z wnioskiem dotyczqcym BEREC. Niniejsza poprawka jest rowniez powigzana z poprawkq 19,
gdyz jej celem jest zapewnienie niezaleznosci organow nadzorczych.
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Poprawka 22

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 11 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Krajowe organy regulacyjne , inne
wlasciwe organy przewidziane w niniejszej
dyrektywie oraz krajowe organy ds.
ochrony konkurencji zobowigzane sg do
dostarczania sobie wzajemnie informacji
niezbg¢dnych do stosowania przepisow
niniejszej dyrektywy. Uwzgledniajgc
charakter dostarczonej informacji, organ,
ktorg jg otrzymat, zapewni taki sam
stopien poufnosci, jak organ, ktora ja
dostarczyt.

Poprawka

1. Krajowe organy regulacyjne , inne
wlasciwe organy przewidziane w niniejszej
dyrektywie oraz krajowe organy ds.
ochrony konkurencji zobowigzane sg do
dostarczania sobie wzajemnie informacji
niezbg¢dnych do stosowania przepisow
niniejszej dyrektywy. W odniesieniu do
wymienianych informacji obowigzujg
unijne przepisy dotyczqgce ochrony
danych, a organ, ktdry otrzymat dang
informacje, zapewnia taki sam stopien
poufnosci, jak organ, ktdra ja dostarczyt.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powiqzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwlaszcza z ogolnym rozporzgdzeniem o ochronie danych oraz z
wnioskiem dotyczqcym rozporzqdzenia w sprawie prywatnosci i tgcznosci elektronicznej.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 12 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja
swobode udostgpniania sieci tacznosci
elektronicznej 1 §wiadczenia ushug
tacznosci elektronicznej na warunkach
okreslonych w niniejszej dyrektywie. W
tym celu panstwa cztonkowskie nie beda
utrudnia¢ przedsigbiorstwu udostgpniania
sieci facznosci elektronicznej ani
swiadczenia ustug tacznosci elektronicznej,
chyba zZe jest to niezbedne z przyczyn
okreslonych w art. 52 ust. 1 Traktatu.
Kazde takie ograniczenie swobody
udostegpniania sieci tgcznosci
elektronicznej 1 $wiadczenia ustug

PE601.042v02-00

Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja
swobode udostgpniania sieci tacznosci
elektronicznej 1 §wiadczenia uslug
tacznosci elektronicznej na warunkach
okreslonych w niniejszej dyrektywie. W
tym celu panstwa czlonkowskie nie beda
utrudnia¢ przedsigbiorstwu udostepniania
sieci facznosci elektronicznej ani
swiadczenia ustug tacznosci elektronicznej,
chyba zZe jest to niezbedne z przyczyn
okreslonych w art. 52 ust. 1 Traktatu.
Kazde takie ograniczenie swobody
udostepniania sieci tacznosci
elektronicznej 1 §wiadczenia ustug
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tacznosci elektronicznej nalezycie tacznosci elektronicznej musi byé

uzasadnia sie, a ograniczenie to 7glasza nalezycie uzasadnione i przewidziane

si¢ Komisji. ustawgq, przestrzegad istoty praw i
wolnosci uznanych w Karcie oraz
podlegaé zasadzie proporcjonalnosci,
zgodnie z art. 52 ust. 1 Karty, a takze musi
by¢ zgloszone Komisji.

Uzasadnienie

Zgodnie z Kartq oraz powigzanym z niq orzecznictwem TSUE wszelkie ograniczenia w
korzystaniu z praw i wolnosci uznanych w Karcie muszq byc¢ przewidziane ustawq i szanowacé
istote tych praw i wolnosci. Z zastrzezeniem zasady proporcjonalnosci, ograniczenia mogq
by¢ wprowadzane wylgcznie wtedy, gdy sq konieczne i rzeczywiscie odpowiadajq celom
interesu ogolnego uznanym przez Unig lub potrzebie ochrony praw i wolnosci innych osob.

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 20 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

3a. Jezgeli informacje zawierajq dane
osobowe, Komisja, BEREC i
zainteresowane organy zapewniajq
zgodnosé przetwarzania danych z
unijnymi przepisami w zakresie ochrony
danych.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwlaszcza z ogolnym rozporzgdzeniem o ochronie danych oraz z
wnioskiem dotyczqcym rozporzqdzenia w sprawie prywatnosci i tgcznosci elektronicznej.
Whiosek przeksztatceniowy dotyczy w kilku przypadkach przetwarzania danych, nie zawiera
Jjednak przepisu przewidujgcego zgodnos¢ z unijnymi przepisami w zakresie ochrony danych.

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 39 — ustep 2 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Panstwa cztonkowskie zachecaja do Panstwa cztonkowskie zachecaja do
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stosowania norm lub specyfikacji, o
ktorych mowa w ust. 1, przy $wiadczeniu
ustug, udostepnianiu technicznych
interfejsow lub funkcji sieciowych, w
takim zakresie, w jakim jest to niezbgdne
dla zapewnienia interoperacyjnosci ustug i
zwigkszenia uzytkownikom swobody
wyboru .

stosowania norm lub specyfikacji, o
ktorych mowa w ust. 1, przy $wiadczeniu
ustug, udostepnianiu technicznych
interfejsow lub funkcji sieciowych, w
takim zakresie, w jakim jest to niezbgdne
dla zapewnienia interoperacyjnos$ci i
mozliwosci tgczenia ustug w celu
zwiekszenia uzytkownikom swobody
wyboru oraz utatwienia zmiany
ustugodawcy.

Uzasadnienie

Kontrsprawozdawca uwaza, ze poprawka ta jest konieczna, gdyz wzmocni swobode wyboru
dla uzytkownikow oraz zapewni wktad w strategie jednolitego rynku cyfrowego UE.

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby przedsi¢biorstwa udostepniajace
publiczne sieci tacznosci lub swiadczace
publicznie dostgpne ustugi tacznosci
elektronicznej podejmowatly wiasciwe
srodki techniczne 1 organizacyjne w razie
wystapienia zagrozenia dla bezpieczenstwa
sieci lub ustug. Srodki te musza zapewniaé
poziom bezpieczenstwa proporcjonalny do
istniejgcego ryzyka z uwzglednieniem
aktualnego stanu wiedzy i technologii. W
szczegblnosci wprowadza si¢ srodki
zapobiegajgce wptywowi i minimalizujgce
wplyw, jaki na uzytkownikéw i1 na inne
sieci 1 ustugi moga mie¢ przypadki
stwarzajace zagrozenie bezpieczenstwa.

Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby przedsi¢cbiorstwa udostepniajace
publiczne sieci tacznosci lub swiadczace
publicznie dostgpne ustugi tacznosci
elektronicznej podejmowaty wlasciwe
srodki techniczne 1 organizacyjne w razie
wystapienia zagrozenia dla bezpieczenstwa
sieci lub ustug. Srodki te musza zapewniaé
poziom bezpieczenstwa proporcjonalny do
istniejgcego ryzyka z uwzglednieniem
aktualnego stanu wiedzy i technologii. W
szczegblnosci wprowadza si¢ srodki
gwarantujgce, Ze tres¢ komunikacji
elektronicznej bedzie domysinie podlegaé
pelnemu szyfrowaniu transmisji, jesli jest
to wykonalne technicznie, aby zapobiec
wplywowi 1 minimalizowac wpltyw, jaki na
uzytkownikow 1 na inne sieci i ustugi moga
mie¢ przypadki stwarzajgce zagrozenie
bezpieczenstwa.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane ze spojnoscig niniejszego tekstu ze stanowiskiem Parlamentu
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Europejskiego, a mianowicie rezolucjami z dnia 12 marca 2014 r. w sprawie realizowanych
przez NSA amerykanskich programow nadzoru, organow nadzoru w roznych panstwach
cztonkowskich oraz ich wplywu na prawa podstawowe obywateli UE oraz na wspotprace
transatlantyckg w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych, a takze z dnia
14 marca 2016 r. w sprawie wplywu technologii duzych zbiorow danych na prawa
podstawowe: prywatnosc¢, ochrona danych, niedyskryminacja, bezpieczenstwo i sciganie
przestepsiw.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

la.  Panstwa czlonkowskie nie
naktadajq na podmioty udostepniajgce
publiczne sieci tgcznosci lub swiadczgce
publicznie dostgpne ustugi lgcznosci
elektronicznej Zadnych obowiqzkow, ktore
prowadzilyby do ostabienia
bezpieczenstwa ich sieci lub ustug.

Jezeli panstwa czlonkowskie nakladajg
dodatkowe wymogi w zakresie
bezpieczenstwa na podmioty
udostepniajgce publiczne sieci tgcznosci
lub swiadczgce dostepne publicznie ustugi
tgcznosci elektronicznej w wigcej niz
jednym panstwie czionkowskim, powinny
poinformowa¢ Komisje i ENISA o tych
srodkach. ENISA pomaga panstwom
czlonkowskim w koordynacji
podejmowanych srodkow, aby unikngé
powielania dziatan i powstawania
rozbieinych wymogow, ktore mogg
powodowad zagroZenia dla bezpieczenstwa
i bariery dla rynku wewnetrznego.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane ze spojnosciq niniejszego tekstu ze stanowiskiem Parlamentu
Europejskiego, a mianowicie rezolucjami z dnia 12 marca 2014 r. w sprawie realizowanych
przez NSA amerykanskich programow nadzoru, organow nadzoru w roznych panstwach
czlonkowskich oraz ich wplywu na prawa podstawowe obywateli UE oraz na wspolprace
transatlantyckq w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych, a takze z dnia
14 marca 2016 r. w sprawie wplywu technologii duzych zbiorow danych na prawa
podstawowe: prywatnosc, ochrona danych, niedyskryminacja, bezpieczenstwo i sciganie
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przestepsiw.

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep 3 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby
przedsiebiorstwa udostepniajace publiczne
sieci facznosci lub §wiadczace publicznie
dostepne ustugi tacznosci elektroniczne;j
powiadamiaty bez zbednej zwloki
wlasciwy organ o kazdym naruszeniu
bezpieczenstwa lub utracie integralnosci,
ktére mialy znaczacy wptyw na
funkcjonowanie sieci lub ustug.

Poprawka

Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby
przedsiebiorstwa udostepniajace publiczne
sieci facznosci lub §wiadczace publicznie
dostepne ustugi tacznosci elektronicznej
powiadamiaty bez zbednej zwtoki
wlasciwy organ o kazdym incydencie
bezpieczenstwa lub utracie integralnosci,
ktére mialy znaczacy wptyw na
funkcjonowanie sieci lub ustug.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna, gdyz jest nierozerwalnie
zwigzana z innymi dopuszczalnymi poprawkami w art. 40. Pierwsza czes¢ jest konieczna ze
wzgledu na dostosowanie do poprawki w akapicie trzecim.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep 3 — akapit 2 — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) liczbe uzytkownikow, ktorych
dotyczy naruszenie;

Poprawka 30

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep 3 — akapit 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) czas trwania naruszenia,

Poprawka 31

PE601.042v02-00

Poprawka

a) liczbe uzytkownikow, ktorych
dotyczy incydent;

Poprawka

b) czas trwania incydentu;
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Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep 3 — akapit 2 — litera c

Tekst proponowany przez Komisje

C) geograficzny zasi¢g obszaru
dotknigtego naruszeniem;

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep 3 — akapit 2 — litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) zakres, w jakim funkcjonowanie
ustugi uleglo zaktoceniu;

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep 3 — akapit 3

Tekst proponowany przez Komisje

W stosownych przypadkach dany
wlasciwy organ informuje wiasciwe
organy innych panstw cztonkowskich oraz
Europejska Agencje¢ ds. Bezpieczenstwa
Sieci i Informacji (ENISA). W przypadku
gdy wlasciwy organ uzna, ze ujawnienie
takiego naruszenia lezy w interesie
publicznym , moze poda¢ te informacje do
wiadomosci publicznej lub natozy¢ taki
obowigzek na przedsigbiorstwa.

Poprawka

C) geograficzny zasi¢g obszaru
dotknigtego incydentem;

Poprawka

d) zakres, w jakim funkcjonowanie
sieci lub ustugi uleglto zaktoceniu;

Poprawka

W stosownych przypadkach dany
wlasciwy organ informuje wiasciwe
organy innych panstw cztonkowskich oraz
Europejska Agencje¢ ds. Bezpieczenstwa
Sieci i Informacji (ENISA). W przypadku
gdy wlasciwy organ uzna, ze ujawnienie
takiego incydentu lezy w interesie
publicznym, moze poda¢ t¢ informacj¢ do
wiadomosci publicznej lub natozy¢ taki
obowiazek na dostawcow.

Uzasadnienie

Pierwsza czes¢ niniejszej poprawki jest konieczna z uwagi na bardzo istotne przyczyny
zwigzane ze spojnosciq niniejszego tekstu ze stanowiskiem PE, a mianowicie z rezolucjq z
dnia 12 marca 2014 r. w sprawie realizowanych przez NSA amerykanskich programow
nadzoru, organow nadzoru w roznych panstwach cztonkowskich oraz ich wplywu na prawa
podstawowe obywateli UE oraz na wspolprace transatlantyckq w dziedzinie wymiaru
sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych, a takze z rezolucjq z dnia 14 marca 2016 r. w sprawie
wplywu technologii duzych zbiorow danych na prawa podstawowe: prywatnosc, ochrona
danych, niedyskryminacja, bezpieczenstwo i sciganie przestepstw. Druga czes¢ niniejszej
poprawki jest konieczna, gdyz jest nierozerwalnie zwigzana z innymi dopuszczalnymi
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poprawkami dotyczgcymi art. 40.

Poprawka 34

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 40 — ustep S a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

5a. Aby przyczynié sie do spojnego
stosowania Srodkow na rzecz
bezpieczenstwa sieci i ustug, do dnia ...
BEREC, po konsultacji z
zainteresowanymi stronami i w scistej
wspdlpracy 7 Komisjq i innymi agencjami
unijnymi, wyda wytyczne w sprawie
minimalnych kryteriow i wsp6lnych
podejsé dotyczgcych bezpieczenstwa sieci i
ustug oraz zachecania do stosowania
pelnego szyfrowania transmisji.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz ze spojnosciq z innymi powigzanymi
wnioskami ustawodawczymi, zwtaszcza wnioskiem dotyczgcym rozporzgdzenia w sprawie
BEREC. Poprawka zwigksza bezpieczenstwo sieci i ustug tqgcznosci elektronicznej.

Poprawka 35

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 41 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisjg

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby w celu wdrozenia art. 40 wlasciwe
organy byly uprawnione do wydawania
wigzacych instrukcji, w tym instrukeji
dotyczacych srodkow wymaganych, aby
zaradzi¢ naruszeniu, oraz terminéw
wdrozenia, przedsigbiorstwom
udostepniajacym publiczne sieci tacznosci
lub $wiadczacym publicznie dostgpne
ushugi tacznosci elektroniczne;.

PE601.042v02-00
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Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby w celu wdrozenia art. 40 wtasciwe
organy byly uprawnione do wydawania
wigzacych instrukcji, w tym instrukcji
dotyczacych srodkéw wymaganych, aby
zapobiec lub zaradzi¢ incydentowi, oraz
termindOw wdrozenia, przedsigbiorstwom
udostepniajacym publiczne sieci tgcznosci
lub $wiadczacym publicznie dostgpne
ushugi tacznosci elektroniczne;.
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Poprawka 36

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 90 — naglowek

Tekst proponowany przez Komisje

Numer infolinii umoZliwiajgcej zgtaszanie
przypadkéw zaginigcia dzieci

Poprawka 37

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 90 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby obywatele mieli dostep do ustugi
umozliwiajacej potaczenie z infolinig
pozwalajgcq zglaszaé przypadki zaginigcia
dzieci. Infolinia ta jest udostgpniana pod
numerem ,,116000.

Poprawka 38

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 90 — akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg

Poprawka

Infolinia umozliwiajgca zgtaszanie
przypadkow zaginigeia dzieci i telefon
zaufania dla dzieci

Poprawka

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby obywatele mieli dostep do ustugi
umozliwiajacej potaczenie z infolinig
umozliwiajgcq zglaszanie przypadkow
zaginigcia dzieci. Infolinia ta musi by¢
przyjazna dziecku i jest udostgpniana pod
numerem ,,116000”.

Poprawka

la.  Panstwa czlonkowskie zapewniajq,
aby dzieci mialy dostep do przyjaznej
dziecku ustugi umozliwiajqcej polgczenie
z telefonem zaufania. Telefon zaufania
jest udostepniany pod numerem
w116111”.

Uzasadnienie

Telefony zaufania stanowiq zasadnicze ustugi, ktore petnig takze funkcje doradczq. Dzieci
mogq czuc sie bezpieczniej, kontaktujqc sie z telefonem zaufania pod numerem 116111, niz z
osobami pracujgcymi w stuzbach, ktorych nie znajg lub ktorym nie ufajq. Jesli dziecko (lub
inna osoba) skontaktuje sig z telefonem zaufania dla dzieci w celu zgloszenia zagrozenia dla
dziecka, istniejq przypadki, w ktorych takie informacje muszq by¢ przekazywane organom
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zajmujqcym sig ochrong dzieci/policji. Telefony zaufania wspierajq setki tysiecy dzieci, ktore

doswiadczajg problemow lub sq w potrzebie.

Poprawka 39

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 90 — akapit 1 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

1b.  Panstwa czlonkowskie zapewniajq,
aby obywatele byli informowani o
istnieniu ustug swiadczonych pod
numerami,,116000” i, 116111” oraz o
moZliwosci korzystania 7 nich, a takze aby
mogli uzyskaé dostep do tych ustug w jak
najwiekszym mozliwym zakresie.

Uzasadnienie

Infolinie umozliwiajqce zgtaszanie przypadkow zaginiecia dzieci zostaty ustanowione na
mocy decyzji 2007/116/WE i sq dostepne w catej Europie pod tym samym numerem, 116000.
Wedtug badania Eurobarometr obecnie 13 % ludnosci zdaje sobie sprawe z dostepnosci
ustugi pod numerem 116000. UE doswiadcza tego samego problemu z numerem 116111,
ktory zostat ustanowiony w dyrektywie 2009/136/WE (dyrektywa o ustudze powszechnej).
Zapewnienie, by obywatele byli informowani o istnieniu i dostepnosci tych ustug, pomaga we

wdrazaniu prawa.

Poprawka 40

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 90 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisjg

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby niepelnosprawni uzytkownicy koncowi
w mozliwie jak najwigkszym stopniu mieli
dostep do ustug swiadczonych pod
numerami z zakresu numeracyjnego
zaczynajgcego sie od ,,116000”. Srodki
wprowadzane w celu utatwienia
niepetnosprawnym uzytkownikom
koncowym dostepu do tych ustug podczas
podrozowania w innych panstwach
czlonkowskich opierajg si¢ na zapewnieniu
zgodnos$ci z odpowiednimi normami lub

PE601.042v02-00

Poprawka

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby dzieci i niepelnosprawni uzytkownicy
koncowi byli informowani o istnieniu
ustug swiadczonych pod numerami
»11600071i,116111” oraz o mozliwosci
korzystania z nich, a takze aby mogli
uzyskac dostep do tych ustug w jak
najwiekszym mozliwym zakresie. Srodki
wprowadzane w celu utatwienia
uzytkownikom koncowym szerokiego
dostepu do tych ustug takze podczas
podrézowania w innych panstwach
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specyfikacjami opublikowanymi zgodnie z
art. 39.

Poprawka 41

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 90 — akapit 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

cztonkowskich opieraja si¢ na zapewnieniu
zgodnos$ci z odpowiednimi normami lub
specyfikacjami opublikowanymi zgodnie z
art. 39.

Poprawka

2a.  Panstwa czlonkowskie zapewniajg,
by obywatele mieli dostep do infolinii i
telefonow zaufania obstugiwanych w ich
panstwie cztonkowskim pochodzenia przez
dodanie kodu kraju podczas
podroZowania miedzy panstwami
czlonkowskimi.

Uzasadnienie

Gdy obywatele podrozujq miedzy roznymi panstwami cztonkowskimi, nadal muszq mie¢
mozliwos¢ skontaktowania sig z roznymi infoliniami i telefonami zaufania w swoich krajach
pochodzenia w celu rozwigzania pilnych problemow lub posredniczenia w ich rozwigzywaniu.
Dostep do tych linii telefonicznych zapewniany po wybraniu kodu kraju pomogtby im w

uzyskaniu pomocy lub porady.

Poprawka 42

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 92 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisjg

Podmioty udostepniajace sieci i ustugi
tacznosci elektronicznej nie stosujg wobec
uzytkownikéw koncowych zadnych
dyskryminujacych wymogéw lub
warunkow dotyczacych dostepu ze
wzgledu na obywatelstwo lub miejsce
zamieszkania uzytkownika koncowego,
chyba ze takie zroznicowane traktowanie
jest obiektywnie uzasadnione.
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Poprawka

Podmioty udostepniajace sieci i ustugi
tacznosci elektronicznej nie stosujg wobec
uzytkownikoéw koncowych zadnych
dyskryminujgcych wymogow lub
warunkow dotyczacych dostepu ze
wzgledu na obywatelstwo lub miejsce
zamieszkania uzytkownika koncowego,
chyba ze takie zroznicowane traktowanie
jest obiektywnie uzasadnione oraz jest
zgodne 7 zakresem i wykladniq praw
podstawowych zawartymi w art. 52 Karty.
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Uzasadnienie

Zgodnie z Kartq oraz powigzanym z niq orzecznictwem TSUE wszelkie ograniczenia w
korzystaniu z praw i wolnosci uznanych w Karcie muszq by¢ przewidziane ustawq i szanowacé
istote tych praw i wolnosci. Z zastrzezeniem zasady proporcjonalnosci, ograniczenia mogq
by¢ wprowadzane wylqcznie wtedy, gdy sq konieczne i rzeczywiscie odpowiadajq celom
interesu ogolnego uznanym przez Unig lub potrzebie ochrony praw i wolnosci innych osob.

Poprawka 43

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 93 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2a.  Aby przyczynié sig¢ do spojnego
stosowania gwarancji praw
podstawowych, do dnia ... BEREC, po
konsultacji z zainteresowanymi stronami i
w Scistej wspolpracy 7 Komisjg i Agencjq
Praw Podstawowych Unii Europejskiej
(FRA), wyda wytyczne w sprawie
wspdlnych podejs¢ majgcych na celu
zadbanie o to, by krajowe srodki dotyczgce
dostepu uzytkownikow koncowych do
ustug i aplikacji lub korzystania 7 nich za
posrednictwem sieci tgcznosci
elektronicznej respektowaly prawa
podstawowe i wolnosci zagwarantowane w
Karcie i byly zgodne 7 ogolnymi zasadami
prawa Unii.

Uzasadnienie
Zgodnie z art. 104 Regulaminu niniejsza poprawka jest konieczna z uwagi na bardzo istotne
przyczyny zwigzane z wewnetrzng logikq tekstu oraz spojnosciq z innymi powigzanymi

wnioskami ustawodawczymi, zwtaszcza wnioskiem dotyczgcym rozporzgdzenia w sprawie

BEREC.

Poprawka 44

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 114 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

3a. Do dnia ... [5 lat od daty
stosowania, o ktorej mowa w art. 115 ust.
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1 akapit drugil, a nastepnie co pieé lat
Komisja dokonuje przeglgdu stosowania
gwarancji praw podstawowych, o ktorej
mowa w art. 93.
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