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WSKAZOWKI

Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewngetrznych zwraca si¢ do
Komisji Przemystu, Badan Naukowych i Energii, jako komisji przedmiotowo wtasciwej, o
uwzglednienie w koncowym tekscie projektu rezolucji nastepujgcych wskazdéwek:

—  uwzgledniajgc komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady Europejskiej,
Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionow pt.
»Sztuczna inteligencja dla Europy” (COM(2018)0237),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 16 lutego 2017 r. zawierajacg zalecenia dla
Komisji w sprawie przepiséw prawa cywilnego dotyczacych robotyki?,

A. majac na uwadze, ze sztuczna inteligencja jest jedng ze strategicznych technologii XXI
wieku, zarowno w Europie, jak i na $wiecie, ktdra przynosi pozytywne zmiany
gospodarce europejskiej i umozliwia innowacje, produktywnos¢, konkurencyjnosc i

dobrobyt;

B. majac na uwadze, ze nalezy rozwija¢ europejskie ramy dla sztucznej inteligencji przy
petlnym poszanowaniu praw podstawowych zapisanych w Karcie praw podstawowych
Unii Europejskiej, a w szczeg6lno$ci zasad ochrony danych, prywatnosci i
bezpieczenstwa;

C. majac na uwadze, ze antropocentryczna sztuczna inteligencja oraz antropocentryczne
uczenie si¢ maszyn stanowig zalete dla spoleczenstwa europejskiego i moga pomoc w
rozwigzaniu niektorych z najpilniejszych wyzwan spotecznych, przynoszac obywatelom
wymierne korzysci,

1.  wzywa Komisj¢ oraz inne wlasciwe instytucje do bliskiej wspoipracy z naukowcami
roznych dziedzin, aby identyfikowac, wspiera¢ 1 zwielokrotnia¢ potencjalne pozytywne
skutki innowacyjnych zastosowan sztucznej inteligencji, badac¢ i fagodzi¢ potencjalne
szkodliwe skutki ztosliwych lub niewtasciwych zastosowan sztucznej inteligencji oraz
im zapobiegacd, a takze opracowywac¢ odpowiednie narzg¢dzia, strategie polityczne 1
normy gwarantujgce etyczne zarzadzanie aplikacjami sztucznej inteligencji; podkresla
potrzebe opracowywania programow dzielenia si¢ wiedza, takze o charakterze
transgranicznym, aby utatwi¢ opracowywanie wspolnych strategii przez organizacje
spoteczenstwa obywatelskiego; zauwaza, ze w dziedzinach badan, w ktorych istnieja
bardziej zaawansowane metody rozwigzywania problemow zwigzanych z podwdjnym
zastosowaniem, takich jak bezpieczenstwo i ochrona prywatnosci, nalezy
zidentyfikowa¢ wzorcowe praktyki oraz zastosowac je w dziedzinie sztucznej
inteligencji;

2.  podkresla, ze szkodliwe lub niewlasciwe wykorzystywanie sztucznej inteligencji moze
stanowi¢ zagrozenie bezpieczenstwa cyfrowego i fizycznego, a takze bezpieczenstwa
publicznego, jako ze sztuczna inteligencja moze by¢ wykorzystywana do prowadzenia
zakrojonych na szeroka skale, precyzyjnie wymierzonych i wysoce skutecznych atakow
na ustugi spoteczenstwa informacyjnego, a takze do prowadzenia kampanii
dezinformacyjnych i ogdélnie do ograniczania prawa obywateli do samostanowienia;

! Teksty przyjete, P§ TA(2017)0051.
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zwraca uwagg, ze szkodliwe lub niewtasciwe stosowanie sztucznej inteligencji moze
rowniez stanowi¢ zagrozenie dla demokracji oraz praw podstawowych;

podkresla, ze prawo do poszanowania zycia prywatnego oraz ochrona danych
osobowych zapisane w art. 7 i 8 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz w
art. 16 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej odnoszg si¢ do wszystkich
dziedzin robotyki oraz do wszystkich innych dziedzin, w ktorych moze by¢
wykorzystywana sztuczna inteligencja, m.in. w technologiach duzych zbioréw danych,
uczeniu si¢ maszyn 1 internecie rzeczy, a takze ze w dziedzinie systemoéw sztucznej
inteligencji nalezy w pelni przestrzega¢ unijnych ram prawnych dotyczacych ochrony
danych; potwierdza poparcie dla opracowanego przez Komisje planu dziatania w
zakresie technologii finansowej pt. ,,W kierunku bardziej konkurencyjnego i
innowacyjnego europejskiego sektora finansowego”, w ktorym podkreslono, jak wazng
role uregulowania prawne moga odegra¢ w utatwianiu innowacji technologicznych i
lepszym zrozumieniu nowatorskich modeli biznesowych i rozwoju rynku dzigki
umozliwieniu organom regulacyjnym nadzoru nad firmami w oparciu o unijne ramy
prawne;

wzywa Komisje¢ do zadbania o to, aby wszelkie unijne ramy prawne dotyczace
sztucznej inteligencji wprowadzane w przyszto$ci gwarantowaty prywatnos¢ i poufno$é
komunikacji, ochrong danych osobowych, a takze przestrzeganie zasad: zgodnosci z
prawem, rzetelnos$ci i przejrzystosci, ochrony danych juz w fazie projektowania oraz
domyslnej ochrony danych, celowosci, ograniczenia przechowywania danych, ich
doktadno$ci i minimalizacji przy pelnym poszanowaniu unijnego prawa ochrony
danych, a takze by gwarantowaly bezpieczenstwo, ochron¢ indywidualng oraz inne
prawa podstawowe, w tym prawo do wolno$ci wypowiedzi i swobodnego dostgpu do
informacji; jest zdania, ze Komisja powinna regularnie dokonywac¢ oceny wszystkich
ram regulacyjnych wprowadzanych w przysztosci, uwzgledniajac przy tym nowe
osiggniecia technologiczne;

podkresla, ze europejskie normy dotyczace sztucznej inteligencji musza opierac si¢ na
zasadach etyki cyfrowej, godnosci ludzkiej, poszanowania praw podstawowych,
ochrony 1 bezpieczenstwa danych oraz dazeniu do uwzgledniania tych zasad juz w fazie
projektowania, dzieki czemu beda przyczynia¢ si¢ do budowania zaufania wsrod
uzytkownikow; podkresla, jak wazne jest wykorzystanie potencjalu UE do stworzenia
silnej infrastruktury dla systemow sztucznej inteligencji, ktora opierataby si¢ na
wysokich standardach ochrony danych i1 na szacunku dla cztowieka; podkresla potrzebe
systematycznego inwestowania w rozwQj potrzebnej w przysztosci wiedzy fachowej, w
szczegolnosci inwestowania w szkolenie naukowcow i1 ulatwianie dzielenia si¢ wiedza
przez rdzne dziedziny nauki, w tym etyke stosowang, specjalizujgce si¢ w technologii
sztucznej inteligencji, robotyce, a takze w innych powiazanych dziedzinach;

wzywa Komisje do wyrazenia zdecydowanego sprzeciwu wobec rozwoju i stosowania
autonomicznych systemow uzbrojenia zasilanych sztuczng inteligencja we wszystkich
ramach unijnych;

z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe Komisji polegajaca na stworzeniu europejskiego
sojuszu na rzecz sztucznej inteligencji, ktérego zadaniem bytoby opracowanie
wszechstronnych wskazowek etycznych i zalecen politycznych odnos$nie do sztuczne;j
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inteligencji; podkresla znaczenie aktywnego uczestnictwa w §wiatowych sojuszach oraz
forach dotyczacych sztucznej inteligencji, aby umozliwia¢ dzielenie si¢ wiedzg i
kompleksowe zrozumienie obaw dotyczacych prywatnosci danych, przejrzystosci i
bezpieczenstwa przy opracowywaniu i wdrazaniu systemow sztucznej inteligencji; W
zwigzku z tym z zadowoleniem przyjmuje prace grupy ekspertow wysokiego szczebla
ds. sztucznej inteligencji, ktora petni funkcje grupy sterujacej pracami sojuszu na rzecz
sztucznej inteligencji; wzywa Komisj¢ do zapewnienia udziatu organéw ochrony
danych w tej grupie wysokiego szczebla, do zakonczenia jej prac w sposob otwarty 1
przejrzysty, a takze do opublikowania wytycznych; zacheca ponadto Komisje do
dalszych prac nad ogo6lnounijnym podejsciem do sztucznej inteligencji, ktore bedzie
antropocentryczne i zarzadzane przez czlowieka, a takze do aktywnego propagowania
wysokich standardéw unijnych w dziedzinie sztucznej inteligencji na szczeblu
mi¢dzynarodowym;

podkresla, ze wszelkie systemy sztucznej inteligencji muszg by¢ opracowywane przy
poszanowaniu zasad przejrzystosci i odpowiedzialno$ci za algorytm, ktore umozliwiaja
zrozumienie dzialan tych systemow przez czlowieka; zauwaza, ze aby zbudowac
zaufanie do sztucznej inteligencji i umozliwi¢ jej rozwoj, uzytkownicy muszg by¢
Swiadomi tego, w jaki sposob wykorzystuje si¢ ich dane, inne dane oraz dane
zaczerpniete z ich danych oraz muszg wiedzie¢, kiedy komunikuja si¢ lub nawigzuja
kontakt z systemem sztucznej inteligencji lub z osobami wspieranymi przez taki system;
uwaza, ze przyczyni si¢ to do lepszego zrozumienia i wigkszego zaufania ze strony
uzytkownikéw; podkresla, ze zasada zrozumialosci decyzji musi by¢ normg unijng
zgodnie z art. 13, 141 15 ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych; przypomina, ze
W 0g6lnym rozporzadzeniu o ochronie danych przewidziano juz prawo do informacji

0 zasadach rzadzacych przetwarzaniem danych; zwraca uwage, ze zgodnie z art. 22
og6lnego rozporzadzenia o ochronie danych osoby fizyczne maja prawo do interwencji
ze strony cztowieka w przypadkach, gdy na ich sytuacje w znacznym stopniu wptywa
decyzja oparta na zautomatyzowanym przetwarzaniu;

podkresla, ze Komisja, Europejska Rada Ochrony Danych, krajowe organy ochrony
danych i inne niezalezne organy nadzorcze powinny odtad odgrywac kluczowa role w
promowaniu przejrzystosci, sprawiedliwosci proceduralnej oraz pewnosci prawa w
ogoble, a w szczegdlnosci konkretnych standardow ochrony praw podstawowych i
gwarancji zwigzanych z wykorzystywaniem przetwarzania i analizy danych; wzywa do
Scislejszej wspotpracy miedzy organami odpowiedzialnymi za nadzér lub regulacje
zachowania w Srodowisku cyfrowym; wzywa do zapewnienia tym organom
odpowiednich §rodkéw finansowych 1 zasoboéw kadrowych;

zwraca uwage na znaczenie zajecia si¢ kwestig tendencyjnosci podejscia programistow
W programowaniu, a tym samym na zapotrzebowanie na zréznicowang sit¢ robocza we
wszystkich dziedzinach sektora informatyki, a takze na mechanizmy ochronne, ktore
umozliwityby uniknigcie wbudowywania w systemy sztucznej inteligencji uprzedzen
dotyczacych ptci 1 wieku;

podkresla znaczenie stworzenia ram regulacyjnych umozliwiajacych kontrolowanie
algorytméw 1 ich wptywu, a takze w efekcie mozliwosci zatrudniania niezaleznych
audytorow algorytméw (a nawet tzw. straznikOw oprogramowania, ang. software
watchdogs) lub organéw regulacyjnych, ktore mogg analizowaé decyzje podejmowane
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przez sztuczng inteligencje;

podkresla znaczenie jakos$ci 1 precyzji, a takze reprezentatywnego charakteru danych
wykorzystywanych w opracowywaniu i wdrazaniu algorytmow, jako ze standard tych
ostatnich opiera si¢ na danych wykorzystywanych do ich trenowania; zauwaza, ze
nawet wysokiej jakosci dane do trenowania algorytméw, wykorzystywane w sposob
nieostrozny i nie$wiadomy, mogg prowadzi¢ do utrwalania dotychczasowej
dyskryminacji i niesprawiedliwosci; zauwaza, ze wykorzystywanie zlej jakosci,
przestarzatych, niepetnych lub nieprawidtowych danych na r6znych etapach
przetwarzania moze skutkowac nietrafnymi prognozami i ocenami, a co za tym idzie,
tendencyjnoscia, co w efekcie moze prowadzi¢ do naruszania praw podstawowych oséb
fizycznych lub catkowicie nieprawidlowych wnioskow lub fatszywych wynikéw;
dlatego tez uwaza, ze w epoce duzych zbioréw danych nalezy dotozy¢ staran, aby
algorytmy byly trenowane w oparciu o reprezentatywne proby wysokiej jakosci danych
w celu osiggni¢cia rownowagi statystycznej; podkresla, ze nawet przy wykorzystaniu
doktadnych danych wysokiej jakosci analiza predykcyjna oparta na sztucznej
inteligencji moze da¢ jedynie prawdopodobienstwo statystyczne; przypomina, ze na
mocy ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych dalsze przetwarzanie danych
osobowych do celow statystycznych, w tym do trenowania sztucznej inteligencji, moze
prowadzi¢ jedynie do powstania danych zagregowanych, ktérych nie mozna ponownie
zastosowac¢ do o0sob fizycznych;

wzywa Komisje, panstwa cztonkowskie 1 organy ochrony danych do okres$lenia i
podjecia wszelkich mozliwych $rodkéw, aby zapobiec dyskryminacji i tendencyjnos$ci
algorytmicznej lub ograniczy¢ je do minimum, a takze do opracowania solidnych
wspolnych ram etycznych na potrzeby przejrzystego przetwarzania danych osobowych i
zautomatyzowanego podejmowania decyzji, aby ramy te mogly by¢ pomoca w
korzystaniu z danych i egzekwowaniu prawa Unii;

podkresla, ze cho¢ nalezy wspierac¢ postep na rzecz spoteczenstwa i srodowiska,
badania naukowe nad sztuczng inteligencja oraz inne powigzane dziatania nalezy
prowadzi¢ zgodnie z zasadg ostroznos$ci oraz przy poszanowaniu praw podstawowych;
Zwraca uwage, Zze Wszyscy zaangazowani w opracowywanie, wdrazanie,
rozpowszechnianie sztucznej inteligencji 1 korzystanie z niej powinni bra¢ pod uwagge 1
szanowac godno$¢ ludzka, a takze samostanowienie 1 dobrostan (zaréwno fizyczny, jak
1 psychiczny) jednostek i calego spoteczenstwa, przewidywac potencjalny wptyw na
bezpieczenstwo, a takze podejmowac odpowiednie srodki ostroznos$ci proporcjonalne
do poziomu ochrony, m.in. szybkie ujawnianie czynnikow, ktore moglyby stanowic¢
zagrozenie dla spoteczenstwa lub srodowiska; podkresla potrzebg skoordynowanego
podejscia, aby zapewni¢ czeste przeprowadzanie ocen systemow sztucznej inteligencji 1
ich sktadnikéw w oparciu o analizg ryzyka; zwraca uwage na znaczenie opracowania i
egzekwowania kompleksowego zestawu zasad dotyczacych audytu i wytycznych
dotyczacych opracowywania i wdrazania systemow sztucznej inteligencji, a takze
mechanizmow bezpieczenstwa i1 sygnalizowania, ktorych celem jest zmniejszenie
ryzyka naruszenia tych systemow;

zauwaza, ze wszystkie strategie dotyczace sztucznej inteligencji i robotyki powinny
opierac si¢ na nast¢pujacych zasadach:
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a) roboty i1 sztuczna inteligencja to narz¢dzia o wielorakich zastosowaniach; roboty 1
sztuczna inteligencja nie powinny by¢ projektowane wytacznie lub przede wszystkim
do zabijania ludzi lub czynienia im szkody; nalezy zagwarantowac prawa indywidualne
1 podstawowe wolnosci, w szczegolnosci integralnos¢ (fizyczng 1 psychiczng), godnos¢ i
tozsamos¢ cztowieka; podkresla si¢ wyzszo$¢ jednostki ludzkiej nad wytacznym
interesem nauki lub spoteczenstwa;

b) ludzie sg jednostkami odpowiedzialnymi; prawodawcy powinni dotozy¢ staran, aby
nowe technologie byly zgodne z obowigzujgcymi przepisami i prawami podstawowymi;

c) roboty i sztuczna inteligencja jako produkty powinny by¢ projektowane w taki
Sposob, aby byly bezpieczne 1 dostosowane do przewidzianych celow, podobnie jak
inne produkty;

d) roboty i sztuczna inteligencja to dobra produkcyjne; nie powinny by¢ projektowane,
aby zwodzi¢ i wykorzystywac niechronionych uzytkownikow; przeciwnie, powinno by¢
wyraznie widoczne, ze chodzi o maszyng;

e) nalezy wyznaczy¢ osob¢ ponoszaca odpowiedzialno$¢ prawng za robota lub system
sztucznej inteligencji; w przypadku powaznego zaniedbania bezpieczenstwa i ochrony
odpowiedzialno$¢ powinien ponosi¢ producent, nawet jezeli umowa z uzytkownikiem
zawiera klauzule o braku odpowiedzialnosci;

podkresla potrzebe wiaczenia opinii publicznej w proces rozwoju sztucznej inteligenciji;
wzywa zatem Komisje do publikowania w ramach otwartego programowania wszelkich
algorytmow, narzedzi i technologii finansowanych lub wspotfinansowanych ze srodkow
publicznych;

zwraca uwage, ze w przypadkach, gdy ryzyko stanowi nieunikniony i integralny
element badan nad sztuczng inteligencja, nalezy opracowac i stosowac wiarygodne
protokoty oceny ryzyka i zarzadzania nim, uwzgledniajac przy tym fakt, ze ryzyko
powstania szkody nie moze by¢ wyzsze niz ryzyko mogace wystapi¢ w zyciu
codziennym (tj. ludzie nie moga by¢ narazeni na wigksze ryzyko lub ryzyko dodatkowe
w stosunku do tego, na ktore sg narazeni w zyciu codziennym).
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