Otazka k ustnimu zodpovézeni s rozpravou 0-000102/2012

Komisi

Clanek 115 jednaciho fadu

Martin Kastler, Herbert Reul, Peter Liese, Elisabeth Jeggle, Peter Jahr, Tadeusz Zwiefka, Klaus-
Heiner Lehne

za skupinu PPE

Martin Hausling, José Bové, Margrete Auken

za skupinu Verts/ALE

Evelyne Gebhardt, Luigi Berlinguer, Sylvie Guillaume, Frangoise Castex, Lidia Joanna Geringer
de Oedenberg, Evelyn Regner

za skupinu S&D

Pfredmét:  Patentovani "v podstaté biologickych" zpusobu Slechténi rostlin

Evropsky patentovy Gfad (EPU) pfijima stale vice Zadosti o patentovani rostlin vy$lechténych
konvené&nimi zplsoby pé&stovani. Velky stiznostni senat EPU v roce 2010 rozhodl, Ze postupy uzivané
pro konvencni Slechténi rostlin nejsou patentovatelné (G2/07 a G1/08). Toto rozhodnuti se tykalo
patentd na konvenéné vyslechténou brokolici (EP 1069819) a konvenéné vyslechténa rajcata

(EP 1211926). Patentové zadosti se v téchto pfipadech vztahovaly jak na zplUsob Slechténi, tak i na
semena, rostliny a jejich jedlé &asti. Velky stiznostni senat EPU ve svém rozhodnuti G1/08 stanovil,
postupy rostlinné vyroby nemikrobiologického charakteru, jejichZz soucasti je pohlavni kfiZzeni celych
genoml rostlin a nasledny vybér rostlin jsou ze zasady nepatentovatelné, jelikoz jsou ,v podstaté
biologické* ve smyslu €l. 53 pism. b) Evropské patentové umluvy a ¢l. 4 pism. b) smérnice 98/44/ES
o pravni ochrané biotechnologickych vynalez(.

Toto rozhodnuti vSak nefeSi vdechny pravni otazky ani zakladni problémy, které se konvencénich
zplisob Slechténi tykaji. V kvétnu 2011 vydal EPU napfiklad dal$i patentové rozhodnuti, v némz jsou
produkty, jako jsou rostliny a ovoce, povazovany za vynalezy. Jednalo se konkrétné o konven¢nim
zpUsobem vyslechténé melouny (EP 1 962 578). Navic v pfipadé Zivocisné vyroby (EP 1257168) EPU
potvrdil, Ze Ize patentovat postup vybéru konvencniho Slechténi, jakoz i Slechtitelského materialu
(napf. spermatu).

Souhlasi Komise s tim, Ze:

— postupy vybéru Slechtitelského materialu a genetickych zdroju (jako napf. spermatu, oocytl
a rostlinnych vzorku) nelze patentovat, pokud jsou vyuzivany pro konvencéni Slechténi?

— produkty konvenéniho Slechténi by mély byt povazovany za nepatentovatelné podle ¢&l. 4 pism. b)
smérnice 98/44/ES?

— postupy konvenéniho Slechténi rostlin jsou ,v podstaté biologické” postupy ve smyslu &l. 2 odst. 2)
smérnice 98/44/ES, a jsou tudiZ podle €l. 4 pism. b) téZe smérnice a ¢&lanku 28 provadéciho nafizeni
Evropské patentové Umluvy nepatentovatelné?
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