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Przedmiot: Nieoznaczanie kraju pochodzenia produktów przywożonych z państw trzecich 

Procedura współdecyzji dotycząca oznaczania kraju pochodzenia produktów przywożonych z państw 
trzecich znalazła się w impasie. Od czasu, kiedy Komisja wycofała w 2011 r. wniosek dotyczący 
rozporządzenia, nie przedstawiła żadnego nowego tekstu mimo ponagleń Parlamentu Europejskiego 
(patrz ostatnia rezolucja przyjęta w dniu 17 stycznia 2013 r.). Faktem jest, że ten wniosek dotyczący 
rozporządzenia nigdy nie uzyskał akceptacji Rady. A przecież oznaczanie kraju pochodzenia 
umożliwiłoby nie tylko skuteczniejsze przeciwdziałanie dumpingowi socjalnemu i środowiskowemu, 
lecz również dostarczałoby konsumentowi przejrzystą informację dającą mu możliwość świadomego 
nabycia towaru. W czasie, gdy nasi rodacy zaczynają zdawać sobie sprawę z wpływu ich konsumpcji 
na zatrudnienie i środowisko, większa identyfikowalność dóbr konsumpcyjnych sprzyjałaby konsumpcji 
produktów lokalnych i ożywiłaby działalność naszych przedsiębiorstw. Warto również przypomnieć, że 
wartościowa informacja stanowi jedną z podstaw wolności obywatelskiej i ochrony konsumentów, 
które powinny być gwarantowane postanowieniami art. 4, 12 i 169 TFUE. 

1. Dlaczego Komisja nie podejmuje pilnych środków ochronnych wobec stosowania oznakowań, 
które w zamierzeniu mają zwieść wolę konsumentów? Przykładowo dlaczego Komisja nie wprowadzi 
zakazu zastępowania oznakowania „Made in China” oznakowaniem „Made in RPC (Chińska 
Republika Ludowa)”? 

2. Czy w razie odrzucenia przez Radę nowego wniosku dotyczącego rozporządzenia Komisja nie 
powinna na podstawie art. 4 i art. 169 ust. 4 TFUE pozostawić państwom członkowskim swobody 
zaostrzenia swoich przepisów w dziedzinie ochrony konsumentów, tak aby produkty przywożone do 
Unii z państw trzecich były lepiej oznakowane? 
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