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Temats: CETA empīriskā pamatinformācija - pētījumi 

Kopš sarunu sākuma Komisija ir uzsvērusi Eiropas un Kanādas tirdzniecības nolīguma (CETA) 
pozitīvās ekonomiskās perspektīvas. 

Šā viedokļa stiprināšanai tika izmantoti dažādi kvantitatīvie pētījumi, sniedzot pamatojumu ar 
attiecīgiem skaitļiem. Prognozes liecina par IKP pieaugumu ES un Kanādā par 0,08 % līdz 0,76 % 
katrai no pusēm. 

1. Vai ir taisnība, ka Komisija CETA nolīguma iespējamo rezultātu novērtēšanā neizmantoja 
nevienu pētījumu, kas pamatotos uz ANO globālās politikas modeli (GPM)? 

2. Cik lielā mērā sarunās par CETA tika ņemta vērā ietekme, piemēram, ES iekšējās tirdzniecības 
novirzīšanās, iespējama darbaspēka ienākumu īpatsvara samazināšanās un gaidāmais darbvietu 
zudums? 

3. Ja tagad izrādās, ka Komisijas lēmums par CETA noslēgšanu ir balstīts uz nepatiesiem un 
nereālistiskiem pētījumiem, vai tas būtu iemesls pārtraukt nolīguma ratifikāciju? 

Iesniegšanas datums: 10.11.2016 
Nosūtīts: 14.11.2016 
Termiņš atbildei: 21.11.2016 


