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Fråga för muntligt besvarande O-000006/2024
till rådet
Artikel 136 i arbetsordningen
Salvatore De Meo, Domènec Ruiz Devesa, Rainer Wieland, Maite Pagazaurtundúa, Damian 
Boeselager, Helmut Scholz
för utskottet för konstitutionella frågor

Angående: Europaparlamentets undersökningsrätt

Efter det att parlamentet den 16 april 2014 antog sin ståndpunkt om förslaget till Europaparlamentets 
förordning om närmare föreskrifter för utövandet av Europaparlamentets undersökningsrätt och om 
upphävande av beslut 95/167/EG1, i enlighet med artikel 226 i fördraget om Europeiska unionens 
funktionssätt (EUF-fördraget), har rådet och kommissionen hittills konsekvent vägrat att inleda 
interinstitutionella förhandlingar i syfte att enas om en ny rättsakt.

I ett icke-officiellt dokument från maj 2018 föreslog utskottet för konstitutionella frågor (AFCO) en ny 
lydelse för det förslag som antogs 2014 där vissa av de farhågor som rådet uttryckt hade beaktats. 
Rådet fortsatte dock att hänvisa till vad det betecknade som ”allvarliga rättsliga och institutionella 
farhågor”.

Under valperioden 2019–2024 skickade AFCO-utskottets ordförande formellt en uppdaterad version 
av det icke-officiella dokumentet från maj 2018 till rådet den 10 oktober 2023. Dokumentet sändes 
också till kommissionen för kännedom den 13 december 2023 och överlämnades officiellt den 29 
februari 2024. I detta uppdaterade förslag föreslog en majoritet av AFCO-utskottets förhandlingsgrupp 
att man skulle ställa sig positiv till nio av rådets elva invändningar. De två återstående frågorna 
behandlades inte eftersom detta skulle ha inneburit en tydlig tillbakagång jämfört med gällande 
bestämmelser.

I sin svarsskrivelse av den 18 januari 2024 gav rådet inte något meningsfullt svar på någon av de 
förbättringar som parlamentet föreslagit och vägrade att diskutera det uppdaterade förslaget och/eller 
ge sitt godkännande, utan ytterligare förklaringar, trots att parlamentet tydligt uttryckt att man var 
öppen för att delta i interinstitutionella förhandlingar. Rådet tog inte heller upp parlamentets förslag 
om att anordna ett möte mellan institutionerna för att diskutera de kvarstående frågorna och nå fram 
till en slutsats i ärendet.

Rådet är bundet av principen om ömsesidigt och lojalt samarbete mellan institutionerna (artikel 13.2 i 
fördraget om Europeiska unionen). Varför fortsätter rådet att motsätta sig att interinstitutionella 
förhandlingar inleds i syfte att nå en överenskommelse om en lämplig rättslig ram för att verkställa 
parlamentets undersökningsrätt eller för att ge sitt godkännande, nu när det gått mer fjorton år sedan 
Lissabonfördragets trädde i kraft?
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