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aan de Commissie

Artikel 136 van het Reglement

Salvatore De Meo, Doménec Ruiz Devesa, Rainer Wieland, Maite Pagazaurtundua, Helmut
Scholz, Damian Boeselager

namens de Commissie constitutionele zaken

Betreft: Enquéterecht van het Europees Parlement

Nadat het Parlement op 16 april 2014 standpunt heeft ingenomen over een voorstel voor een
verordening van het Europees Parlement tot vaststelling van de wijze van uitoefening van het
enquéterecht van het Europees Parlement en tot intrekking van Besluit 95/167/EG', in
overeenstemming met artikel 226 van het Verdrag betreffende de werking van de Europese Unie
(VWEU), hebben de Raad en de Commissie tot dusver systematisch geweigerd interinstitutionele
onderhandelingen aan te knopen om overeenstemming te bereiken over een nieuwe rechtshandeling.

In een non-paper van mei 2018 heeft de Commissie constitutionele zaken (AFCO) een nieuwe tekst
voor het in 2014 aangenomen voorstel voorgesteld, rekening houdend met een aantal van de door de
Raad geuite bezorgdheden. De Raad is echter blijven wijzen op “ernstige juridische en institutionele
zorgen”.

In de loop van de zittingsperiode 2019-2024 heeft de voorzitter van AFCO formeel een bijgewerkte
versie van het non-paper van mei 2018 naar de Raad gestuurd, op 10 oktober 2023 meer bepaald.
Het non-paper werd op 13 december 2023 ook ter informatie toegezonden aan de Commissie en op
29 februari 2024 officieel overgelegd. In dit bijgewerkte voorstel stelde een meerderheid van het
AFCO-onderhandelingsteam voor om positief in te gaan op negen van de elf bezwaren van de Raad.
De twee resterende kwesties werden niet behandeld omdat dit een duidelijke achteruitgang zou
betekenen ten opzichte van de geldende bepalingen.

In zijn antwoordbrief van 18 januari 2024 ging de Raad niet op een zinvolle manier in op de door het
Parlement voorgestelde verbeteringen en weigerde de Raad het bijgewerkte voorstel te bespreken
en/of zijn goedkeuring te verlenen, zonder nadere toelichting, ondanks het feit dat het Parlement
duidelijk had aangegeven open te staan voor het aanknopen van interinstitutionele onderhandelingen.
De Raad is ook niet ingegaan op het voorstel van het Parlement om een bijeenkomst van de
instellingen te beleggen teneinde over de onopgeloste kwesties te beraadslagen en het dossier af te
kunnen sluiten. De Commissie heeft tot dusver geen enkele van de formele of informele voorstellen
van het Parlement aanvaard.

Overeenkomstig de Verdragen en de rechtspraak van het Hof van Justitie van de EU is de
Commissie hoedster van de Verdragen. Zij dient toe te zien op de toepassing van de Verdragen
(artikel 17, lid 1, van het Verdrag betreffende de Europese Unie (VEU)), met inbegrip van artike 226
VWEU, de rechtsgrondslag voor enquétecommissies. De Commissie voert haar activiteiten uit onder
de politieke controle van het Parlement (artikel 14, lid 1, VEU) en is als college verantwoording
verschuldigd aan het Parlement (artikel 17, lid 8, VEU). In het licht van deze juridisch bindende
institutionele context: waarom blijft de Commissie zich meer dan veertien jaar na de inwerkingtreding
van het Verdrag van Lissabon verzetten tegen het openen van interinstitutionele onderhandelingen
met het Parlement met het oog op een akkoord over een passend rechtskader voor de uitoefening
van het enquéterecht van het Parlement of het verlenen van goedkeuring?
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