PL

PARLAMENT EUROPEJSKI

* X %

2004 53 2009

* 5k

Komisja Rybotowstwa

WERSJA TYMCZASOWA
2006/0134(CNS)

13.3.2007

*

PROJEKT SPRAWOZDANIA

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady ustanawiajacego
wieloletni plan w zakresie zasobow dorsza w Morzu Battyckim oraz potowow
tych zasobow

(COM(2006)0411 — C6-0281/2006 — 2006/0134(CNS))

Komisja Rybotowstwa

Sprawozdawca: Zdzistaw Kazimierz Chmielewski

PR\631065PL.doc PE 387.704v01-00

PL



PL

PR _CNS art5lam

Objasnienie uzywanych znakow

*

**I

seskor

***I

Procedura konsultacji

wigkszos¢ oddanych glosow

Procedura wspolpracy (pierwsze czytanie)

wiekszos¢ oddanych gtosow

Procedura wspoétpracy (drugie czytanie)

wiekszos¢ oddanych glosow, by zatwierdzi¢ wspolne stanowisko
wigkszos¢ glosow ogolnej liczby postow do PE, by odrzuci¢ lub
wprowadzi¢ poprawki do wspolnego stanowiska

Procedura zgody

wigkszos¢é glosow ogdlnej liczby postow do PE, za wyjqgtkiem
przypadkow ujetych w art. 105, 107, 161 i 300 Traktatu WE oraz w
art. 7 Traktatu UE

Procedura wspoétdecyzji (pierwsze czytanie)

wiekszos¢ oddanych gtosow

Procedura wspoétdecyzji (drugie czytanie)

wigkszos¢ oddanych glosow, by zatwierdzi¢ wspolne stanowisko
wymagana wigkszoS¢ glosow ogolnej liczby postow do PE, by
odrzucic lub wprowadzié poprawki do wspolnego stanowiska
Procedura wspoldecyzji (trzecie czytanie)

wiekszos¢ oddanych gltosow, by zatwierdzi¢ wspdlny projekt

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej przez

Komisje.)

Poprawki do tekstu legislacyjnego

W poprawkach Parlamentu zmiany zaznaczone sa wytluszczonym drukiem i
kursywa. Oznaczenia zwykla kursywa sa wskazoéwka dla stuzb technicznych,
ze proponowana jest, w celu opracowania tekstu koncowego, korekta
elementow tekstu legislacyjnego (np. elementdéw w oczywisty sposob
blednych lub brakujacych w danej wersji jezykowej.) Sugestie korekty
wymagaja zgody wlasciwych stuzb technicznych.
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PROJEKT REZOLUCJI LEGISLACYJNEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady w sprawie ustanawiajacego
wieloletni plan w zakresie zasobow dorsza w Morzu Baltyckim oraz polowow tych
zasobow

(COM(2006)0411 — C6-0281 — 2006/0134(CNS))

(Procedura konsultacji)

Parlament Europejski,

uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Radzie (COM(2006)0411)!,

— uwzgledniajac art. 37 Traktatu WE, na mocy ktorego Rada skonsultowata si¢ z
Parlamentem (C6-0281),

— uwzgledniajac art. 51 Regulaminu,

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Rybotowstwa oraz opini¢ Komisji Ochrony
Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci
(A6-0000/2007),

1. zatwierdza po poprawkach wniosek Komisji;

2. zwraca si¢ do Komisji o odpowiednig zmiang jej wniosku, zgodnie z art. 250 ust. 2
Traktatu WE;

3. zwraca si¢ do Rady, jesli ta uznataby za stosowne oddali¢ si¢ od przyjetego przez
Parlament tekstu, o poinformowanie go o tym fakcie;

4. zwraca si¢ do Rady o ponowne skonsultowanie si¢ z Parlamentem, jesli ta uznataby za
stosowne wprowadzenie znaczacych zmian do wniosku Komisji;

5. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i
Komisji.

Tekst proponowany przez Komisje Poprawki Parlamentu

Poprawka 1
Artykut 7

W drodze odstepstwa od art. 6 Rada moze W drodze odstepstwa od art. 6 Rada moze
przyja¢ TAC nizszy niz TAC wynikajacy z przyja¢ TAC inny niz TAC wynikajacy z
zastosowania art. 6, jezeli uzna to za zastosowania art. 6, jezeli uzna to za

! Dotychczas nieopublikowany w Dzienniku Urzedowym.
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stosowne. stosowne.
Uzasadnienie

Poprawka wprowadza wiekszq elastycznos¢ w procesie ustalania wysokosci TAC.

Poprawka 2
Artykut 8 tytut

Procedura okreslania okresow, w ktorych Procedura okreslania okresow, w ktorych
dozwolone sg potowy z uzyciem narzedzi dozwolone sg potowy dorsza z uzyciem
polowowych o rozmiarze oczek sieci narzedzi potowowych o rozmiarze oczek
roéwnym lub wigkszym niz 90 mm lub za sieci rownym lub wigkszym niz 90 mm
pomocq lin dennych

Uzasadnienie

Koniecznym wydaje sie doprecyzowanie, Ze ograniczenia zawarte w art.8 dotyczq jedynie
polowow dorsza. Ponadto, niewskazanym jest ograniczanie stosowania lin dennych.
Narzgdzie to wykorzystywane jest przez rybakow do polowow rowniez innych gatunkow:
plastugi, turbota, tososia, troci, sandacza oraz gladzicy.

Poprawka 3
Artykut 8 ustep 1

1. Zakazuje si¢ potowdw z uzyciem 1. Zakazuje si¢ potowdw z uzyciem
wlokow, niewodoéw dunskich lub wlokow, niewodow dunskich lub
podobnych narzedzi potowowych o podobnych narzedzi potowowych o
rozmiarze oczek rownym lub wigkszym niz rozmiarze oczek rownym lub wigkszym niz
90 mm lub z uzyciem sieci skrzelowych, 90 mm lub z uzyciem sieci skrzelowych,
sieci oplatujacych lub trojSciennych o sieci oplatujacych lub trojsciennych o
rozmiarze oczek rownym lub wigkszym 90 rozmiarze oczek rownym lub wigkszym 90
mm, albo za pomocq lin dennych: mm:

Uzasadnienie

Liny denne wykorzystywane sq przez rybakow do potowow rowniez innych gatunkow:
plastugi, turbota, tososia, troci, sandacza oraz gladzicy.

Poprawka 4
Artykut 8 ustep 3

3. W przypadku, gdy wedlug szacunkow 3. W przypadku, gdy wedlug szacunkow
STECF poziom $miertelnosci potowowe;j STECF poziom $miertelnosci potowowe;j
jednego z przedmiotowych zasoboéw dorsza jednego z przedmiotowych zasobow dorsza
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przekracza o przynajmniej 10 %
minimalny poziom $miertelnosci
potowowej okreslony w art. 4, taczna
liczbe dni, kiedy potowy z uzyciem
narzedzi potowowych, o ktorych mowa w
ust. 1, sg dozwolone, zmniejsza si¢ 0 10 %
w stosunku do tacznej liczby dni, kiedy
polowy sa dozwolone, w roku biezacym.

przekracza o przynajmniej 10 %
minimalny poziom $miertelnosci
potowowej okreslony w art. 4, taczng
liczbe dni, kiedy polowy z uzyciem
narzedzi potowowych, o ktérych mowa w
ust. 1, s3 dozwolone, zmniejsza si¢ 0 8 %
w stosunku do tgcznej liczby dni, kiedy
polowy sa dozwolone, w roku biezagcym.

Uzasadnienie

W opinii srodowiska rybackiego wyrazonej na forum Regionalnej Rady Doradczej Morza
Balttyckiego, redukcja dni polowowych o 10% wydaje sie zbyt daleko idgca.

Poprawka 5
Artykut 12 ustep 1

1. W drodze odstepstwa od art. 6 ust. 4
rozporzadzenia (EWG) nr 2847/93
ustanawiajacego system kontroli majacy
zastosowanie do wspolnej polityki
rybotowstwa, kapitanowie wszystkich
statkow Wspolnoty o catkowitej dtugosci
rownej lub wigkszej niz osiem metrow
prowadza dziennik potowowy zawierajacy
informacje dotyczace wykonywanych
czynno$ci, zgodnie z art. 6 tego
rozporzadzenia.

1. W drodze odstepstwa od art. 6 ust. 4
rozporzadzenia (EWG) nr 2847/93
ustanawiajgcego system kontroli majacy
zastosowanie do wspolnej polityki
rybotowstwa, kapitanowie wszystkich
statkow Wspdlnoty o catkowitej dtugosci
rownej lub wigkszej niz osiem metrow,
prowadzgcy polowy na podstawie
specjalnego zezwolenia na poly dorsza w
Morzu Baltyckim wydanego na podstawie
art. 11 niniejszego rozporzqdzenia,
prowadza dziennik potowowy zawierajacy
informacje dotyczace wykonywanych
czynnosci, zgodnie z art. 6 tego
rozporzadzenia.

Uzasadnienie

Poprawka ta uwzglednia specyfike obszarow potowowych 29-32, w ktorych dorsz praktycznie
nie wystepuje, a jednostki towigce na tym obszarze mogq raportowac swoje potowy na
podstawie art. 6 ust. 4 rozporzgdzenia (EWG) nr 2847/93.

Poprawka 6
Artykut 13

Artykut 13
Zapis elektroniczny i przekazywanie
danych dotyczgce potowow
1. W drodze odstepstwa od art. 1
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rozporzqdzenia Komisji (EWG) nr
2807/83 z dnia 22 wrzesnia 1983 r.
ustanawiajgcego szczegolowe zasady
zapisu informacji dotyczqgcych potowow
dokonywanych przez panstwa
czionkowskie na pokladzie statkow
wyposazonych w VMS moggq by¢
zainstalowane komputerowe urzqdzenia
do zapisu danych, ktore zostaly
zatwierdzone przez wilasciwy organ
panstwa czlonkowskiego bandery, stuzqce
do elektronicznego zapisu i przekazu
informacji zwigzanych 7 dzialalnoscig
polowowaq, ktorych zapis w dzienniku
polowowym jest obowigzkowy.

2. Statki, o ktérych mowa w ust. 1,
przekazujq wszystkie zapisane informacje
zwiqzane 7 dziatalnoscig polowowq,
ktorych zapis w dzienniku polowowym jest
obowigzkowy, do osrodka monitorowania
rybotowstwa (FMC) panstwa
czlonkowskiego bandery. FMC panstwa
czlonkowskiego bandery gwarantuje, Ze
takie dane sq zapisywane w formie danych
komputerowych i przechowywane przez
okres trzech lat.

3. Panstwa czlonkowskie gwarantujq, Ze
FMC otrzymuje informacje, o ktorych
mowa w ust. 2, przynajmniej raz dziennie
lub - jesli wymaga tego FMC - w
krotszych odstepach czasu.

4. Panstwo czlonkowskie bandery
przekazuje informacje otrzymane zgodnie
zust. 2 do FMC panstwa nadbrzeinego
codziennie w okresie, kiedy jego statki
rybackie znajdujq si¢ na wodach
terytorialnych tego panstwa
nadbrzeinego. FMC panstwa
nadbrzeinego moze zazqgdacé
przekazywania informacji w krotszych
odstepach czasu.

Uzasadnienie

Proponowane rozwigzania wymagajg pogtebionych konsultacji z sektorem rybotowstwa,
zwlaszcza w odniesieniu do grupy docelowej (ze wzgledu na dlugosé statku) oraz kosztow
wprowadzenia tego typu rozwigzan. Efektem tych konsultacji powinno by¢ odrebne
rozporzqdzenie dotyczqce zapisu elektronicznego i przekazywania danych dotyczgcych
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potowow.

Poprawka 7
Artykut 16

W drodze odstepstwa od przepisow art. 5
ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr 2807/83
dopuszczalny margines tolerancji przy
szacowaniu ilosci (w kilogramach) ryb
podlegajacych TAC 1 zatrzymanych na
poktadzie statkow wynosi 8 % warto$ci
zapisanej w dzienniku potowowym.

W odniesieniu do polowow, ktore sa
wytadowywane bez sortowania,
dopuszczalny margines tolerancji przy
szacowaniu ilo$ci wynosi 8 % catkowitych
ilosci zatrzymanych na pokladzie.

W drodze odstepstwa od przepisow art. 5
ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr 2807/83
dopuszczalny margines tolerancji przy
szacowaniu ilo$ci (w kilogramach) ryb
podlegajacych TAC 1 zatrzymanych na
poktadzie statkow wynosi 10 % wartosci
zapisanej w dzienniku potowowym.

W odniesieniu do polowow, ktore sa
wytadowywane bez sortowania,
dopuszczalny margines tolerancji przy
szacowaniu ilosci wynosi 10 %
catkowitych ilo$ci zatrzymanych na
poktadzie.

Uzasadnienie

Zarowno Regionalna Rada Doradcza Morza Battyckiego jak i panstwa cztonkowskie
rekomendujq zwigkszenie marginesu tolerancji do 10%.

Poprawka 8
Artykut 17 ustep 2

2. Jezeli statek rybacki wychodzi z obszaru
A, obszaru B lub podobszaru 28-32 (obszar
C) majac na poktadzie ponad 100 kg
dorsza, statek taki:

a) kieruje si¢ bezposrednio do portu na
terenie obszaru, gdzie dokonano potowu, i
tam nastepuje wytadunek ryb, lub

b) kieruje si¢ bezposrednio do portu poza
terenem obszaru, gdzie dokonano polowu,
i tam nastepuje wyladunek ryb,

¢) w momencie opuszczania obszaru,
gdzie dokonano polowu, sieci sq
sktadowane zgodnie z nastgpujgcymi
warunkami tak, aby nie mogly by¢ tatwo
uiyte:

PR\631065PL.doc 9/15

2. Jezeli statek rybacki wychodzi z obszaru
A, obszaru B lub podobszaru 28-32 (obszar
C) majac na poktadzie ponad 100 kg
dorsza, kapitan statku zobowigzany jest
niegwlocznie poinformowac odpowiedni
inspektorat rybolowstwa o wielkosci

polowu pochodzgcego 7 opuszczanego

obszaru.
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(i) sieci, obcigziniki i podobne narzedzia sq
odlgczone od desek tratowych oraz drutow
i lin holowniczych i podciggowych,

(ii) sieci, ktore sq umieszczone na
poktadzie lub nad pokladem, sq solidnie
przymocowane do czesci nadbudowki.

Uzasadnienie

Przepis proponowany przez Komisje Europejskq jest niezwykle skomplikowany w realizacji i
niepotrzebnie komplikuje mozliwos¢ polawiania na granicy obszarow.

Poprawka 9
Artykut 20 ust. 1

1. Statki rybackie, na ktorych poktadzie 1. Statki rybackie, na ktorych poktadzie
znajduje si¢ ponad 100 kg dorsza, znajduje si¢ ponad 300 kg dorsza,
rozpoczynaja wytadunek dopiero po rozpoczynaja wytadunek dopiero po
uzyskaniu zezwolenia wtasciwych uzyskaniu zezwolenia wtasciwych
organow miejsca wytadunku. organOw miejsca wytadunku.

Uzasadnienie

W opinii Regionalnej Rady Doradczej Morza Baltyckiego, jak i panstw czlonkowskich, limit
wagi dorsza, ktory powinien by¢ raportowany, nalezy zwigkszy¢ do 300kg.

Poprawka 10
Artykul 22 ustep 1

1. Zakazuje si¢ tranzytu przez obszary 1. Zakazuje si¢ tranzytu przez obszary

zamknigte dla potowu dorsza, chyba ze zamknigte dla potlowu dorsza, chyba ze

narzedzia polowowe na pokladzie sa narzedzia polowowe na pokladzie sg

umocowane 1 sktadowane w bezpieczny umocowane 1 skladowane w bezpieczny

sposob, zgodnie z art. 17 ust. 2 lit. c). sposob, tak aby nie mogly by¢ latwo uiyte,
to znacgy:

a) sieci, obcigzniki i podobne narzedzia sq
odlgczone od desek tratowych oraz drutow
i lin holowniczych i podciggowych,

b) sieci, ktore sq umieszczone na
poktadzie lub nad poktadem, sq solidnie
przymocowane do czesci nadbudowki.

Uzasadnienie

W konsekwencji wykreslenia art. 17, do ktorego odwotuje sie art. 22, nalezy wprowadzi¢ do
art. 22 odpowiednie zapisy.
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Poprawka 11
Artykut 27 ustep 1

1. W oparciu o opini¢ STECF i
Regionalnego Komitetu Doradczego ds.
Morza Baltyckiego (RAC) Komisja
dokonuje oceny wptywu srodkow
zarzadzania na przedmiotowe zasoby oraz
na polowy tych zasobodw w #rzecim roku
stosowania niniejszego rozporzadzenia
oraz w kazdym kolejnym roku.

1. W oparciu o opini¢ STECF i
Regionalnego Komitetu Doradczego ds.
Morza Baltyckiego (RAC) Komisja
dokonuje oceny wplywu srodkow
zarzadzania na przedmiotowe zasoby oraz
na potowy tych zasobow w drugim roku
stosowania niniejszego rozporzadzenia
oraz w kazdym kolejnym roku.

Uzasadnienie

Stosowanie Rozporzgdzenia niesie za sobg bardzo dalekie skutki, zarowno dla zasobow
dorsza w Baltyku jak i dla sektora rybotowstwa. Nalezy zatem jak najszybciej dysponowac
informacjami jaki jest wplyw srodkow zarzgdzania na zasoby.

Poprawka 12
Artykut 27 ustep 2

2. Komisja zwraca si¢ do STECF o
wydanie naukowej opinii na temat postepu
dokonanego w kierunku osiggnigcia celow
okreslonych w art. 4 w trzecim roku
stosowania niniejszego rozporzadzenia
oraz nastgpnie, co trzy lata w okresie
stosowania niniejszego rozporzadzenia. W
przypadku, gdy z opinii wynika, Ze cele
najprawdopodobniej nie zostang
osiggnigte, Rada, stanowigc wiekszoscia
kwalifikowang, podejmuje decyzje w
sprawie wniosku Komisji dotyczacego
dodatkowych 1/lub alternatywnych
srodkow koniecznych do realizacji celow.

2. Komisja zwraca si¢ do STECF o
wydanie naukowej opinii na temat postepu
dokonanego w kierunku osiggnigcia celow
okreslonych w art. 4 w drugim roku
stosowania niniejszego rozporzadzenia
oraz nastgpnie, co dwa lata w okresie
stosowania niniejszego rozporzadzenia. W
przypadku, gdy z opinii wynika, Ze cele
najprawdopodobniej nie zostang
osiggnigte, Rada, stanowigc wigkszo$cig
kwalifikowang, podejmuje decyzje w
sprawie wniosku Komisji dotyczacego
dodatkowych 1/lub alternatywnych
srodkéw koniecznych do realizacji celow.

Uzasadnienie

Stosowanie Rozporzgdzenia niesie za sobq bardzo dalekie skutki, zarowno dla zasobow
dorsza w Battyku jak i dla sektora rybotowstwa. Nalezy zatem jak najszybciej dysponowac
informacjami jaki jest wpltyw Srodkow zarzqdzania na zasoby.

Poprawka 13
Artykut 27 a (nowy)
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Artykul 27 a
Monitorowanie spoleczno-ekonomicznych
skutkow stosowania rozporzqdzenia

Komisja Europejska zobowiqgzana jest do
przygotowania raportu na temat skutkow
spoleczno-ekonomicznych, jakie sq
wynikiem stosowania niniejszego
rozporzgdzenia dla sektora rybolowstwa ze
szezegolnym uwzglednieniem struktury
zatrudnienia i sytuacji ekonomicznej
rybakow, armatorow i przedsigbiorstw
zajmujgcych sie polowem i przetworstwem
dorsza. Raport ten Komisja Europejska
sporzgdza w drugim roku, a nastgpnie co
rok w okresie stosowania niniejszego
rozporzgdzenia i przedstawia go
Parlamentowi Europejskiemu do dnia 30
kwietnia.

Uzasadnienie

Biorgc pod uwage daleko idgcy wplyw rozporzqdzenia na sektor rybolowstwa, niezbedne jest
ciggle monitorowanie stosowania rozporzgdzenia i jego ewentualnych negatywnych skutkow
spoteczno-ekonomicznych.
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UZASADNIENIE

Opiniowane rozporzadzenie Rady stanowi wazng, od dawna zapowiadang, propozycje
legislacyjna, probe rozwigzania niezmiennie istotnych potrzeb rybotéwstwa w jednym z
najbardziej specyficznych akwendow europejskich. Chociazby dlatego naleza si¢ szczere
gratulacje autorom dokumentu. Podje¢li si¢ oni bowiem naprawdg trudnego zadania:
nakreslenia dlugofalowego programu odbudowy i potowoéw dorsza battyckiego,
najwazniejszej ryby tego akwenu. Stworzenie wlasciwej, gwarantujacej oczekiwany efekt
koncepcji wymagato uzyskania kompletnych danych wyjsciowych (naukowych) oraz
gruntownego rozpoznania spodziewanych skutkéw spoteczno-ekonomicznych.
Niezbywalnym dopelnieniem tych przestanek musiaty by¢ naprawde rzetelne, wszechstronne
konsultacje srodowiskowe: z rybakami, badaczami i politykami. Aktualnym pozostaje
pytanie, czy ten wymog udato si¢ wystarczajaco spetic.

Adresatem Rozporzadzenia jest przede wszystkim dorsz. T¢ nadrz¢dna intencj¢ dokumentu
uwierzytelnia niejako jego stylistyka - jezyk, jakim zostat napisany. Na tyle hermetyczny, aby
stworzy¢ wokot zasadniczych propozycji legislacyjnych swoistg warstwe ochronna, ktora
skutecznie ma jg zabezpieczy¢ przed "zbednymi" wtretami. W przypadku dorsza, ryby
wyznaczajacej granice egzystencji wielu rodzin, tym wtretem bylyby zapewne w/w
konsekwencje spoteczno-ekonomiczne zalecanych ograniczen polowowych, towarzyszace
restrykcyjnym regulacjom obawy tysiecy ludzi zwigzanych z Battykiem. Srodowiska rybackie
dostrzegaja ten problem tym bardziej, ze w uzasadnieniu rozporzadzenia brakuje odniesienia
do Europejskiego Funduszu Rybackiego mogacego zrekompensowaé negatywne skutki
ekonomiczne wynikajace z przedtozonego planu. Z trudnos$cig rowniez przebijaja si¢ do tresci
poszczegolnych paragrafow dane na temat biologii tego morza. Plan zdaje si¢ traktowaé
battyckie rybotowstwo dorszowe jako jednolity segment, nie uwzgledniajac w nim specyfiki
rybotowstwa przybrzeznego.

Oto uwagi szczegdtowe:

1. Zastrzezenia moze wzbudzi¢ sam tytut Rozporzadzenia: pojawita si¢ nastepujaca
propozycja jego zmiany: rozporzadzenie Rady (WE) ustanawiajace wieloletni plan
zarzadzania w zakresie zasobow dorsza w Morzu Battyckim oraz potowow tych zasobow.
Dodajmy przy okazji, ze opiniowany dokument podtrzymuje dotychczasowa klasyczna
niejako triad¢ obowigzujacg w zarzadzaniu ryboldwstwem: mniejsza kwota - mniejszy naktad
polowowy - wiecej inspekcji.

2. Dokument ten powstal w 2006r. i w zwigzku z tym wymaga uaktualnien: np. odniesienia
do deklaracji Johannesburskiej, zobowigzujacej do wprowadzenia w miar¢ mozliwosci
odbudowy zasobdw i ich eksploatacji na poziomie MSY - nie p6zniej niz w 2015 r. Z kolei w
swietle ustalen Rady Ministrow w Luxemburgu uaktualniony winien by¢ rozdziat V - art. 16:
wielkos¢ tolerancji btedu w zapisach dziennikéw potowowych zostala zmieniona z wielkos$ci
8% na 10%, o co wnioskowata od dawna wigkszos¢ Panstw Cztonkowskich. Uwzglednia to
réwniez niniejsze sprawozdanie w poprawce nr 8.

3. W kontekscie wagi dokumentu i jego merytorycznej zasadno$ci konsternacj¢ wywotuje

zapis zamieszczony na stronie 2 uzasadnienia: "Z powodu niepewnosci przy ocenie wielko$ci
zasobow ICES nie jest w stanie przedstawi¢ prognoz dotyczacych potowoéw z doktadno$cia
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konieczng do wdrozenia planu". A przeciez dane ICES stanowi¢ miaty decydujaca podstawe
naukowa, uzasadniajgca powstanie rozporzadzenia w obecnym ksztalcie, jego zasadnicze
przestanie.

4. Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze istotny wplyw na zawarty w dokumencie program
naprawczy mialo przekonanie, ze zdolno$¢ potowowa dorszowej floty battyckiej jest na
obecnym etapie stanowczo za duza w stosunku do dostgpnych kwot polowowych. Nadal
wszakze brak na szczeblu unijnym i poszczeg6lnych panstw cztonkowskich propozycji
systemowego rozwigzania tego problemu. Coraz mocniej podnoszone sg glosy, ze nalezy
stanowczo wystrzegac si¢ automatycznych decyzji w sprawie zlomowania floty. Nalezy
raczej poszukiwacé rozwigzan, ktore umozliwig utrzymanie okreslonej zdolnosci potowowe;j
do czasu odbudowy zasobu: musimy przeciez mie¢ wowczas, czym towic.

5. W poprawkach do rozporzadzenia sprawozdawca nie zdecydowat si¢ ostatecznie
uwzgledni¢ kwestii dtugosci letnich okresow zamknigtych. Warto jednak odnotowac, ze w
Panstwach Cztonkowskich, poszukujacych mozliwosci dalszych ograniczen naktadu
potowowego poprzez wprowadzenie dodatkowych dni zakazu potowoéw dorsza, ujawnia si¢
tendencja do preferowania tzw. "dni w morzu", a nie jak dotychczas okreséw zamknigtych.
Predzej czy pozniej kwestia ta wigczona zostanie z pewnoscig do dyskusji nad planem.

6. Z innych kwestii niewprowadzonych do poprawek, warto zauwazy¢, ze:

a) na stronie 3 uzasadnieniu podkresla si¢, ze zastosowanie sieci typu BACOMA
spowodowato zasadnicze zmniejszenie potowu niewymiarowego dorsza. Szkoda, Ze nie
wspomniano o rownie skutecznej sieci T-90, o ktorej tak duzo méwilismy takze w trakcie
posiedzen naszej Komisji;

b) rozwazenia wymaga problem pojawiajacy si¢ w art. 15 1 17 rozporzadzenia. W stosunku do
pierwszego z nich Lotwa i Litwa zalecajg mianowicie wykreslenie ostatniego zdania z ustepu
2 oraz calego ustgpu 3 - z uwagi na zbyt wysokie i nieuzasadnione koszty administracyjne.
Regionalna Rada Doradcza Morza Battyckiego zaleca natomiast rozszerzenie stosowania art.
17 rdwniez na podobszar 28-2 (Lotwa) w obszarze A;

c¢) wsrod rybakow potudniowej czesci Battyku podnoszone sa ponadto kwestie:

- wyjatkowego zagrozenia dla bezpieczenstwa dorsza w przypadku stosowania sieci stawnych
1 hakow;

- niestusznego marginalizowania zagrozenia dla stada dorsza ze strony potowow
wedkarskich;

- pilnej potrzeby zwigkszenia faktycznych uprawnien Regionalnych Rad Doradczych: poglad
ten jest wyrazany rowniez w innych krajach;

- uwzglednienia ograniczonego dostgpu rybakow do srodkow tacznosci powodowanego
problemami natury techniczne;.

7. Zgodnie z obowigzujaca przy sporzadzaniu raportow zasadg sprawozdawca skorzystat z
mozliwos$ci konkretyzacji swoich uwag do opiniowanego dokumentu w poprawkach.
Wprowadzono ich 13. Nizej podpisany chce przekona¢ do nich kolegéw postéw. Ich celem
jest bowiem racjonalizacja polityki wspdlnotowej wobec dorsza, proba zachowania
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stosownych proporcji pomiedzy koniecznoscig odbudowy stada, a koniecznoscig utrzymania
podstaw rybolowczego potencjatu i egzystencji ludzi morza. Tym wiasciwie nalezy ttumaczy¢
migdzy innymi propozycje sprawozdawcy zmniejszenia redukcji dni potowowych z 10% do
8%, zwigkszenia raportowanego limitu ze 100 kg do 300 kg - czy wskazania w poprawce
sposobu uproszczenia mozliwos$ci potawiania na granicy obszaréw. Sprawozdawca proponuje
skierowa¢ art. 13 do dalszych konsultacji, wprowadzajac rownoczesnie koncowy artykut,
ktory zobowiazuje Komisje Europejska do statego monitorowania ewentualnych
negatywnych skutkéw spoteczno-ekonomicznych.

Wypada na koniec wspomniec¢, ze intencja wczesniejszego Rozporzadzenia Rady (WE) nr
2371/2002, a przywolywanego w opiniowanym dokumencie, byto zachowanie ostroznosci w
trakcie wprowadzania zasadniczych zmian w polityce ryboldwczej: ostroznosci odnoszace]
si¢ zaro6wno do zarzadzania stadem jak i oceny skutkow spoteczno-ekonomicznych tych
zmian. Po akcesji nowej czworki battyckiej do UE zasada ta powinna pozosta¢ nadal
aktualna.

PR\631065PL.doc 15/15 PE 387.704v01-00

PL



