
 

AD\868282SL.doc  PE462.635v02-00 

SL Združena v raznolikosti SL 

  

 EVROPSKI PARLAMENT 2009–2014 

 

Odbor za peticije 
 

2011/2027(INI) 

25. 5. 2011 

MNENJE 

Odbora za peticije 

za Odbor za pravne zadeve 

o 27. letnem poročilu o spremljanju uporabe prava EU (2009) 

(2011/2027(INI)) 

Pripravljavka mnenja: Margrete Auken 

 



 

PE462.635v02-00 2/5 AD\868282SL.doc 

SL 

PA_NonLeg 



 

AD\868282SL.doc 3/5 PE462.635v02-00 

 SL 

POBUDE 

Odbor za peticije poziva Odbor za pravne zadeve kot pristojni odbor, da v svoj predlog 

resolucije vključi naslednje pobude: 

1. poudarja temeljni pomen, ki ga ima vladavina prava za legitimnost vsakršne oblike 

vodenja in upravljanja ter za resnično demokracijo, v kateri so posebni ukrepi skladni z 

veljavnimi splošnimi pravili, pa tudi za predvidljivost in objektivno utemeljene odločitve 

in kot jamstvo državljanom, da lahko polno in učinkovito uživajo svoje zakonite pravice; 

2. poudarja, da državljani, organizacije civilne družbe in podjetja še naprej uporabljajo 

mehanizem vlaganja peticij predvsem zato, da poročajo o nespoštovanju prava EU ter se 

čezenj pritožijo, pri čemer so to največkrat nanaša na okolje in notranji trg, pogosto pa 

tudi na področja prostega gibanja, temeljnih pravic in državljanstva; 

3. meni, da mnoge peticije omenjajo Listino o temeljnih pravicah, kljub temu, da se ta ne 

uporablja za akte držav članic, medtem ko druge omenjajo vrednote, na katerih temelji 

EU; je zaskrbljen, da se državljani čutijo zavedene o dejanskem področju uporabe listine, 

in meni, da je zelo pomembno pojasniti področje uporabe in izvrševanja Listine o 

temeljnih pravicah; poudarja, da je treba načelo subsidiarnosti, ki je temelj Evropske 

unije, ustrezno obrazložiti, da se zagotovi, da državljani ne bodo zmedeni o uporabi 

Listine; 

4. poudarja, da ima Komisija sicer prav, ko poudarja, da so v primeru kršitve prava EU 

dolžni ukrepati predvsem pravosodni organi držav članic, vendar pa imajo državljani 

pogosto znatne težave v zvezi s postopki pred nacionalnimi sodišči, ki so lahko predragi 

ali predolgi; zato meni, da bi bilo treba slediti smernicam iz stockholmskega programa; 

5. poudarja, da 27. letno poročilo o spremljanju uporabe prava EU (2009) 

(KOM(2010)0538)) prikazuje, da je Komisija kljub upadu števila postopkov ugotavljanja 

kršitev, ki jih je začela, konec leta 2009 vseeno obravnavala 2900 pritožb in postopkov 

ugotavljanja kršitev in da so države članice v več kot polovici primerov zamujale s 

prenosom direktiv, kar še zdaleč ni zadovoljivo in za kar so odgovorni predvsem organi 

držav članic; 

6. pozdravlja, da 27. letno poročilo vsebuje poseben razdelek o peticijah, kakor je zaprosil 

Parlament, v katerem je Komisija razčlenila prejete nove peticije in ugotovila, da „čeprav 

večina peticij ne zadeva kršitev, pa vsebujejo uporabne informacije za Parlament in 

Komisijo o interesih državljanov“. 

7. pozdravlja, da Komisija poudarja potrebo po uspešnejšem preprečevanju kršitev z uporabo 

vseh orodij, ki so na voljo, ter zagotavljanjem zadostnih sredstev. 

8. pozdravlja zaveze Komisije, vendar meni, da so potrebna dodatna prizadevanja vseh 

vpletenih strani – držav članic, Komisije, Sveta in Parlamenta –, da bi Unija in njen 

notranji trg postala oprijemljiva resničnost za državljane, njihove organizacije in podjetja; 

9. poudarja, da bi ohranjanje doslednosti pri izvrševanju prava EU s strani držav članic ter 
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zagotavljanje vloge Sodišča v zvezi s tem zahtevalo, da bi Komisija opravila temeljito 

preiskavo in po potrebi začela postopek za ugotavljanje kršitev, ko peticija ali pritožba 

zadeva nepripravljenost nacionalnega sodišča, da zahteva predhodno odločanje, ko bi to v 

skladu s pogodbami in pravnim redom moralo storiti; 

10. pozdravlja odločitev Odbora za pravne zadeve, da vključi peticijo št. 1028/2009, ki poziva 

k zavezujočim predpisom za postopke ugotavljanja kršitev, v delo delovne skupine, ki jo 

je ustanovil na podlagi člena 298 PDEU; 

11. je seznanjen, da je navzkrižje interesov organov odločanja omenjeno v mnogih peticijah, 

in odločno podpira sprejetje uredbe EU o upravnih postopkih, ki mora vključevati tudi 

splošna načela za postopke ugotavljanja kršitev; 

12. je seznanjen s številom peticij, za katere ni možno najti rešitve po sekundarni zakonodaji 

EU ali določb Pogodb, ki se uporabljajo neposredno, ki pa vendarle kažejo na kršitve 

načel, ki so zahtevana za vstop v Unijo in ki ustrezajo vrednotam, določenim v členu 2 

PEU, pri čimer člen 7 PEU ureja postopke za spoštovanje teh vrednot; 

13. pozdravlja dejstvo, da se je z uporabo metode pilotskega projekta skrajšalo obdobje, 

potrebno za preiskovanje domnevnih kršitev, vendar meni, da mora Komisija Parlamentu 

pojasniti in posredovati dodatne podatke, da bo lahko presodil o uspešnosti te metode s 

stališča njenega dejanske spoštovanja v državah članicah; 

14. meni, da bi se lahko omogočil boljši dostop do podatkov iz dosjejev postopkov 

ugotavljanja kršitev, ne da bi se s tem ogrozilo namen preiskave, in da prevladujoči javni 

interes verjetno upravičuje dostop do njih, zlasti v primerih, ko lahko pride do škode za 

zdravje ljudi in nepopravljive škode za okolje; bi pozdravil olajšanje dostopa do že tako 

javno dostopnih podatkov iz dosjejev postopkov ugotavljanja kršitev; 

15. pozdravlja dejstvo, da se Komisija večkrat posluži misij za ugotavljanje dejstev pri 

preiskavah kršitev na kraju samem, in meni, da je treba stremeti k usklajevanju in 

sinergijam z misijami Evropskega parlamenta, zlasti Odbora za peticije, hkrati pa 

spoštovati neodvisnost vsake institucije. 
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