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ZWIEZLE UZASADNIENIE

Sposrod licznych petycji otrzymanych w sprawach zwigzanych z dobrem dziecka znaczna
cz¢$¢ wskazywata na niedociagnigcia rozporzadzenia lub niewdrozenie jego przepisow.
Komisja PETI w szczegolny sposob interesuje si¢ ochrong praw dziecka i dazy do znalezienia
mechanizméw, ktdre beda gwarancja tego, iz problemy 1 opinie dzieci beda wystuchiwane,
majac na uwadze, ze dzieci wymagaja szczegolnej troski.

Proponowane przeksztatcenie ma na celu wzmocnienie praw dzieci, a w szczegdlnosci
wprowadza odrebne przepisy dotyczace obowigzku sagdéw w zakresie udzielenia dziecku
mozliwo$ci zostania wystuchanym. Ma rowniez na celu poprawe skuteczno$ci postepowania
w sprawie powrotu w nastepstwie rodzicielskiego uprowadzenia dziecka za granice i dazy do
zniesienia procedury exequatur w ramach wszystkich spraw dotyczacych odpowiedzialnos$ci
rodzicielskiej. Wszystkie te kwestie byty podnoszone w otrzymanych petycjach, przewaznie
w zwigzku z sytuacjami, w ktérych rodzic niebedacy obywatelem danego kraju byl, w
praktyce, dyskryminowany przez panstwo cztonkowskie, ktorego sad byt wlasciwy do
orzekania w danej sprawie.

Sprawozdawczyni komisji opiniodawczej uwaza, ze w 0ogolnym uj¢ciu wniosek spetnia swoj
cel i proponuje interesujace udoskonalenia. Uwaza ona jednak, ze nalezy wprowadzi¢ pewne
zmiany do wniosku w celu uczynienia go jeszcze bardziej skutecznym oraz w celu
zapewnienia lepszej ochrony dobra dziecka oraz, ogdlnie, podstawowych praw i wolnosci
obywateli UE. Dzigki temu wniosek przyczyni si¢ do dalszego rozwoju skutecznego
europejskiego obszaru wymiaru sprawiedliwosci 1 praw podstawowych.

POPRAWKI

Komisja Petycji zwraca si¢ do Komisji Prawnej, jako komisji przedmiotowo wtasciwej, o
wzigcie pod uwage nastgpujacych poprawek:

Poprawka 1
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
3) Sprawne i prawidtowe 3) Sprawne i prawidtowe
funkcjonowanie unijnego obszaru funkcjonowanie unijnego obszaru
sprawiedliwo$ci z poszanowaniem réznych sprawiedliwosci z poszanowaniem réznych
systemow 1 tradycji prawnych panstw systemow 1 tradycji prawnych panstw
cztonkowskich ma zasadnicze znaczenie cztonkowskich ma zasadnicze znaczenie
dla Unii. W tym wzgledzie panstwa dla Unii. W tym wzgledzie panstwa
cztonkowskie powinny dalej budowac cztonkowskie powinny dalej budowac
wzajemne zaufanie do swoich systemow wzajemne zaufanie do swoich systemow
wymiaru sprawiedliwo$ci. Unia wymiaru sprawiedliwo$ci. Unia
ustanowila sobie cel, jakim jest ustanowila sobie cel, jakim jest
utworzenie, utrzymanie i rozwijanie utworzenie, utrzymanie i rozwijanie
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przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwosci, w ramach ktorej
zapewniony jest swobodny przeptyw
0s0b oraz dostgp do wymiaru
sprawiedliwosci. Z mys$la o realizacji tych
celow nalezy wzmocni¢ prawa osob, a
zwlaszcza dzieci, w postepowaniach, aby
ulatwi¢ wspolprace organdéw sadowych i
administracyjnych oraz wykonywanie
orzeczen w sprawach z zakresu prawa
rodzinnego, ktére maja transgraniczne
konsekwencje. Nalezy zwigkszy¢ poziom
wzajemnego uznawania orzeczen w
sprawach cywilnych, uprosci¢ dostep do
wymiaru sprawiedliwo$ci oraz usprawni¢
wymiang informacji mi¢dzy organami
panstw cztonkowskich.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 10

Tekst proponowany przez Komisje

(10)  Niniejsze rozporzadzenie nie
powinno mie¢ zastosowania do ustalenia
rodzicielstwa, poniewaz stanowi to kwesti¢
odrebng od przyznania odpowiedzialnosci
rodzicielskiej, ani do innych kwestii
zwigzanych ze stanem cywilnym.

Poprawka 3
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przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwosci, w ramach ktorej
zapewniony jest swobodny przeptyw

0s0b oraz dostgp do wymiaru
sprawiedliwosci. Z mys$la o realizacji tych
celow podstawowe znaczenie ma
wzmocnienie praw osob, a zwlaszcza
dzieci, w postgpowaniach, aby ulatwié
wspoOtprace organéw sadowych i
administracyjnych oraz wykonywanie
orzeczen w sprawach z zakresu prawa
rodzinnego, ktore maja transgraniczne
konsekwencje. Nalezy zwigkszy¢ poziom
wzajemnego uznawania orzeczen w
sprawach cywilnych, uprosci¢ dostep do
wymiaru sprawiedliwos$ci oraz usprawnic¢
wymiang informacji mi¢dzy organami
panstw czlonkowskich, zapewniajac
dokladne sprawdzanie
niedyskryminacyjnego charakteru procedur
1 praktyk stosowanych przez wtasciwe
organy panstw czlonkowskich do ochrony
dobra dziecka i powigzanych z nim praw
podstawowych.

Poprawka

(10)  Niniejsze rozporzadzenie nie
powinno mie¢ zastosowania do ustalenia
rodzicielstwa, poniewaz stanowi to kwesti¢
odrebng od przyznania odpowiedzialnosci
rodzicielskiej, ani do innych kwestii
zwigzanych ze stanem cywilnym. Jednak
decyzje zwigzane 7 wykonywanie wladzy
rodzicielskiej podjete na mocy niniejszego
rozporzgdzenia powinny naleZycie
przestrzegac wszystkich form rodzicielstwa
uznanych prawnie w innych panstwach
czlonkowskich.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)  Podstawy jurysdykcji w sprawach
odpowiedzialno$ci rodzicielskiej
uksztaltowane s3 zgodnie z zasadg dobra
dziecka i nalezy je stosowa¢ w mysl tej
zasady. Kazde odwotanie do dobra dziecka
nalezy interpretowacé w §wietle art. 24
Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej 1 Konwencji Narodéw
Zjednoczonych o prawach dziecka z dnia
20 listopada 1989 r.

Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 17

Tekst proponowany przez Komisje

(17)  Niniejsze rozporzadzenie nie
powinno wylaczaé zarzadzania srodkow
tymczasowych przez organy panstwa
cztonkowskiego niemajacego jurysdykcji
do rozpoznania sprawy co do istoty — w
przypadkach niecierpigcych zwloki — w
tym $rodkow zabezpieczajacych, w
stosunku do osoby lub przedmiotow
majatkowych dziecka znajdujacych si¢ w
tym panstwie cztonkowskim. Srodki te
powinny podlega¢ uznawaniu i
wykonywaniu we wszystkich pozostalych
panstwach cztonkowskich, w tym w
panstwie czlonkowskim majacym
jurysdykcje na podstawie niniejszego
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Poprawka

(13)  Podstawy jurysdykcji w sprawach
odpowiedzialno$ci rodzicielskiej powinny
zawsze by¢ uksztattowane zgodnie z
zasadg dobra dziecka i nalezy je stosowac
w mysl tej zasady. Kazde odwolanie do
dobra dziecka nalezy interpretowac w
swietle art. 7, 14, 22 1 24 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej 1
Konwencji Narodow Zjednoczonych o
prawach dziecka z dnia 20 listopada 1989
r. Konieczne jest, by panstwo
czlonkowskie, ktorego organy majg — w
rozumieniu niniejszego rozporzqdzenia —
wiasciwosé do rozpoznania sprawy co do
istoty, po podjeciu ostatecznej decyzji
nakazujgcej powrdot dziecka dopilnowalo,
by dobro dziecka i jego podstawowe prawa
byly chronione po powrocie dziecka,
wlaszcza w priypadku gdy dziecko ma
kontakt 7 obojgiem rodzicow.

Poprawka

(17)  Niniejsze rozporzadzenie nie
powinno wylaczaé zarzadzania Srodkow
tymczasowych przez organy panstwa
czlonkowskiego niemajacego jurysdykeji
do rozpoznania sprawy co do istoty — w
przypadkach niecierpigcych zwloki — w
tym $rodkéw zabezpieczajacych, w
stosunku do osoby lub przedmiotow
majatkowych dziecka znajdujacych si¢ w
tym panstwie cztonkowskim, lub w
przypadkach przemocy ze wzgledu na pteé
zdefiniowanej w Konwencji Rady Europy
0 zapobieganiu i zwalczaniu przemocy
wobec kobiet i przemocy domowej
(,.konwencji stambulskiej”). Srodki te

PE597.699v02-00

PL



PL

rozporzadzenia, do czasu zastosowania
przez wlasciwy organ tego panstwa
cztonkowskiego srodkow, ktore uzna za
stosowne. Srodki zarzadzone przez sad w
jednym panstwie czlonkowskim powinny
jednak by¢ zmieniane lub zastgpowane
wylgcznie $rodkami zarzadzonymi réwniez
przez sad w panstwie cztonkowskim
majacym jurysdykcje dla rozpoznania
sprawy co do istoty. Organ, ktéry ma
jurysdykcje wylacznie do zarzadzenia
tymczasowych $rodkow, w tym $rodkow
zabezpieczajacych, powinien — w
przypadku wniesienia do niego wniosku
dotyczacego istoty sprawy — stwierdzi¢ z
urzedu brak swojej jurysdykeji. O ile
wymaga tego ochrona dobra dziecka, organ
ten powinien informowac¢ o zarzadzonych
srodkach, bezposrednio lub za
posrednictwem organu centralnego, organ
panstwa cztonkowskiego majacego na
podstawie niniejszego rozporzadzenia
jurysdykcje do rozpoznania sprawy co do
istoty. Niepoinformowanie organu innego
panstwa cztonkowskiego nie powinno
jednak samo w sobie stanowi¢ podstawy
nieuznania danego $rodka.

Poprawka S

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18) W wyjatkowych przypadkach
organy panstwa czlonkowskiego zwyklego
pobytu dziecka mogg nie by¢
najodpowiedniejszymi organami do
rozpoznania sprawy. Dla dobra dziecka,
wyjatkowo 1 w okreslonych
okoliczno$ciach, organ majacy
jurysdykcje moze przekaza¢ swoja
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powinny podlega¢ uznawaniu i
wykonywaniu we wszystkich pozostalych
panstwach cztonkowskich, w tym w
panstwie czlonkowskim majacym
jurysdykcje na podstawie niniejszego
rozporzadzenia, do czasu zastosowania
przez wlasciwy organ tego pafnstwa
czlonkowskiego srodkow, ktore uzna za
stosowne. Srodki zarzadzone przez sad w
jednym panstwie cztonkowskim powinny
jednak by¢ zmieniane lub zastgpowane
wylacznie srodkami zarzadzonymi réwniez
przez sad w panstwie cztonkowskim
majacym jurysdykcje dla rozpoznania
sprawy co do istoty. Organ, ktoéry ma
jurysdykcje wylacznie do zarzadzenia
tymczasowych §rodkoéw, w tym srodkow
zabezpieczajacych, powinien — w
przypadku wniesienia do niego wniosku
dotyczacego istoty sprawy — stwierdzi¢ z
urzedu brak swojej jurysdykeji. O ile
wymaga tego ochrona dobra dziecka, organ
ten powinien informowac¢ o zarzadzonych
srodkach, bezposrednio lub za
posrednictwem organu centralnego, organ
panstwa cztonkowskiego majacego na
podstawie niniejszego rozporzadzenia
jurysdykcje do rozpoznania sprawy co do
istoty. Niepoinformowanie organu innego
panstwa cztonkowskiego nie powinno
jednak samo w sobie stanowi¢ podstawy
nieuznania danego $rodka.

Poprawka

(18)  Szczegbdlng uwage nalezy zwrdeié
na fakt, ze w wyjatkowych przypadkach,
takich jak te zwigzane z przemoca domowa
lub przemoca ze wzgledu na pte¢, organy
panstwa cztonkowskiego zwyklego pobytu
dziecka mogg nie by¢
najodpowiedniejszymi organami do
rozpoznania sprawy. Dla dobra dziecka,
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jurysdykcje w konkretne;j

sprawie organowi innego panstwa
cztonkowskiego, jezeli ten moze lepiej
osadzi¢ sprawe. Jednakze drugi organ nie
powinien by¢ uprawniony do
przekazania jurysdykcji

trzeciemu organowi.

Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 23

Tekst proponowany przez Komisje

(23)  Postgpowania w sprawach
dotyczacych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej na podstawie niniejszego
rozporzadzenia, jak rbwniez postgpowania
w sprawie powrotu dziecka na podstawie
konwencji haskiej z 1980 r. powinny
przebiega¢ z poszanowaniem prawa
dziecka do swobodnego wyrazania swoich
pogladéw, a przy ocenie dobra dziecka
pogladom tym nalezy nadawac nalezyta
wage. Wysluchanie dziecka zgodnie z art.
24 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 12 Konwencji
Narodow Zjednoczonych o prawach
dziecka odgrywa wazng role w stosowaniu
niniejszego rozporzadzenia. Niniejsze
rozporzadzenie nie ma jednak na

celu okreslenia trybu wysluchania dziecka,
na przyktad w kwestii tego, czy
wystuchanie dziecka przeprowadza s¢dzia
osobiscie czy tez odpowiednio
przeszkolony specjalista, ktory sklada
nastepnie sagdowi sprawozdanie, lub czy
wystuchanie dziecka ma miejsce w sadzie
czy tez w innym miejscu.
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wyjatkowo 1 w okreslonych
okoliczno$ciach, organ majacy
jurysdykcje moze przekaza¢ swoja
jurysdykcje w konkretnej

sprawie organowi innego panstwa
cztonkowskiego, jezeli ten moze lepiej
osadzi¢ sprawe. Jednakze drugi organ nie
powinien by¢ uprawniony do
przekazania jurysdykcji

trzeciemu organowi.

Poprawka

(23)  Postgpowania w sprawach
dotyczacych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej na podstawie niniejszego
rozporzadzenia, jak rdwniez postgpowania
w sprawie powrotu dziecka na podstawie
konwencji haskiej z 1980 r. powinny
przebiega¢ z poszanowaniem prawa
dziecka do swobodnego wyrazania swoich
pogladéw, a przy ocenie dobra dziecka
pogladom tym nalezy nadawac nalezyta
wage. Wysluchanie dziecka zgodnie z art.
24 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 12 Konwencji
Narodow Zjednoczonych o prawach
dziecka odgrywa wazng role w stosowaniu
niniejszego rozporzadzenia. Niniejsze
rozporzadzenie nie ma w sposéb wyrazny
na celu okreslenia trybu wystuchania
dziecka, na przyktad w kwestii tego, czy
wystuchanie dziecka przeprowadza s¢dzia
osobiscie czy tez odpowiednio
przeszkolony specjalista, ktory sklada
nastepnie sagdowi sprawozdanie, lub czy
wystuchanie dziecka ma miejsce w sadzie
czy tez w innym miejscu, jednakze 7 myslg
o0 ochronie odnosnych praw
podstawowych w kazdym przypadku
powinno si¢ przewidzie¢ zapis
wystuchania dziecka. Podstawowe
znaczenie ma, by wystuchanie dziecka
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Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 26

Tekst proponowany przez Komisje

(26)  Aby postepowania w sprawie
powrotu dziecka na podstawie konwencji
haskiej z 1980 r. mogly konczy¢ si¢ jak
najszybciej, panstwa cztonkowskie
powinny skoncentrowa¢ jurysdykcje w
odniesieniu do tych postgpowan w jednym
sadzie lub wiekszej ich liczbie, z
nalezytym uwzglednieniem wewngtrznej
struktury wymiaru sprawiedliwosci.
Koncentracja jurysdykcji w ograniczonej
liczbie sadow w panstwie cztonkowskim
jest istotnym 1 skutecznym narzedziem
pozwalajacym przys$pieszy¢ postgpowanie
w sprawach zwigzanych z uprowadzeniem
dziecka w kilku panstwach cztonkowskich,
gdyz sedziowie prowadzacy wigksza liczbe
tego rodzaju spraw nabywaja szczegolnej
specjalistycznej wiedzy. W zalezno$ci od
struktury systemu prawnego jurysdykcja w
sprawach zwigzanych z uprowadzeniem
dziecka moglaby koncentrowac si¢ w
jednym sadzie dla catego kraju lub w
ograniczonej liczbie sadow, wykorzystujac
na przyktad sady apelacyjne jako punkt
wyjscia 1 koncentrujac jurysdykcje do
rozpoznawania spraw dotyczacych
uprowadzenia dziecka za granic¢ w jednym
sadzie pierwszej instancji na kazdym
obszarze podlegajacym wlasciwosci sadu
apelacyjnego. Kazda instancja powinna

PE597.699v02-00

zapewniato wszelkie niezbedne gwarancje
umoZzliwiajgce ochrone integralnosci
emocjonalnej oraz dobra dziecka, dlatego
w ramach wystuchania konieczne jest
wsparcie zawodowych mediatorow, a takze
psychologow lub pracownikow socjalnych
i thumaczy. Dzieki temu ulatwiona
zostanie rownieZ wspolpraca miedzy
dwoma rodzicami oraz ich stosunki z
dzieckiem na pozniejszym etapie.

Poprawka

(26)  Aby postgpowania w sprawie
powrotu dziecka na podstawie konwencji
haskiej z 1980 r. mogly konczy¢ si¢ jak
najszybciej, panstwa cztonkowskie
powinny skoncentrowa¢ jurysdykcje w
odniesieniu do tych postgpowan w jednym
sadzie lub wiekszej ich liczbie, z
nalezytym uwzglednieniem wewngtrznej
struktury wymiaru sprawiedliwosci.
Koncentracja jurysdykcji w ograniczonej
liczbie sadow w panstwie czlonkowskim
jest istotnym 1 skutecznym narzedziem
pozwalajacym przys$pieszy¢ postgpowanie
w sprawach zwigzanych z uprowadzeniem
dziecka w kilku panstwach cztonkowskich,
gdyz sedziowie prowadzacy wigksza liczbe
tego rodzaju spraw nabywaja szczegolnej
specjalistycznej wiedzy. W zalezno$ci od
struktury systemu prawnego jurysdykcja w
sprawach zwigzanych z uprowadzeniem
dziecka moglaby koncentrowac si¢ w
jednym sadzie dla catego kraju lub w
ograniczonej liczbie sadow, wykorzystujac
na przyktad sady apelacyjne jako punkt
wyjscia 1 koncentrujac jurysdykcje do
rozpoznawania spraw dotyczacych
uprowadzenia dziecka za granic¢ w jednym
sadzie pierwszej instancji na kazdym
obszarze podlegajacym wlasciwosci sadu
apelacyjnego. Kazda instancja powinna
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wydawac swoje orzeczenia w terminie nie
dhluzszym niz sze$¢ tygodni od daty
whiesienia do niej wniosku lub §rodka
zaskarzenia. Panstwa cztonkowskie
powinny ograniczy¢ do jednego liczbg
przystugujacych srodkow zaskarzenia
orzeczenia zarzadzajacego powrdt dziecka
lub odmawiajacego zarzadzenia powrotu
dziecka na podstawie konwencji haskiej
dotyczacej uprowadzenia dziecka z 1980 r.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 28

Tekst proponowany przez Komisje

(28)  We wszystkich sprawach
dotyczacych dzieci, a zwlaszcza w
sprawach dotyczacych uprowadzenia
dziecka za granice, organy sagdowe i
administracyjne powinny bra¢ pod uwage
mozliwo$¢ osiagnigcia polubownego
rozstrzygnig¢cia w drodze mediacji 1 przy
uzyciu innych stosownych srodkow, przy
wsparciu, w stosownych przypadkach,
istniejacych sieci 1 struktur wsparcia na
potrzeby mediacji w transgranicznych
sporach dotyczacych odpowiedzialno$ci
rodzicielskiej. Tego rodzaju starania nie
powinny jednak prowadzi¢ do
nadmiernego wydluzenia postgpowan w
sprawie powrotu dziecka na podstawie
konwencji haskiej z 1980 .

Poprawka 9

AD\1125980PL.docx

9/21

wydawac swoje orzeczenia w terminie nie
dhluzszym niz sze$¢ tygodni od daty
wniesienia do niej wniosku lub $rodka
zaskarzenia. Panstwa cztonkowskie
powinny ograniczy¢ do jednego liczbe
przystugujacych srodkoéw zaskarzenia
orzeczenia zarzadzajacego powrét dziecka
lub odmawiajacego zarzadzenia powrotu
dziecka na podstawie konwencji haskiej
dotyczacej uprowadzenia dziecka z 1980 r.
Ponadto naleiy przyjgc¢ rowniez srodki w
celu zagwarantowania, by orzeczenia
wydane w jednym panstwie czlonkowskim
byly uznawane w innym panstwie
czlonkowskim. W przypadku
rozstrgygniecia sprawy przez sqd,
rozstrgygniecie takie powinno byé
uznawane w catej Unii, zwlaszcza jeZeli
zalezy od tego dobro dziecka.

Poprawka

(28) We wszystkich sprawach
dotyczacych dzieci, a zwlaszcza w
sprawach dotyczacych uprowadzenia
dziecka za granice, organy sagdowe i
administracyjne powinny bra¢ pod uwage
mozliwo$¢ osiagnigcia polubownego
rozstrzygnig¢cia w drodze mediacji 1 przy
uzyciu innych stosownych $rodkéw
majacych na celu petng ochrong praw
dziecka 1 powigzanych z nimi
uzupehniajacych praw podstawowych.
Tego rodzaju starania nie powinny jednak
prowadzi¢ do nadmiernego wydluzenia
postgpowan w sprawie powrotu dziecka na
podstawie konwencji haskiej z 1980 r.
Poza tym nalezy lepiej wykorzystywad i
wdrazac wiedze eksperckq rzecznikow
praw obywatelskich.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 30

Tekst proponowany przez Komisje

(30) W przypadku gdy sad panstwa
cztonkowskiego, do ktorego dziecko
zostato bezprawnie uprowadzone lub w
ktérym zostato bezprawnie zatrzymane,
postanowi o odmowie wydania dziecka na
podstawie konwencji haskiej z 1980 r., w
swoim orzeczeniu powinien wyraznie
wskaza¢ odpowiednie artykuly konwencji
haskiej z 1980 r. stanowiace podstawe
odmowy. Powinno by¢ jednak mozliwe
zastgpienie takiego orzeczenia przez
pOzniejsze orzeczenie, wydane w
postepowaniu dotyczacym pieczy na
dzieckiem, po dokladnym rozwazeniu
dobra dziecka przez sad panstwa
cztonkowskiego, w ktorym dziecko miato
zwykly pobyt przed bezprawnym
uprowadzeniem lub zatrzymaniem. Jezeli
takie orzeczenie wymaga powrotu dziecka,
powrdt powinien nastapic¢ bez potrzeby
przeprowadzenia szczegolnego
postgpowania w sprawie uznania i
wykonania tego orzeczenia w panstwie
cztonkowskim, do ktérego dziecko zostato
bezprawnie uprowadzone.

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 38

Tekst proponowany przez Komisje

(38) W celu poinformowania osoby,
przeciwko ktorej wystapiono o wykonanie
orzeczenia, 0 wykonaniu orzeczenia
wydanego w innym panstwie
czlonkowskim osobie tej nalezy dorgczy¢
zaswiadczenie przewidziane w niniejszym
rozporzadzeniu w rozsadnym terminie
przed zastosowaniem pierwszego srodka
wykonania oraz, w razie konieczno$ci,
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Poprawka

(30) W przypadku gdy sad panstwa
cztonkowskiego, do ktorego dziecko
zostato bezprawnie uprowadzone lub w
ktérym zostato bezprawnie zatrzymane,
postanowi o odmowie wydania dziecka na
podstawie konwencji haskiej z 1980 r., w
swoim orzeczeniu powinien wyraznie
wskaza¢ odpowiednie artykuly konwencji
haskiej z 1980 r. stanowigce podstawe
odmowy, a takze podac jej powdd.
Powinno by¢ jednak mozliwe zastgpienie
takiego orzeczenia przez pozniejsze
orzeczenie, wydane w postgpowaniu
dotyczacym pieczy na dzieckiem, po
dokladnym rozwazeniu dobra

dziecka przez sad panstwa
cztonkowskiego, w ktorym dziecko miato
zwykly pobyt przed bezprawnym
uprowadzeniem lub zatrzymaniem. Jezeli
takie orzeczenie wymaga powrotu dziecka,
powrdt powinien nastapi¢ bez potrzeby
przeprowadzenia szczegolnego
postgpowania w sprawie uznania i
wykonania tego orzeczenia w panstwie
cztonkowskim, do ktorego dziecko zostato
bezprawnie uprowadzone.

Poprawka

(38) W celu poinformowania osoby,
przeciwko ktorej wystapiono o wykonanie
orzeczenia, 0 wykonaniu orzeczenia
wydanego w innym panstwie
czlonkowskim osobie tej nalezy dorgczy¢
zaswiadczenie przewidziane w niniejszym
rozporzadzeniu w odpowiednim momencie
przed zastosowaniem pierwszego srodka
wykonania oraz, w razie koniecznosci,
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dofaczy¢ do niego orzeczenie. W tym
kontekscie pierwszy srodek wykonania
nalezy rozumie¢ jako pierwszy $rodek
wykonania zastosowany po wspomnianym
dorgczeniu.

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 42

Tekst proponowany przez Komisje

(42) W szczegdlnych przypadkach w
sprawach odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej,
ktore wchodza w zakres niniejszego
rozporzadzenia, organy centralne powinny
ze soba wspolpracowaé przy udzielaniu
pomocy organom krajowym oraz
podmiotom odpowiedzialno$ci
rodzicielskiej. Taka pomoc powinna w
szczegdlnosci obejmowac ustalanie
miejsca pobytu dziecka, samodzielnie lub
za posrednictwem innych wlasciwych
organow, gdy jest to konieczne, aby
zrealizowa¢ wniosek na podstawie
niniejszego rozporzadzenia, a takze
udostgpnianie informacji na temat dziecka
wymaganych na potrzeby postgpowania.

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 46

Tekst proponowany przez Komisje
(46)  Organ panstwa cztonkowskiego

rozwazajacy wydanie orzeczenia w
sprawie odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej
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dofaczy¢ do niego orzeczenie. W tym
kontekscie pierwszy srodek wykonania
nalezy rozumie¢ jako pierwszy $rodek
wykonania zastosowany po wspomnianym
dorgczeniu.

Poprawka

(42) W szczegdlnych przypadkach w
sprawach odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej,
ktére wehodza w zakres niniejszego
rozporzadzenia, organy centralne powinny
ze soba wspolpracowaé przy udzielaniu
pomocy organom krajowym oraz
podmiotom odpowiedzialnosci
rodzicielskiej. Taka pomoc powinna w
szczegolnosci obejmowac ustalanie
miejsca pobytu dziecka, samodzielnie lub
za po$rednictwem innych wlasciwych
organéw, gdy jest to konieczne, aby
zrealizowac wniosek na podstawie
niniejszego rozporzadzenia, a takze
udostgpnianie informacji na temat dziecka
wymaganych na potrzeby postgpowania. W
przypadku gdy jurysdykcje ma panstwo
czlonkowskie niebedqgce panstwem
czlonkowskim obywatelstwa dziecka,
organy centralne panstwa czlonkowskiego
majgcego jurysdykcje bezzwlocznie
informujg organy centralne panstwa
czlonkowskiego obywatelstwa dziecka.

Poprawka
(46) W przypadkach szczegolnych, gdy

wymaga tego dobro samego dziecka,
organ panstwa cztonkowskiego

PE597.699v02-00

PL



powinien mie¢ prawo wystapienia do
organdw innego panstwa czlonkowskiego z
whnioskiem o przekazanie informacji
istotnych dla ochrony dziecka, jezeli
wymaga tego dobro dziecka. W zaleznosci
od okolicznosci informacje te moga
obejmowac¢ informacje na temat
postgpowan i orzeczen dotyczacych
rodzica lub rodzenstwa dziecka lub
zdolnosci rodzica do opieki nad dzieckiem
lub utrzymywania osobistej styczno$ci z
dzieckiem.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 48 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE597.699v02-00

rozwazajacy wydanie orzeczenia w
sprawie odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej
ma obowigzek wystapienia do organdow
innego panstwa cztonkowskiego z
wnioskiem o przekazanie informacji
istotnych dla ochrony dziecka. W
zalezno$ci od okoliczno$ci informacje te
mogg obejmowac informacje na temat
postgpowan i orzeczen dotyczacych
rodzica, na przyklad w przypadkach
przemocy domowej lub przemocy ze
wzgledu na pleé, lub orzeczen dotyczgcych
rodzenstwa dziecka lub informacji o
zdolnosci rodzica do opieki nad dzieckiem
lub utrzymywania osobistej styczno$ci z
dzieckiem. Oceny tej zdolnosci dokonuje
specjalista. Obywatelstwo, sytuacja
majgtkowa i spoleczna rodzica lub
tozsamos¢ kulturowa i religijna nie
powinny byé postrzegane jako elementy
rozstrzygajgce w podejmowaniu decyzji o
jego zdolnosci do opieki nad dzieckiem.

Poprawka

(48a) Nalezy stworzy¢ platforme wsparcia
dla obywateli Unii wystepujgcych do
sqdow innych panstw czlonkowskich o
zarzqdzenie powrotu dziecka. Ponadto
obywatele Unii zamieszkujgcy w innych
panstwach czlonkowskich, niz panstwo, w
ktorym wystgpili o zarzgdzenie powrotu
dziecka, powinni otrzymywad wsparcie ze
strony wlasciwych przedstawicielstw.

AD\1125980PL.docx



Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. W sprawach odpowiedzialnosci
rodzicielskiej jurysdykcje majg organy
panstwa cztonkowskiego, w ktérym
dziecko ma zwykty pobyt. W przypadku
zgodnego z prawem przeprowadzenia si¢
dziecka z jednego panstwa cztonkowskiego
do innego 1 uzyskania przez nie w tym
panstwie nowego zwyklego pobytu
jurysdykcje maja organy panstwa
cztonkowskiego nowego zwyklego pobytu.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 1 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

W przypadkach niecierpigcych

zwloki organy panstwa cztonkowskiego, w
ktérym znajduje si¢ dziecko lub nalezacy
do dziecka majatek, majg jurysdykcje do
zastosowania §rodkow tymczasowych,
wigcznie ze srodkami zabezpieczajacymi,
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Poprawka

1. W sprawach odpowiedzialnosci
rodzicielskiej jurysdykcje majg organy
panstwa cztonkowskiego, w ktérym
dziecko ma zwykty pobyt. W przypadku
zgodnego z prawem przeprowadzenia si¢
dziecka z jednego panstwa cztonkowskiego
do innego 1 uzyskania przez nie w tym
panstwie nowego zwyklego pobytu, w
rozumieniu definicji przyjetej przez
Trybunal Sprawiedliwosci, jurysdykcje
maj3a organy panstwa czlonkowskiego

nowego zwyktego pobytu.
Poprawka
1a. W celu uproszczenia kwestii

dotyczgcych wlasciwosci panstwa
czlonkowskie wyznaczajq na szczeblu
krajowym sqd zajmujqcy si¢ wszystkimi
transgranicznymi sprawami dotyczgcymi
dzieci.

Poprawka

W przypadkach niecierpigcych

zwloki organy panstwa cztonkowskiego, w
ktérym znajduje si¢ dziecko lub nalezacy
do dziecka majatek, maja jurysdykcje do
zastosowania §rodkow tymczasowych,
wigcznie ze srodkami zabezpieczajacymi,
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w odniesieniu do tego dziecka lub majatku.

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ustep 2 — akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Jezeli wymaga tego ochrona dobra dziecka,
organ, ktory zastosowat §rodki
zabezpieczajace, informuje o tym organ
panstwa cztonkowskiego, ktéry ma
jurysdykcje na podstawie niniejszego
rozporzadzenia do rozpoznania sprawy co
do istoty, bezposrednio lub za
posrednictwem organu centralnego
wyznaczonego zgodnie z art. 60.

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 20

Tekst proponowany przez Komisje

Sprawujac jurysdykcje na podstawie sekcji
2 niniejszego rozdziatu, organy panstw
cztonkowskich zapewniaja, aby dziecku,
ktore jest w stanie formutowad swoje
wlasne poglgdy, zapewniono rzeczywistg i
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w odniesieniu do tego dziecka lub majatku.
Takie srodki nie mogg w sposob
nieuzasadniony opoziniaé postepowania
oraz wydania ostatecznej decyzji o pieczy
nad dzieckiem i prawie do osobistej
stycznosci z dzieckiem.

Poprawka

Jezeli wymaga tego ochrona dobra dziecka,
organ, ktory zastosowat §rodki
zabezpieczajace, informuje o tym organ
panstwa cztonkowskiego, ktéry ma
jurysdykcje na podstawie niniejszego
rozporzadzenia do rozpoznania sprawy co
do istoty, bezposrednio lub za
posrednictwem organu centralnego
wyznaczonego zgodnie z art. 60. Organ
ten dopilnowuje, by rodzice biorgcy udzial
w postepowaniu zostali wyczerpujgco i
bezzwlocznie poinformowani o wszgystkich
tych srodkach w jezyku, ktory w pelni
rozumiejq. W zwiqzku 7 tym wyraznie
zakazuje si¢ obcigZania kosztami
tlumaczenia rodzica 7 panstwa
czlonkowskiego, ktorego organy majg — w
rozumieniu niniejszego rozporzqdzenia —
wiasciwosé do rozpoznania sprawy co do
istoty.

Poprawka

Sprawujac jurysdykcje na podstawie sekcji
2 niniejszego rozdziatu, organy panstw
cztonkowskich zapewniaja, aby dziecku
zapewniono rzeczywista i skuteczna
mozliwo$¢ swobodnego wyrazenia
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skuteczng mozliwo$¢ swobodnego
wyrazenia tych pogladéw w trakcie
postepowania.

Organ nadaje pogladom dziecka nalezyta
wage stosownie do wieku i1 dojrzatosci
dziecka oraz dokumentuje w orzeczeniu
fakt ich uwzglednienia.

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 23 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Sqd bada na jak najwcze$niejszym
etapie postepowania, czy strony sq gotowe
podjgé mediacje w celu znalezienia, ze
wzgledu na dobro dziecka, zgodnego
rozwigzania, pod warunkiem Ze nie opozni
to nadmiernie postgpowania.

Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 31 — ustep 1
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wilasnych pogladow w trakcie
postepowania.

Organ nadaje pogladom dziecka nalezyta
wage stosownie do wieku i1 dojrzatosci
dziecka, zwlaszcza w przypadku gdy
dziecko jest w wieku powyZej 12 lat, oraz
wyraznie dokumentuje w orzeczeniu fakt
ich obiektywnego uwzglednienia. Wola
dziecka w wieku od 16 lat traktowana jest
Jjako rozstrzygajqgca. Organ stwarza
optymalne warunki do wyraZenia przez
dziecko jasno i w pelni wlasnych
poglgdow, a poglgdy te zostang
uwzglednione w ostatecznej decyzji. W
celu dokonania oceny zdolnosci i
dojrzatosci dziecka naleiy korzystacé ze
wsparcia 0sob bedgcych specjalistami ds.
dzieci i rodziny.

Poprawka

2. Na jak najwcze$niejszym etapie
postepowania sqd proponuje ustugi w
zakresie mediacji, 7 wyjqtkiem
przypadkow przemocy ze wigledu na pleé,
w celu znalezienia, ze wzgledu na dobro
dziecka, zgodnego rozwigzania, pod
warunkiem Ze nie op6zni to nadmiernie
postepowania. W przypadku gdy strony
zgodzq sie podjgé mediacje, organy
panstwa czlonkowskiego majqcego
Jjurysdykcje zapewniajq dostep do ustug w
zakresie mediacji.
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Tekst proponowany przez Komisje

1. Do postgpowania w

sprawie wykonania orzeczen wydanych w
innym panstwie cztonkowskim stosuje si¢
prawo panstwa czlonkowskiego
wykonania, w zakresie, w jakim nie
uregulowano go w niniejszym
rozporzadzeniu. Nie naruszajqc przepisow
art. 40, orzeczenie wydane w panstwie
czlonkowskim, ktore jest wykonalne w
panstwie cztonkowskim wykonania,
podlega w nim wykonaniu na tych samych
warunkach jak orzeczenie wydane w
panstwie czlonkowskim wykonania.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 34 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Sad moze w razie koniecznosci
zobowigzaé wnioskodawce do
przedstawienia, zgodnie z art. 69,
thumaczenia lub transliteracji istotnej tresci
zaswiadczenia, w ktorym okreslono
obowigzek wykonania orzeczenia.

Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 63 — ustep 1 — litera e a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

1. Do postgpowania w

sprawie wykonania orzeczen wydanych w
innym panstwie cztonkowskim stosuje si¢
prawo panstwa czlonkowskiego
wykonania, w zakresie, w jakim nie
uregulowano go w niniejszym
rozporzadzeniu.

Poprawka

2. Sad zebowigzuje wnioskodawce do
przedstawienia, zgodnie z art. 69,
tlhumaczenia lub transliteracji istotnej tresci
zaswiadczenia, w ktorym okreslono
obowigzek wykonania orzeczenia.

Poprawka

ea) informowaé podmioty
odpowiedzialnosci rodzicielskiej o pomocy
prawnej i wsparciu, na przyklad za
posrednictwem dwujezycznych
wyspecjalizowanych prawnikow, aby nie
dopuscié¢ do sytuacji, w ktorej podmioty
odpowiedzialnosci rodzicielskiej wyrazajg
zgode, nie rozumiejgc zakresu wyraZanej
przez siebie zgody.
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Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 64 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 64 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Organy panstwa cztonkowskiego,
w ktorym dziecko nie ma zwykltego
pobytu, na wniosek osoby przebywajacej w
tym panstwie cztonkowskim, ktdra ubiega
si¢ o uzyskanie lub zachowanie prawa do
osobistej stycznos$ci z dzieckiem, lub na
wniosek organu centralnego innego
panstwa cztonkowskiego, gromadza
informacje lub dowody oraz moga
wypowiedzie¢ si¢ o zdolnosci tej osoby do
wykonywania prawa do osobistej
styczno$ci 1 o warunkach, na jakich prawo
to powinno by¢ wykonywane.

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 65 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

2a. W przypadku gdy rozwazana jest
decyzja w sprawie odpowiedzialnosci
rodzicielskiej, organ centralny panstwa
czltonkowskiego, w ktorym dziecko ma
stale miejsce zamieszkania, bezzwlocznie
informuje organ centralny panstwa
czlonkowskiego obywatelstwa dziecka o
istnieniu danego postepowania.

Poprawka

5. Organy panstwa cztonkowskiego,
w ktorym dziecko nie ma zwyktego
pobytu, na wniosek krewnego
przebywajacego w tym panstwie
cztonkowskim, ktory ubiega si¢ o
uzyskanie lub zachowanie prawa do
osobistej stycznos$ci z dzieckiem, lub na
wniosek organu centralnego innego
panstwa cztonkowskiego, gromadza
informacje lub dowody oraz moga
wypowiedzie¢ si¢ o zdolnosci tej osoby do
wykonywania prawa do osobistej
styczno$ci 1 o warunkach, na jakich prawo
to powinno by¢ wykonywane.

Poprawka

1a. Pracownicy socjalni i inny

personel organdow zajmujgcy sie
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Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 65 — ustep 1 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 65 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 28

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 79 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Do dnia [10 lat po dacie
rozpoczecia stosowania niniejszego
rozporzadzenia] r. Komisja przedstawia
Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i
Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-
Spotecznemu sprawozdanie z oceny ex
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transgranicznym umieszczaniem dzieci w
placowkach opiekunczych lub w
rodzinach zastepczych odbywajg szkolenia
uwrazliwiajgce.

Poprawka

1b. Panstwa czlonkowskie gwarantujq
rodzicom prawo do regularnych
kontaktow 7 dzieckiem, 7 wyjgtkiem
sytuacji, gdy zagrozilyby one dobru
dziecka.

Poprawka

4a. Jezeli wlasciwy organ zamierza
wystaé pracownikow socjalnych do innego
panstwa czlonkowskiego w celu ustalenia,
czy umieszczenie lub adopcja w tym
panstwie stuzy dobru dziecka, powiadamia
on o tym zainteresowane panstwo
czlonkowskie.

Poprawka

1. Do dnia [5 lat po dacie rozpoczgcia
stosowania niniejszego rozporzadzenia] r.
Komisja przedstawia Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu
sprawozdanie z oceny ex post niniejszego
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post niniejszego

rozporzadzenia, sporzadzone z
wykorzystaniem informacji dostarczonych
przez panstwa cztonkowskie. Do
sprawozdania dolacza si¢, w razie
potrzeby, wniosek ustawodawczy.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 79 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w odniesieniu do wnioskow o
wykonania orzeczenia na podstawie art. 32
— liczby przypadkow, w ktorych
wykonanie orzeczenia nie nastgpito w
terminie szesciu tygodni od momentu
wszczgcia postgpowania w sprawie
wykonania orzeczenia;

rozporzadzenia, sporzadzone z
wykorzystaniem informacji dostarczonych
przez panstwa cztonkowskie. Do
sprawozdania dolacza si¢, w razie
potrzeby, wniosek ustawodawczy.

Poprawka

b) w odniesieniu do wnioskow o
wykonania orzeczenia na podstawie art. 32
— liczby przypadkow, w ktorych
wykonanie orzeczenia zawieszono,
informacji na jak dlugo zawieszono
wykonanie orzeczenia oraz liczby
przypadkéw, w ktérych wykonanie
orzeczenia nie nastapito w terminie szesciu
tygodni od momentu wszczecia
postepowania w sprawie wykonania
orzeczenia,

PROCEDURA W KOMISJI OPINIODAWCZEJ

Tytul Jurysdykcja, uznawanie i wykonywanie orzeczen w sprawach
malzenskich i w sprawach dotyczacych odpowiedzialnos$ci
rodzicielskiej oraz w sprawie uprowadzenia dziecka za granice (wersja
przeksztatcona)
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Poslowie obecni podczas glosowania Marina Albiol Guzman, Margrete Auken, Beatriz Becerra Basterrechea,
koncowego Soledad Cabezén Ruiz, Pal Cséky, Eleonora Evi, Lidia Joanna Geringer
de Oedenberg, Peter Jahr, Notis Marias, Marlene Mizzi, Cristian Dan
Preda, Gabriele PreuB, Laurentiu Rebega, Virginie Roziére, Josep-
Maria Terricabras, Jarostaw Walgsa, Cecilia Wikstrom, Tatjana

Zdanoka
Zastepcy obecni podczas glosowania Miltiadis Kyrkos, Julia Pitera, Angela Vallina, Axel Voss, Rainer
koncowego Wieland
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GLOSOWANIE KONCOWE W KOMISJI OPINIODAWCZEJ W FORMIE

GLOSOWANIA IMIENNEGO
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