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WSKAZOWKI

Komisja ROZWOJu Regionalnego zwraca si¢ do Komisji Spraw Zagramcznych oraz Komisji
Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci, jako
komisji przedmiotowo wiasciwych, o uwzglednienie w koncowym tekscie projektu rezolucji
nastepujacych wskazoéwek:

1.

zwraca uwage, ze europejska wspotpraca terytorialna, w tym wspotpraca poza
zewnetrznymi granicami UE, jest wazna dla regionow w Arktyce; podkresla, ze §rodki
finansowe UE na wspieranie tej wspOtpracy sg zrodtem wartosci dodanej 1 nalezy je
utrzymac po roku 2020; zauwaza, ze wspoélpraca ta, oprécz wpltywu na poziomie
regionalnym, ma réwniez powazne skutki geopolityczne i w zakresie bezpieczenstwa;
wobec tego zwraca si¢ do Komisji, by opracowata kompleksowg strategie UE wobec
Arktyki, uwzgledniajacg wszystkie aspekty wspotpracy;

apeluje o nadanie UE — przy poparciu obecnych cztonkéow UE — statusu pelnoprawnego
obserwatora w Radzie Arktycznej, aby zacie$ni¢ wspotprace w zakresie Arktyki i
stawi¢ czola wspolnym wyzwaniom dotyczacym tego regionu; w tym konteks$cie
zwraca si¢ do Rosji 1 Kanady jako panstw arktycznych korzystajacych z dobrodziejstw
swoich regionow arktycznych i jednoczesnie zaleznych od nich m.in. ze wzgledow
gospodarczych i strategicznych o wigksza otwarto$¢ w kwestii uzyskania przez UE
statusu petnoprawnego obserwatora; zwraca si¢ o szczegotowe informowanie
Parlamentu o tym procesie;

podkresla istotng role europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych w
zakresie rozwoju europejskiej czeSci Arktyki oraz pobudzania zrownowazonego
wzrostu i tworzenia wysokiej jakosci miejsc pracy w przysztosciowych sektorach, a
takze potrzebe odpowiedzialnego i opartego na poszanowaniu gospodarowania
zasobami naturalnymi Arktyki; zwraca uwage na trwale utrudnienia, ktore nalezy
zrekompensowac (art. 174 TFUE); podkresla, jakie znaczenie w dtugiej perspektywie
taka strategia ma w roznych dziedzinach, takich jak europejska agenda cyfrowa, zmiana
klimatu, ,,niebieski wzrost” itp.;

podkresla, ze Scista wspotpraca z regionami 1 podregionami, w tym z krajami 1
terytoriami zamorskimi, w europejskiej cze$ci Arktyki ma istotne znaczenie dla
ksztattowania polityki UE wobec Arktyki i srodkéw finansowych przeznaczanych przez
UE na rzecz tego obszaru, gdyz regiony, spoteczno$ci lokalne i ludy tubylcze bgdace
beneficjentami koncowymi strategii politycznych dotyczacych Arktyki dysponuja
duzym zakresem wiedzy fachowej w odniesieniu do kluczowych zagadnien; wobec tego
uwaza, ze ich poglady i opinie powinny zosta¢ wystuchane i uwzglednione;

jest zdania, ze nalezy powota¢ forum podmiotéw zainteresowanych europejska czescia
Arktyki, aby poprawi¢ wspoélprace, koordynacje, komplementarnos¢ i synergie miedzy
réznymi programami finansowymi UE oraz popiera dalsze wysitki w tym wzgledzie,
ktore mogg stac si¢ wzorem rowniez dla innych regionéw, zarowno w UE, jak i poza jej
granicami; apeluje do Komisji o wiaczenie do tego forum wszystkich wlasciwych
organizacji regionalnych odpowiedzialnych za udostepnianie i monitorowanie
europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych; ponadto wzywa Komisje do
zadbania o to, aby dziatalno$¢ forum podmiotow zainteresowanych Arktyka byta
prowadzona w zaplanowanych terminach i w ramach dostepnych $rodkow
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budzetowych;

6. zwraca uwagg, ze w regionie Arktyki Unia wspotpracuje w newralgicznych
dziedzinach, takich jak ochrona §rodowiska, energia, transport i rybotowstwo;
jednoczesénie podkresla, ze mimo powaznych wyzwan Arktyka kryje w sobie
nieocenione mozliwosci 1 atuty, w zwigzku z czym nalezy ja postrzega¢ jako miejsce do
badan naukowych, cel turystyki ekologicznej oraz lokalizacj¢ dla zrownowazonego
przemystu, zielonej technologii i know-how, a wigc dziedzin, ktére mogg zostac
wykorzystane przez liczne przedsigbiorstwa, zwlaszcza MSP, rozwijajace si¢ w oparciu
o innowacyjne modele biznesowe 1 innowacyjne technologie; zwraca uwage na te
mozliwos$ci, wyzwania 1 zagrozenia zwigzane z inwestowaniem w obecny i potencjalny
rozwoj spoteczno-gospodarczy;

7 podkresla, ze wspolnym wyzwaniom w regionie Arktyki, szczeg6lnie takim jak
wrazliwe $rodowisko Arktyki oraz wplyw zmiany klimatu, mozna stawi¢ czota jedynie
w ramach wspotpracy pomiedzy wszystkimi poziomami sprawowania rzadow, tacznie
ze szczeblem miedzynarodowym, a takze poprzez zaangazowanie wlasciwych
zainteresowanych stron, zwtaszcza spoleczenstwa obywatelskiego; przypomina
zobowigzanie podjete przez Uni¢ w zakresie zwickszenia wysitkow na rzecz walki ze
zmiang klimatu; uwaza zatem, ze region Arktyki powinien przyczynia¢ si¢ do
zréwnowazonego rozwoju oraz w szczegdlnosci do tagodzenia zmiany klimatu;
podkresla, ze nalezy w tym celu siggna¢ po europejskie fundusze strukturalne 1
inwestycyjne, uwzgledniajgc przy tym konieczno$¢ szybszej realizacji koncepcji
bardziej zrownowazonego rozwoju; przypomina o skutkach globalnego ocieplenia dla
tego regionu, a takze o zmianach w jego ekosystemie, ktore beda odczuwalne nie tylko
w skali lokalnej, ale i globalnej; podkresla potrzebe $cistego monitorowania skutkow
zmiany klimatu w tym regionie;

8.  podkresla znaczenie wspolpracy naukowej w Arktyce, ktora odgrywa szczegdlna role,
gdyz pozwala nie tylko na lepsze poznanie zachodzacych procesow 1 zjawisk, lecz
przede wszystkim stanowi podstawe do opracowywania propozycji adaptacji do nowej
sytuacji; proponuje w tym konteks$cie zbadanie mozliwo$ci rozwijania powigzan
cybernetycznych w regionie Arktyki i przypomina, ze nalezy zacie$ni¢ partnerstwo w
zakresie badan naukowych i1 innowacji z regionami strefy arktycznej; zwraca uwage, ze
oprocz europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych do okreslenia
priorytetdw inwestycyjnych i naukowo-badawczych w regionie mogg przyczynic si¢
instrumenty finansowe takie jak Europejski Fundusz na rzecz Inwestycji
Strategicznych, fundusze unijne dla innowatoréw InnovFin, sie¢ TEN-T czy Europejska
Sie¢ Przedsigbiorczosci;

9.  podkresla, ze dla mieszkancéw Arktyki wazna jest ochrona kultury i wrazliwego
ekosystemu tego regionu; zwraca uwage na ciagly i bezposredni wptyw czynnikow,
ktorych zrodta znajdujg si¢ zarowno w obrebie regionu, jak 1 poza nim; apeluje do
Komisji o opowiedzenie si¢ za propozycja utworzenia strefy chronionej na
miedzynarodowych wodach Arktyki, aby nie dopusci¢ do dalszego poglebiania si¢
problemow srodowiskowych oraz chroni¢ bioréznorodno$¢ 1 zagrozone ekosystemy w
regionie Arktyki;

10. odnotowuje i zdecydowanie popiera propozycje utworzenia unijnego centrum
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informacji o Arktyce, ktore miatoby stale biuro w Rovaniemi (Finlandia) i ktorego
celem bytoby dbanie o wigksza dostepnos¢ informacji o Arktyce oraz ich
rozpowszechnianie we wszystkich panstwach cztonkowskich, w tym informacji o
projektach finansowanych przez UE; wzywa Komisj¢ do podj¢cia niezbednych dziatan
w celu utworzenia centrum.
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