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Valsts finanses Ekonomikas un monetaraja savieniba (EMS)

Eiropas Parlamenta rezoliicija par valsts finanséem Ekonomikas un monetaraja savieniba
(EMS) (2005/2166 (IN1))

Eiropas Parlaments,

nemot véra Komisijas pazinojumu par valsts finansém EMS — 2005 (KOM(2005)0231),

nemot vera Komisijas Integrétas pamatnostadnes attieciba uz izaugsmi un darbavietam
(2005-2008) (KOM(2005)0141),

nemot véra Komisijas Ekonomikas prognozes, 2005. gada rudens izdevums?,

nemot véra Padomes 2005. gada 27. junija Regulu (EK) Nr. 1056/2005, ar kuru groza
Regulu (EK) Nr. 1467/97 par to, ka paatrinat un precizét parmériga budzeta deficita
novérianas procediiras Tstenosanu?,

nemot véra Padomes 2005. gada 12. julija leteikumu Italijai, lai noverstu parmérigu valsts
budzeta deficita stavokli®,

nemot véra Padomes 2005. gada 7. jiinija LEmumu Nr. 2005/729/EK, ar ko atcel Lémumu
2005/136/EK par parmériga budzeta deficita pastavésanu Niderlanda®,

nemot véra Padomes 2005. gada 7. oktobra Ieteikumu, lai izbeigtu parmeriga valsts
budzeta deficita stavokli PortugéléS,

nemot véra Padomes 2005. gada 8. novembra Lémumu Nr. 2005/843/EK, ar ko atbilstigi
EK Iiguma 104. panta 8. punktam konstatg, ka Ungarijas veiktie pasakumi, atsaucoties uz
Padomes 2005. gada 8. marta ieteikumu atbilstigi Liguma 104. panta 7. punktam, ir bijusi
nepieméroti®,

nemot véra Padomes 2006. gada 24. janvara Lémumu par parmérigu budzeta deficitu
Apvienotaja Karaliste’,

nemot véra Eiropas Arodbiedribu instittita 2005. gada parskatu par darba kopligumu
slégSanas saskanosanu Eiropa,
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nemot véra Starptautiska Valiitas Fonda (SVF) 2005. gada aprila Pasaules
Tautsaimniecibas parskatu par globalizaciju un argjiem trauc€jumiem,

nemot veéra Reglamenta 45. pantu,

nemot véra Ekonomikas un monetaras komitejas zinojumu (A6-0162/2006);

pauz bazas par, pirmkart, pastavigi 1éno izaugsmi Eiropa kops 2002. gada, kura
pakapeniski paatrinajas tikai no 0,6% 2003. gada Iidz 1,3% 2005. gada euro zona,
pretstata ASV izaugsmes Iimenim 3,5% apjoma 2005. gada un Japanas tautsaimniecibas
l&cienam, ko veicinaja galigais iekSzemes pieprasijums, otrkart, par pastavigi augsto
bezdarbu 9% apjoma ES ar 25 dalibvalstim un 8,1% — ar 15 dalibvalstim, un, treskart,
par raziguma samazinaSanos (paslaik -1% no IKP), paradot to, ka ES tautsaimniecibas
izaugsme ieveérojami atpaliek no ilgtermina potenciala, jo tai traucg struktiiru stingriba,
zems iekS€jais pieprasijums, ka arT kompleksas makroekonomikas politikas atbilstiga
lidzsvara trikkums; uzsver, ka Eiropas ekonomikas pieauguma potencials joprojam ir
parmerigi zems, apmé&ram divi procenti, kas ir daudz zemaks neka jebkur citur pasaulé
registrétais; uzskata, ka $is pieauguma potencials nav pietickams darba vietu radisanai un
bezdarba [imena samazinasanai, vai ES - 25 attistibai;

uzsver, ka strauja piemé&roSanas svarstibam pasaulé rada risku, ka rezultata var
samazinaties pieprasijums ASV, savukart izraisot eksporta samazinasanos un vajaku
izaugsmi ES, ka arT uzsver, ka $adas sekas var pastiprinat ar1 svarstibas euro mainas kursa
pret ASV dolaru;

atzime naftas cenu svarstibu nelabvéligo ietekmi uz iek$€jo pieprasijumu un ES
tautsaimniecibas pieaugumu, ka arT norada uz sekundaru seku draudiem; atzinigi verté
socialo un tautsaimniecibas dalibnieku atbildigu ricibu So draudu novérSana, neskatoties
uz zemo majsaimniecibas paterinu; norada, ka stabilas, atvertas un konkurétspg&jigas
makroekonomikas politikas noteiksana ir nozimigs ilgtsp&jigas valsts finansu politikas
priekS$noteikums;

pauz bazas par nelielo privato patérinu, 1pasi atseviskas dalibvalstis, kas radija zemos
izaugsmes raditajus ES un tadejadi art pasreiz€jas svarstibas pasaulé, ka arT izraisija
stavokli, kad valda neskaidriba par darbu un pensijam, bija par c€loni nemainigi
augstajam bezdarba Iimenim un zemajam faktiskajam algam, atgadina par ieguldijumu
nominalas algas un darbaspéka izmaksu attistibas veicinasana, ieveérojot cenu stabilitati un
raziguma tendenci vid&ja termina Saskanotaja pamatnostadné Nr. 4;

atzinigi verté parmainas ieguldijumu izdevumu tempa, pateicoties uzticibas pieaugumam
uznéméju vidi un pasreizgjam stabiliz€tajam pelnas normam, ka noteikts SVF un
Komisijas 2005. gada rudens parskatos par tautsaimniecibu; uzskata, ka joprojam ir
nepiecieSams turpmaks pieaugums attieciba uz ieguldijumu darbibam, un tad€jadi prasa
veikt struktiirreformas un papildu pasakumus, kas nepartraukti uzlabotu ieguldijumu
klimatu un pastiprinatu ieguldijumus;

atbalsta sabiedrisko pasakumu un publiska sektora izdevumu parorientéSanu uz
novatorismu, atjaunigo energiju, izglittbu un apmacibu, izpéti, informacijas tehnologijam,
telekomunikaciju un transporta tiklu u.c. jomam;
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pauz nozelu, ka ES finansu plans 2007.—2013. gadam nepietiekami atspogulo Lisabonas
stratégijas merkiem paredz&to izdevumu prioritati; uzsver, ka iemaksas ES budzeta
jauzskata par tadam, kas nesis labumu nakotn€, nemot véra iemaksu parpalikuma un
finansu lidzsvarojuma pozitivo ietekmi, ja ES budzetu pietiekami mérke uz izdevumiem,
kas dod skaidru pievienoto vertibu;

uzsver, cik liela nozime ir veseligakam fiskalajam sadalijumam izaugsmei, darbavietu
radiSanai un Lisabonas mérku sasniegSanai, bet atzim¢, ka, neskatoties uz Stabilitates un
izaugsmes pakta fiskalo pamatu, kops pagajusa gada dalibvalstis nav panakti fiskala
sadalfjuma uzlabojumi; atzZimg, ka lielaka dala dalibvalstu v&l nav sasniegusas
vidusposma mérkus Iidzsvarotam budzetam vai budZetam ar atlikumu; norada, ka ES
kopgjais valstu budzeta deficits 2005. gada bija 2,9% no IKP eirozonas valstis un 2,7%
ES, ka ar1 11 ES dalibvalstis budZeta deficits parsniedza 3% no IKP, tostarp cetras ES
valstis ar vislielakajam tautsaimniecibam — Apvienotaja Karalistg, Francija, Italija un
Vacija, un kops 2004. gada vasaras desmit valstis ir piemérota parmeriga budzeta deficita
noversanas procediira;

uzsver to darbibu nozimibu, kas veérstas pret nemitigiem fiskaliem spiedieniem; atzinigi
verte dalibvalstu varas iestazu politikas pielagoSanu un valstu ieguldijumu fiskala deficita
samazinasana;

pauz bazas par ilgtermina budzeta noturibas izredz&€m, nemot véra valsts parada attiecibas
pieaugumu no 69,2% 2002. gada Iidz 71,7% 2005. gada euro zona un no 61,4%

2002. gada Iidz 64,1% 2005. gada ES ar 25 dalibvalstim, kuru izraisija vaja IKP
izaugsme, budzeta deficita kontroles Tstermina politika un noteiktu centienu trikums
budzeta nelidzsvarotibu mazinasanai ar struktirreformam;

uzsver, ka ES ar zemu pat€rétaju un iegulditaju uzticibu ir biitiski samazinat budzeta
deficitus; pauz neapmierinatibu ar jaunakajam valstu finanSu tendencém, atzimgjot, ka
dalibvalstu deficiti saglabajas daudz augstaki, neka tas vajadzigs Eiropas ekonomikai;
uzskata, ka valdibas izmanto vajo izaugsmi ka aizbildinasanos, lai izskaidrotu deficitus,
lai gan Tsteniba tie vienkarsi kave tautsaimniecibas atlabSanu un padara tautsaimniecibas
ciklu smagaku; aicina 2006. gada samazinat valstu deficitu, kas butu daudz vérienigaks
meérkis, neka vienkarsi tautsaimniecibas pielagojumi augstakas izaugsmes prognozeém
Eiropa;

prasa atsevisku dalibvalstu finansu lielaku parredzamibu, tostarp nerakstito saistibu,
piemé&ram, publiska sektora pensiju saistibu parredzamibu, jo tas tuvako gadu laika
ievérojami palielinas publiska sektora paradu slogu;

atgadina par prasibu izvairities no politikas, kas var radit atkartotas sekas; uzsver, ka ir
svarigi veikt strukturalas un nodoklu reformas, vienlaicigi akcentgjot, ka pienaciga
uzmaniba javelta to TstenoSanai pareiza laika;

skubina veikt turpmaku izpéti par strukturalu un makroekonomikas reformu dazadiem
veidiem un pasakumiem, ka ar1 to mijiedarbi un savstarp&ju ietekmi dazadas ekonomikas
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ciklu fazes, lai noteiktu cik iesp&jams labakos lidzeklus valsts finansu stiprinasanai,
istenojot Lisabonas stratégiju;

uzsver, ka politiskas gribas triikums ierobezot publiska sektora izdevumus, parak
Optimistiskas ien€mumu prognozes, liberalu gramatvedibu un fiskalu konsolidaciju, kuras
balstas galvenokart uz vienreizgjiem pasakumiem, ir liela méra izraisijusas novirzes
budzeta un trikumus fiskalaja pamata;

iesaka izpétit vienota kalendara izveidi budzeta proceduram ES, iesp&jams, divas reizes
gada; uzskata, ka dalibvalstu budzeta planoSanai jabalstas vienotos pienémumos par
tadiem tautsaimniecibas parametriem ka naftas cenu izmainu un valiitas kursu svarstibu
tendences; tadgjadi aicina vienoti izvertét un noteikt visa Eiropa galvenos
tautsaimniecibas parametrus;

aicina dalibvalstis steidzami risinat sabiedribas novecoSanas jautajumu, ka arT tikt gala ar
parada dinamiku, 1pasi dalibvalstis, kuras ir liels ilgtsp&jigu paradsaistibu risks ilgtermina;

skubina vairak koncentréties uz budzeta reformu noturibu gan attieciba uz izdevumu un
ien@mumu pasakumiem noturiga valsts finansu sadaltfjuma saglabasanai, gan sabiedrisko
pakalpojumu pienacigu nodrosinaSanu, tostarp uz fiskalo disciplinu un tieSu un netieSu
neparedzeto izdevumu saistibu riskiem;

uzsver, cik nozimigi ir Komisijas un Padomes centieni uzlabot statistikas parvaldibu,
turklat sekmét finanSu datu pazinoSanu, iesakot dalibvalstim ievérot ES méroga normas
par statistikas institltiem, tostarp par profesionalas neatkaribas un konfidencialitates,
uzticamibas un datu laiciguma principiem, ka arT par statistikas iestazu resursu atbilstibu
un pastiprinato Komisijas uzraudzibu;

uzskata, ka jauzlabo valsts aktivu un neparedzeto saistibu uzskaite, lai palielinatu
parredzamibu un salidzinamibu un nodroSinatu atbilstigaku pamatu lémumu pienemsanai;
uzskata, ka Komisija janak klaja ar iniciativu $aja jautajuma;

iesaka Komisijai veikt petijumu par paraugpraksi attieciba uz fiskalo datu zinoSanas
statistisko parvaldibu un valsts aktivu un saistibu uzskaiti dalibvalsts;

skubina sagatavot parskatus par valsts finanSu ilgtermina noturibu, lai paaugstinatu
izpratni par valstu ieguldijumiem un uzticibu tiem, ka arT uzskata, ka valstu parlamentiem
jaiesaistas $aja uzdevuma;

uzsver, ka jaunajam dalibvalstim attieciba uz fiskalo politiku ir japanak vidgjais ES
ienakumu un finanSu attistibas [Tmenis ar nodoklu un izdevumu politiku, ko raksturo
efektivitate, parredzamiba un uzticamiba, un kura ir mérk&ta uz izaugsmi, noturibu, ka ar1
tautsaimniecibas modernizaciju un stabilizaciju;

pauz nozelu par politikas saskanotibas trikumu euro zona un ver§ uzmanibu uz euro zona
esoSo dalibvalstu fiskalas politikas novirzém, ka ar pauz satraukumu par nesaskanotibas
izraisitajam negativajam sekam;
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pauZz noz&lu par trikumiem makroekonomikas pamata 11dz§ingja saskanotiba starp
Ekonomikas un finansu padomes valstim, ka ar1 par nesaskanotibu dalibvalstu starpa;
prasa Komisijai veikt p&tijumu par saskanotakas tautsaimniecibas politikas ekonomiskiem
ieguvumiem un ierobeZzojumiem; prasa istenot aktivaku makroekonomikas dialogu
Kelnes procesa starp Ekonomikas un finansu padomi, ECB un Eiropas socialajiem
partneriem;

aicina Padomi pielagot makroekonomikas saskanoSanas grafiku, lai Parlamentam butu
pietickami daudz laika dot savu ieguldijumu;

mudina Eirogrupas priekSsédetaju izstradat siku darbibas planu savam amata pilnvaru
laikam, skaidri nosakot mérkus un planotos pasakumus; pauz ceribu sanemt regularus
zinojumus par sasniegto 1stenoSanas pakapi;

prasa dalibvalstim uznemties Liguma 99. panta noteiktas saistibas, ka tautsaimniecibas
politika jauzskata par kop&ju jautdjumu un ta jasaskano, atgadina dalibvalstim, ka
saskanotaka un kompleksaka politika varétu uzlabot politikas kopg&jo rezultatu; prasa
lielaku apzinaSanos par valstu tautsaimniecibas politikas ietekmi ES Iimeni, ka ar1 par
saistibam apsvert visparéjas nozimes tautsaimniecibas politiku un to saskanot;

uzdod ta priekssédétajam nositit $o rezoliiciju Padomei, Komisijai, dalibvalstu
parlamentiem un Eiropas socialajiem partneriem.



