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Labaka likumdoSana Eiropas Savieniba

Eiropas Parlamenta 2007. gada 4. septembra rezoliicija par labaku reguléjumu Eiropas
Savieniba (2007/2095(IN1))

Eiropas Parlaments,

— nemot véra ta 2000. gada 26. oktobra rezoliciju par Komisijas zinojumiem Eiropadomei
,,11esibu aktu labaka izstrade 1998 — dalita atbildiba” un ,,Tiesibu aktu labaka izstrade
199971,

— mnemot vera ta 2001. gada 29. novembra rezoliiciju saistiba ar Komisijas Balto gramatu par
Eiropas parvaldibu?,

— nemot véra ta 2003. gada 8. aprila rezoltciju par Komisijas zinojumiem Eiropadomei
,, Tiesibu aktu labaka izstrade 2000” un ,, Tiesibu aktu labaka izstrade 2001”73,

— nemot vera ta 2004. gada 26. februara rezoliiciju par Komisijas zinojumu ,, Tiesibu aktu
labaka izstrade 2002”4,

— nemot véra ta 2004. gada 9. marta rezoliiciju saistiba ar Komisijas pazinojumu par Kopienas

reglament&josas darbibas vienkar$osanu un uzlabosanu®,

— nemot véra ta 2004. gada 20. aprila rezoliiciju par Kopienas tiesibu aktu un apspriezu
procediiras ietekmes novértgjumu®,

— nemot véra ta 2006. gada 16. maija rezoliiciju par normativas vides vienkar§osanas
strategiju’,

— nemot véra ta 2006. gada 16. maija rezolticiju par tiesibu aktu labaku izstradi 2004. gada un
8

subsidiaritates principa piem&rosanu: 12. gada zinojums®,
— nemot véra ta 2006. gada 16. maija rezoliiciju par likumdevgja vél neizlemto tiesibu aktu
priekslikumu izvértgsanas rezultatu®,

— nemot véra Komisijas 2006. gada 14. novembra pazinojumu Padomei, Eiropas
Parlamentam, Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai un Regionu komitejai
,,Labaka regul&juma Eiropas Savieniba stratégisks parskats” (COM(2006)0689),
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nemot véra Reglamenta 45. pantu,

nemot vera Juridiskas komitejas zinojumu un Ekonomikas un monetaras komitejas, Vides,
sabiedribas veselibas un partikas nekaitiguma komitejas un Regionalas attistibas komitejas
atzinumus (A6-0273/2007),

. ta ka mérkis nodrosinat labaku reguléjumu ir viena no svarigakajam Eiropas Savienibas
prioritatém, jo péc iesp&jas labaku rezultatu giiSana no moderniem, racionaliem un
efektiviem tiesibu aktiem, samazinot ar tiem saistitos izdevumus, nodro§inas augstu
produktivitates, izaugsmes, pienems$anas un galu gala arT nodarbinatibas Itmeni visa Eiropa;

. ta ka Komisija iepriekSmin&taja 2006. gada 14. novembra pazinojuma analiz& progresu, kas
sasniegts labaka reguléjuma joma, un uzskaita galvenos uzdevumus nakotng, noradot uz
progresu, kas jasasniedz gan Eiropas, gan dalibvalstu Iimeni, ievieSot visparéju pieeju
vienkarsot Kopienas un valstu tiesibu aktu piem&roSanu un lidz ar to samazinot izmaksas;

. ta ka Komisijai, Padomei un Eiropas Parlamentam $1 pieeja palidz istenot Lisabonas
stratégijas merkus, un Sai pieejai ir vajadziga cieSa partneriba $aja joma, pirmkart, starp
Eiropas iestadém un, otrkart, starp Eiropas iestadém un valstu iestadém:;

. ta ka Komisija iepriekSminétaja pazinojuma ierosina pastiprinat ietekmes novert§jumu
izskatiSanu, Komisijas priekSsédetaja paklautiba izveidojot neatkarigu letekmes
novertgjumu padomi, un apnemas rikoties preventivak, palidzot dalibvalstim jau procesu
sakumposma, lai veicinatu svarigako direktivu pareizu transpongsanu;

ta ka Komisija uzskata, ka Eiropas Parlaments un Padome var€tu sniegt sistematiskakus
ietekmes novértejumus par Komisijas priekslikumu svarigakajiem grozijumiem un pieskirt
augstaku prioritati ierosinatajiem vienkarSosanas priekslikumiem, kodifikacijai un
novecojusu tiesibu aktu atcelSanai;

ta ka Komisija ierosina dalibvalstim izstradat un ieviest apspriezu mehanismus un
vienkarSoSanas programmas, kur tas vél nav izdarits, un veicinat ekonomiskas un socialas
ietekmes un ietekmes uz vidi sistematiskaku noveértéSanu, ka ar1 uzlabot Kopienas tiesibu
aktu piem@roSanu;

. ta ka labaks regul@jums ir saistits ne tikai ar birokratijas un administrativa sloga
mazinasanu, speka esoso tiesibu aktu vienkarSosanu vai deregulaciju, bet arf ar to, lai
nodroSinatu, ka likumdoSanas procesa iesaistas visi attiecigie valsts un nevalstiskie
dalibnieki visos ITmenos un ka starp Eiropas iestadém un valstu, regionalajam un vietéjam
varasiestadém i1zveidojas cieSa partneriba ar mérki nodroSinat kvalitativu regulgjumu;

. ta ka, lai mazinatu administrativo slogu, visos parvaldes limenos jatiecas panakt labaku
regulgjumu;

ta ka viet€jam un regionalajam varasiestadem biezi nakas Tstenot un ieviest ES tiesibu aktus;

visbeidzot, ta ka Komisija ierosina Eiropas Savienibai un dalibvalstim 1stenot talejosu
strat€giju mazinat Eiropas un valstu tiesibu aktu radito administrativo slogu, $aja sakara
2012. gadam sasniedzot kopigu samazinasanas mérki,

stingri atbalsta labaka regul&juma procesu noliika nostiprinat ES tiesibu aktu efektivitati,



lietderibu, konsekvenci, publiskumu un parredzamibu; tomér uzsver, ka Sim procesam ir
jabalstas uz vairakiem prieksnoteikumiem:

1)  pilnigi un kopigi jaiesaista Padome, Komisija un Eiropas Parlaments;

i) plasi un parredzami jaapspriezas ar visam attiecigajam ieinteresétajam personam,
tostarp nevalstiskajam organizacijam;

iii) jastiprina Kopienas reguléjosa procesa struktiiru publiskums, ka arT vispar¢ja §1 procesa
parredzamiba, it Tpasi padarot atklatas Padomes sanaksmes, kuras notiek, kad Padome
darbojas likumdevgja statusa;

IV) veicot novertéjumu pirms vienkarSosanas, vienlidz janem véra ekonomiskie, socialie,
vides un veselibas aspekti, turklat nedrikst aprobeZoties tikai ar 1stermina
apsverumiem;

V) vienkarSo$anas rezultata nekada gadijuma nedrikst pazeminat pasreiz spéka esosajos
tiesibu aktos ietvertos standartus;

atbalsta Komisijas mérki uzlabot tiesibu aktu kvalitati un mazinat administrativo slogu;
uzskata, ka Komisijas pazinojuma ieskic€tie pasakumi liecina par skaidru un nemitigu
tiekSanos uz So mérki, bet norada, ka dazas jomas ir vajadzigas vél lielakas piiles, lai giitu
maksimalu ekonomisko labumu no ieksgja tirgus tiesibu aktiem;

mudina Komisiju veikt visus pasakumus, kas nepiecieSami, lai pilnveidotu un moderniz&tu
pasreizgjo Kopienas tiesibu aktu kopumu, izmantojot piemérotu vienkarSosanas stratégiju,
kura pienacigi iesaistitas dalibvalstis un ieinteres€tas puses; tomér atkartoti atzist, ka, lai gan
labaka regulgéjuma merkis ir kopigs visam Eiropas iestadém, Komisijai ir butiska loma
augstvertigu likumdoSanas priekslikumu sagatavoSana, lai vienkarSosanas process saktos no
labam starta pozicijam,;

mudina Komisiju lielaku uzmanibu veltit Kopienas tiesibu aktu ka svarigas labaka
reguléjuma procesa dalas ievieSanai, 1stenoSanai un noverteésanai;

piekrit Komisijai, ka labaku likumdoSanu nevar panakt bez vispargja prieksstata par katra
tiesibu akta priekSlikuma ekonomisko, socialo un starptautisko ietekmi, ka ar1 ietekmi uz
veselibu un vidi; tapec pilniba atbalsta ierosinajumu Komisijas priek§sédétaja paklautiba
izveidot letekmes noveértejumu padomi, kas uzraudzitu, ka Sos principus ietekmes
noveértéjumu sagatavosana ievero atbildigie Komisijas darbinieki;

tomér uzsver, ka, lai garantétu neatkarigu parbauzu minimalo Iimeni attieciba uz ietekmes
novertéjumu sagatavosanu, jaizveido neatkarigu ekspertu grupa, kas ar izlases parbauzu
palidzibu uzraudzitu letekmes novertejumu padomes sagatavoto atzinumu kvalitati, un ar1
ieinteres€to puSu parstavjiem jabut iesp&jai piedalities to sagatavosana,

uzskata, ka Ietekmes noveértéjumu padomei visos ietekmes noveértéjumos janodrosina
kopigas metodikas ievéroSana, lai noverstu pieeju pretrunigumu un veicinatu salidzinamibu;

lai nodro§inatu parredzamu dialogu starp abam iestadém, pieprasa regulari informéet
Parlamentu par lémumiem, ko Komisijas priek§sédétaja parraudziba pienem Ietekmes
noveértéjumu padome;
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aicina Komisiju ietekmes novert€jumus sniegt, sagatavojot pienacigi daudzus scenarijus un
politiskas izv€les iesp€jas (pec vajadzibas izskatot art iespeju ,,nedarit neko”) ka pamatu
izmaksu zina lietderigiem, ilgtsp&jigiem un sociali pienemamiem risinajumiem,;

uzskata, ka ietekmes novertéjumos vienmer pienacigi janem veéra politiska priekslikuma
visa iesp&jama svariga ietekme uz sabiedribu, vidi un ekonomiku, turklat iesp&ju robezas un
konsekventi ar attiecigajiem tiesibu aktiem ietekmes noveértgjumos pienacigi janem veéra ari
visa iesp&jama svariga ietekme uz mazaizsargatam un minoritasu grupam, ka art dzimumu
lidztiesibas aspektiem un citam jutigam mérkgrupam, pieméram, mazakumtautibam,
vecakiem, kuri audzina b&rnus, veciem cilvékiem, pastavigi slimiem cilvékiem un
invalidiem (“socialie salidzinoSie raditaji”);

pieprasa Komisijai ietekmes noveértéjuma gatavosanas laika apspriesties ar visam
attiecigajam ieinteres€tajam pusém, it Tpasi ar valstu, regionalajam un vietgjam
varasiestadém, lai pienacigi nemtu vera vietgjas un regionalas atskiribas, un laicigi pazinot
ietekmes novértéjuma rezultatus Parlamentam, Regionu komitejai un visam attiecigajam
regionalajam un viet&jam iestadém,;

uzskata, ka $aja sakara visos posmos jaapspriezas ar visam ieinteresétajam pusém,
iesp&jams, vairak izmantojot Komisijas timekla vietni atklatam izskatiSanam, kuru
rezultatiem citadi var biit gadijuma raksturs, un izmantojot jaunus un strukturétakus
apspriesanas veidus, kas paredzeti Komisijas pazinojuma ,,Cela uz apspriezu un dialogu
kultiiras nostiprinasanu — Komisijas izstradati visparigi principi un obligatas prasibas
apspriedém ar ieinteresétajam pusém” (COM(2002)0704); uzskata, ka $aja jautajuma
Komisijai jaievéro maksimala parredzamiba, public€jot ieinteres€to pusu viedoklus;

uzsver, ka Parlamentam un Padomei sistematiskak jasniedz ietekmes noveért&jumi par
bitiskiem Komisijas priekslikumu grozijumiem;

mudina Komisiju informét, kads procediiras posms ir sasniegts vél nepublic@tajos ietekmes
novertéjumos, precizgjot, vai Sie novertejumi tiek gatavoti vai ir atcelti, atlikti vai atsakti
dazadu iemeslu d€] utt., ka arT apspriesties ar ieinteresétajam pusém par tiem, kuri vél nav

pabeigti;

uzstaj, ka dalibvalstim jasniedz ietekmes novertejums par to iniciativam policijas un tiesu
iestazu sadarbiba kriminallietas saskana ar Liguma par ES 34. panta 2. punktu; uzskata, ka
dalibvalstim tas jauzskata par nopietnu pienakumu;

atbalsta to, ka Komisija periodiski izskata planotos priekslikumus un atsauc tos; tomeér
uzsver, ka §1 prakse jaskata, nemot véra dazadu Kopienas iestazu likumdoSanas prerogativas
atbilstosi ligumiem un saskana ar iestazu lojalas sadarbibas principu;

atbalsta uz principiem balstitu likumdoSanu un tiekSanos galvenokart péc kvalitates nevis
kvantitates; uzskata, ka debates par labaku reguléjumu dod iesp&ju apsvert likumdoSanu ka
procesu, kas ir versts uz to, lai sasniegtu skaidri definétus politikas mérkus, iesaistot visas
ieinteres€tas puses un nodroSinot to lidzdalibu visas procesa stadijas, sakot no tiesibu aktu
sagatavoSanas l1dz to ievieSanai,

uzskata, ka pieredze, kas giita, izmantojot Lamfalussy procediru finansu tirgu regulésanai,
un jo 1pasi regulatoru un tirgus dalibnieku dialogs ir vertigs dinamiskas likumdoSanas
piemers;
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uzskata, ka Lamfalussy procediira ir lietderigs mehanisms; uzskata, ka parraudzisanas
praksu konvergencei ir izSkiro$a nozime; $aja sakara atzinigi veérté 3. limena komiteju darbu
un atbalsta to prasibu p&c atbilstoSiem instrumentiem; pauz uzskatu, ka ricibas brivibas
pieskirSana parraudzitajiem var noveérst daudzus Skérslus, ko tiesibu aktos rada tehniski
stkumi, un radit pienacigus noteikumus, kas atbilst dinamiska tirgus prasibam; tomer
uzsver, ka tad€jadi nevar atbrivoties no politiskas atbildibas par galigo mérku sasniegSanu;
uzstaj, ka likumdev€jiem rupigi japarrauga Sis process, un atgadina, ka pilniba jaievéro
Parlamenta tiesibas likumdosSanas procediiras gaita;

pauz uzskatu, ka Komisijai ierosinato tiesibu aktu lietderiba japarskata pastavigi, nevis tikai
péc Komisijas apstiprinasanas, un ka tai jaatsauc priekslikumi, kas vairs nav aktuali,
pieversot Ipasu uzmanibu tiem, kuru pienemsana ir ieilgusi;

uzsver, ka ir javienkarSo ar1 Komisijas mijiedarbiba ar pilsoniem, piemé&ram, iepirkumu,
finansu pakalpojumu, p€tniecibas programmu, valsts atbalsta noteikumu un dotaciju
pieteikumu joma;

principa atbalsta atraku paredzamo vienkarSoSanas priekslikumu pienemsanu, bet uzskata
par nepiecieSamu katru gadijumu atseviski izvertét par to, vai priekSlikumam ir plasaka
ietekme, jo tada gadijuma vajadzes vairak laika;

apzinas, ka likumdoSanas darbu Eiropas Savieniba var veikt sistematiskak; tadel aicina
Komisiju atkartoti apsvért darba metodes un veidu, kada veic $o darbu, lai daudzus
jautajumus varétu risinat horizontalaka veida, ar galveno mérki nodrosinat lielaku
konsekvenci, izmantot iesp&jamo sinergiju un noverst nekonsekvenci;

uzskata, ka Komisijai, atsaucot planotos priekslikumus, janem véra Parlamenta viedoklis,
lai starp Komisiju un Parlamentu saglabatu savstarp&jo uzticésanos, kas ir loti svariga;

atzinigi vérte Komisijas pazinojumu par tadu 68 priekSlikumu atsaukSanu, kurus ta uzskata
par neatbilstigiem Lisabonas stratégijas mérkiem un labaka regul&juma principiem, bet pauz
noZzelu, ka Komisija ir atsaukusi priekSlikumu direktivai par Eiropas savstarpgjas
sabiedribas statiitiem, neraugoties uz to, ka tas ir viens no Lisabonas stratégijas
pamatelementiem, un tadé| aicina Komisiju lidz 2007. gada beigam uznemties iniciativu,
kas lautu sagatavot Eiropas savstarpg€jas sabiedribas un Eiropas apvienibas statiitu projektu;

piekrit tam, ka Padomei tapat ka Parlamentam ir jaapsver tas pienemto svarigako grozijumu
ietekme uz Komisijas ietekmes novert€jumu; uzsver, ka ir vajadziga izmaksu un ieguvumu
analize, kas labak atspogulo tiesibu aktu piemé&rosanas izmaksu sarezgito struktiiru, ievieSot
direktivas ar dalibvalstu tiesibu aktu starpniecibu un mainot normativo sist€ému, kada
darbojas uznémumi un privatpersonas; stingri atbalsta ietekmes novertéjumu sagatavosanas
parredzamibu un neatkarigu parbaudi, likumdevejiem uznemoties pilnu atbildibu saskana ar
vinu politiskajam prioritatem;

pilniba atbalsta Komisijas centienus kopuma stiprinat Kopienas tiesibu aktu IstenoSanu,
plasak izmantojot preventivu ricibu, vienlaikus palidzot dalibvalstim procesu sakumposma,
lai veicinatu svarigako direktivu pareizu transpon€sanu, un iesaka $adas iniciativas
pienacigi iesaistit Parlamentu;

uzskata, ka uzraugot, ka dalibvalstis pieméro Kopienas tiesibu aktus, Komisijai ir jauzliek
dalibvalstim pienakums, nevis tikai jaaicina sastadit atbilstibas tabulas un transponéSanas
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piezimes, it 1pasi, lai parbauditu direktivu transponéSanas procesu katra valstt; Saja sakara
uzskata, ka Komisijai jaaicina dalibvalstis pienemt kopigu atsaucu metodiku;

uzskata, ka ietekmes novert§jumu svarigumam pieversta uzmaniba nedrikst izraisit
Komisija tadu situaciju, ka Kopienas tiesibu aktu pareizas transponéSanas uzraudzibai un
parkapumu izmekl&Sanas procediram paredzetie resursi tiek novirziti ietekmes
novertéjumiem; uzsver vajadzibu palielinat resursus, kas paredz&ti Kopienas tiesibu aktu
istenoSanas efektivai uzraudzibai;

pauz noZz€lu par dalibvalstu ieradumu ,,pastiprinat prasibas” un aicina Komisiju noskaidrot,
kadi vel pasakumi ir javeic, lai to nepielautu, cita starpa pieskirot pilsoniem tiesibas uz tiesu
ricibu; aicina atkartoti veikt ietekmes noveértéjumu, analiz€jot, ka dalibvalstis praktiski
isteno I1émumus valsts un zemaka ltment; atbalsta regulu plasaku izmantoSanu attiecigos
gadijumos;

atgadina, cik svarigi ir sapratigi izmantot ,,turpinamibas klauzulu”, lai saglabatu tiesibu aktu
atbilstibu;

uzstaj, ka, iesniedzot likumdosanas priekslikumu, Komisijai jaizvairas no neskaidras un
liekvardigas izteiksmes un jaizvélas vienkarsa un saprotama valoda, vienlaikus saglabajot
terminologisku precizitati un juridisku noteiktibu; it Tpasi uzskata, ka jaizbeidz prakse lietot
nesaprotamus akronimus un parmérigi daudz nevajadzigu apsvérumu; mudina visos
valdibas [imenos, kad vien tas ir iesp&jams, izmantot skaidru valodu, kas pilsoniem ir viegli
saprotama;

aicina Komisiju labaka regul&juma izstradasanas gaita nodrosinat, ka jaunas regulas un to
ievieSana notiek konsekventi, pamatoti, parredzami un ieinteresétajam pusém un
labumguvégjiem saprotami;

aicina Komisiju saistiba ar regulam dalibvalstu, regionalo un viet§jo varasiestazu un
specializ&éto agentiiru vajadzibam laicigi izstradat vadoSus noradijumus par to ievieSanu;

velreiz stingri uzsver, ka labaka reguléjuma Parlaments vienmer pilniba jaiesaista gan
iestazu sarunas, gan ka viens no likumdevejiem §adam procesam paklauto tiesibu aktu
pienemsana; uzsver ari to, ka Parlaments vienmer var izskatit, cik piemérota ir pienemama
juridiska instrumenta veida (regula, direktiva vai Iémums) izvéle, un/vai novertét, vai labak
biitu izmantot alternativas reguléjuma metodes;

mudina Komisiju izpétit alternativas tiesibu aktiem, lai uzlabotu ieksgja tirgus darbibu, cita
starpa paSreguléjumu un dalibvalstu tiesibu normu savstarp€ju atzisanu, vienlaikus uzsverot,
ka tas nedrikst kaveét demokratisko kontroli, ko veic Eiropas Parlaments un dalibvalstu
parlamenti; uzsver, ka Kopienas regul&jums ir jaskata saistiba ar starptautisko konkurenci
un pasaules tirgu;

uzskata, ka jaunie komitologijas noteikumi, kas pastiprina Parlamenta un Padomes tiesibas
uzraudzit Komisijai pieskirto izpildvaru, ir veids, ka vel vairak vienkarSot Kopienas tiesibu
aktus, jo tas lauj pieSkirt Komisijai plasas reglamentgjosas pilnvaras attieciba uz nebiitiskam
un tehniskam detalam un tadgjadi lauj Parlamentam un Padomei likumdoSanas darba vairak
pievérsties butiskakiem noteikumiem;

atzinigi verté Eiropadomes 2007. gada pavasara sanaksmes secinajumus par labaku



regul&jumu un jo 1pasi Iémumu lidz 2012. gadam par 25 % samazinat maziem un vid&jiem
uznémumiem (MVU) Kopienas tiesibu aktu radito administrativo slogu; uzskata, ka,
sasniedzot So mérki, likumdosSana kltis pamatotaka, efektivaka un vairak vérsta uz lietotaju,
samazinot nevajadzigo slogu maziem un vid€jiem uznémumiem, bet nepazeminot
pasreizgjo tiesibu aktu noteiktos standartus; jo 1pasi atbalsta Padomes 1émumu aicinat
dalibvalstis lidz 2008. gadam noteikt valsts mérkus un aicina Komisiju un dalibvalstis
izveidot saskanigus uzraudzibas mehanismus, lai nodrosinatu dalibvalstis $ada procesa
efektivu norisi valsts, regionu un zemaka liment;

39. aicina Komisiju ik gadu iepazistinat ar padarito un ieplanoto saistiba ar mérki samazinat
administrativo slogu;

40. aicina Komisiju sadarbiba ar Padomi un Eiropas Parlamentu izstradat Kopienas iestazu
reformas, kuras palidz&tu nodrosinat lielakus finanSu ietaupijumus un sekmétu sadarbibu,
nodrosinot labaku un sapratigaku reguléjumu;

41. aicina Komisiju turpmakaja reguléjuma uzlabosana nemt véra Parlamenta Vides,
sabiedribas veselibas un partikas nekaitiguma komitejas pasiitito petijumu par

vienkarsosanas procesu ,,ES vides politikas vienkar§osana”*’;

42. pauz bazas par dazados neatkarigos p&tijumos konstatéto!!, ka Komisijas generaldirektorati
ne vienmer ievéro Komisijas vadlinijas par ietekmes noveért€jumiem, ka ekonomiskas
ietekmes noveértgjumam un kvantitativajam vert€jumam ir pieskirta parak liela nozime uz
vides, socialas un starptautiskas ietekmes rékina, ka likumdoSanas izmaksas ir izvertétas
daudz vairak neka ieguvumi un ka Tstermina apsvérumiem tiek pieversta lielaka uzmaniba
neka ilgtermina apsvérumiem; atzinigi vérteé Komisijas planus izveidot ietekmes
novertejuma padomi un ieviest Komisijas ietekmes noveért&juma sistemas argju parbaudi, lai
palidz€tu veicinat iepriekSmingto pastavigo trilkumu novérSanu;

43. atbalsta no p&tijuma ,,ES vides politikas vienkarSoSana” izrietoSo secinajumu, ka ietekmes
novertejumiem var biit biitiska nozime, lai nodro$inatu labaku regul&jumu, un ka jauzlabo
atseviSku novertgjumu kvalitate; mudina Komisiju nodroSinat:

—  ka Siem noveértgjumiem dod pietieckami daudz laika un finanSu resursu;

—  kaietekmes novertejuma ekonomiskie, socialie, vides un veselibas aspekti ir izskatiti
vienlidziga [imen1 gan Tstermina, gan ilgtermina;

—  kaietekmes novertejumos izskata ne tikai pasakumu izmaksas, bet ar1 izmaksas, kas
rodas, neparbaudot vides, sabiedribas veselibas un partikas jautajumus;

—  parredzamibu un visu ieintereséto pusu ieguldijumu;

—  ka ietekmes novértgjumi ir pietickami plasi un ka tajos nem véra dalibvalstu dazados
apstaklus;

10 1P/AJENV1/ST/2006-45.

1 Eiropas Vides politikas instittts (2004): Ilgtspgjiga attistiba Eiropas Komisijas integrétaja ietekmes
novertgjuma par 2003. gadu.Eiropas Vides politikas institiits (2005): Uz labu vai launu — ES labaka
regul&juma darba kartiba un vide. Eiropas Konsultativa padome vides un ilgtspgjigas attistibas
jautajumos (2006): Eiropas Komisijas politikas ietekmes novertgjumi — sasniegumi un perspektivas.



44,
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49.
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53.

atzist, ka ietekmes noveért€jumiem varétu ari biit liela nozime gadijumos, kad Eiropas
Parlamenta vai Padomes ierosinatajiem grozijumiem ir potenciali nozimiga ietekme;

aicina Komisiju turpmak sekmét informacijas apmainu par paraugpraksi ES vides politikas
vienkarsosana dalibvalstis, piem&ram:

—  par informacijas tehnologijas izmantoSanu, lai samazinatu administrativo slogu;

—  par atlauju sist€ému un licencé$anas vienkarSoSanu un integrésanu, saglabajot vides un
veselibas standartus;

—  par uzraudzibas un zinojumu sniegSanas prasibu, tostarp pieejas, kura nem véra risku,
vienkarSosanu un integraciju, saglabajot parredzamibu un efektivu stenoSanu;

aicina dalibvalstis izstradat un ieviest apspriedes ar regionalajam un vietéjam varasiestadém
likumdos$anas procesa laika, lai ministru sarunas nemtu véra to viedokli un stiprinatu to
lomu ES tiesibu aktu transponéSanas un istenoSanas procesa;

aicina Komisiju cie$i sadarboties ar visam dalibvalstu iestadém, kas atbildigas par ES
tiesibu aktu transponéSanu, un vienlaikus iesaka Komisijai organizéet ar1 vietéja limena
seminarus par ES tiesibu aktu transpongSanu valsts tiesibu aktos, lai nodro$inatu, ka
vajadziga informacija ieinteresétas puses sasniedz tiesa veida, izmantojot vienkarSus un
saprotamus lidzeklus;

aicina dalibvalstis izstradat un ieviest efektivas un skaidras procediiras, kas nepiecieSamas
regionalo un centralo valdibu sadarbibas uzlaboSanai, lai veicinatu transponé$anas procesu
un nemtu vera arvien lielako lomu, kas ir regioniem ar likumdo8anas pilnvaram;

mudina dalibvalstu varasiestades izstradat oficialas transpon&S$anas stratégijas, lai skaidri
definétu regionalo un valstu valdibu lomu un atbildibu transponéSanas uzlabo$ana un
paatrinasana;

mudina Komisiju, ja iesp&jams, direktivu transponéSanas vadlinijas public&t vienlaikus ar
pasam direktivam, lai valstu un regionalas valdibas var€tu tas nemt véra pirms
transpon&Sanas procesa uzsaksanas un dalibvalstis varétu pareizi un laicigi veikt
transponésanu;

aicina Komisiju atrak pabeigt vispusigu, brivi pieejamu publisku datubazi par valstu tiesibu
aktiem, ar kuriem Tsteno Kopienas tiesibu aktus, vajadzibas gadijuma ieklaujot regionalas
atSkiribas;

uzskata, ka reguléjuma uzlaboSana nedrikst izraisit vides, socialo un kvalitates standartu
pazeminasanos;

aicina dalibvalstis nodroSinat, ka, transpongjot ES tiesibu aktus, tas neuzliek fiziskam un
juridiskam personam pienakums, kas parsniedz transponéta tiesibu akta prasibas un kas
uzliek nevajadzigu administrativu slogu it Tpasi maziem un vid€jiem uznémumiem, kuri ir
Eiropas regionu ilgtspgjigas attistibas dzingjspeks;

prasa Komisijai uzlabot informacijas sniegSanu par transponéSanu un parkapumu
izmekl&Sanas procesiem un padarit So informaciju publisku un viegli pieejamu Komisijas



timekla vietng;

54. uzdod prieksseédetajam nosiitit So rezoliiciju Padomei un Komisijai, ka ar1 dalibvalstu
valdibam un parlamentiem.



