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Udéleni absolutoria za rozpoctovy rok 2006: Evropsky urad pro bezpe¢nost
potravin

1. Rozhodnuti Evropského parlamentu ze dne 22. dubna 2008 o udéleni absolutoria za

pInéni rozpoctu Evropského tifadu pro bezpeénost potravin na rozpoctovy rok 2006 (C6-
0384/2007 — 2007/2059(DEC))

Evropsky parlament,

s ohledem na ro¢ni ucetni zavérku Evropského tufadu pro bezpecnost potravin
za rozpodtovy rok 20062,

- s ohledem na zpravu Ucetniho dvora o ro¢ni ucetni zavérce Evropského uradu pro
bezpecnost potravin za rozpoétovy rok 2006, spolu s odpovéd’mi uadu?,

- s ohledem na doporuceni Rady ze dne 12. tinora 2008 (5843/2008 — C6-0084/2008),
- s ohledem na Smlouvu o ES, a zejména na ¢lanek 276 této smlouvy,

- s ohledem na natizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne 25. ¢ervna 2002, kterym
se stanovi finanéni naiizeni o souhrnném rozpoétu Evropskych spoleéenstvi®, a zejména
na ¢lanek 185 tohoto nafizeni,

- S ohledem na natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 178/2002 ze dne 28. ledna
2002, kterym se stanovi obecné zasady a pozadavky potravinového prava, zfizuje se
Evropsky ufad pro bezpe€nost potravin a stanovi postupy tykajici se bezpecnosti
potravin®, a zejména na ¢lanek 44 tohoto nafizeni,

- s ohledem na nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2343/2002 ze dne 19. listopadu 2002
0 ramcoveém finanénim nafizeni pro subjekty uvedené v clanku 185 nafizeni Rady (ES,
Euratom) &. 1605/2002°, a zejména na ¢lanek 94 tohoto naiizent,

- s ohledem na ¢lanek 71 a ptilohu V jednaciho fadu,

- s ohledem na zpravu Vyboru pro rozpoctovou kontrolu a stanovisko Vyboru pro Zivotni
prostiedi, vefejné zdravi a bezpeénost potravin (A6-0120/2008),

1.  udé@luje vykonnému fediteli Evropského tfadu pro bezpe€nost potravin absolutorium
za plnéni rozpoctu na rozpoctovy rok 2006;

! Ut. vést. C 261, 31.10.2007, s. 35.

2 Ut vést. C 309, 19.12.2007, s. 80.

8 Ut. vést. L 248, 16.9.2002, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafizenim (ES) &. 1525/2007 (Uk.
vést. L 343, 27.12.2007, s. 9).

4 Ut. vést. L 31, 1.2.2002, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafizenim (ES) &.575/2006
(Ut. vést. L 100, 8.4.20086, s. 3).

5 Ut vést. L 357,31.12.2002, s. 72.



predklada své pripominky v dale uvedeném usneseni;

povétuje svého piedsedu, aby piedal toto rozhodnuti a usneseni, které je jeho nedilnou
soucasti, vykonnému fediteli Evropského tfadu pro bezpecnost potravin, Rad¢, Komisi
a Ucetnimu dvoru a aby zajistil jejich zvefejnéni v Ufednim véstniku Evropské unie (fada
L).



2. Rozhodnuti Evropského parlamentu ze dne 22. dubna 2008 o uzavieni ucti
Evropského uiadu pro bezpec¢nost potravin za rozpoctovy rok 2006 (C6-0384/2007 —

2007/2059(DEC))

Evropsky parlament,

s ohledem na ro¢ni ucetni zavérku Evropského tufadu pro bezpecnost potravin
za rozpodtovy rok 20062,

s ohledem na zpravu Ucetniho dvora o ro¢ni ucetni zavérce Evropského uradu pro
bezpednost potravin za rozpoétovy rok 2006, spolu s odpovéd’mi ufadu?,

s ohledem na doporuceni Rady ze dne 12. inora 2008 (5843/2008 — C6-0084/2008),
s ohledem na Smlouvu o ES, a zejména na ¢lanek 276 této smlouvy,

s ohledem na natizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne 25. ¢ervna 2002, kterym
se stanovi finanéni naiizeni o souhrnném rozpoétu Evropskych spoleéenstvi®, a zejména
na ¢lanek 185 tohoto nafizeni,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 178/2002 ze dne 28. ledna
2002, kterym se stanovi obecné zasady a pozadavky potravinového prava, zfizuje se
Evropsky ufad pro bezpefnost potravin a stanovi postupy tykajici se bezpecnosti
potravin®, a zejména na ¢lanek 44 tohoto nafizeni,

s ohledem na nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2343/2002 ze dne 19. listopadu 2002
0 ramcovém finan¢nim nafizeni pro subjekty uvedené v ¢lanku 185 nafizeni Rady (ES,
Euratom) ¢. 1605/2002°, a zejména na ¢lanek 94 tohoto natizeni,

s ohledem na ¢lanek 71 a ptilohu V jednaciho fadu,

s ohledem na zpravu Vyboru pro rozpoctovou kontrolu a stanovisko Vyboru pro zivotni
prostiedi, vefejné zdravi a bezpeénost potravin (A6-0120/2008),

konstatuje, Ze rocni UCetni zdvérka Evropského ufadu pro bezpecnost potravin tvoii
pfilohu zpravy Ucetniho dvora;

schvaluje uzavieni Gctd Evropského ufadu pro bezpecnost potravin za rozpoctovy rok
2006;

povetuje svého piedsedu, aby predal toto rozhodnuti vykonnému ftediteli Evropského

Ut. vést. C 261, 31.10.2007, s. 35.

Ut. vést. C 309, 19.12.2007, s. 80.

Ut. vést. L 248, 16.9.2002, s. 1. Natizeni naposledy pozménéné natizenim (ES) ¢. 1525/2007 (UF.
vést. L 343, 27.12.2007, s. 9).

Ut. vést. L 31, 1.2.2002, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafizenim (ES) &.575/2006
(Ut. vést. L 100, 8.4.20086, s. 3).

Ut vést. L 357, 31.12.2002, s. 72.



ufadu pro bezpe€nost potravin, Rad€, Komisi a Ucetnimu dvoru a aby zajistil jeho
zvetejnéni v Ufednim véstniku Evropské unie (fada L).



3. Usneseni Evropského parlamentu ze dne 22. dubna 2008 obsahujici pfipominky, které

je nedilnou soucasti rozhodnuti o udéleni absolutoria za plnéni rozpo¢tu Evropského
uradu pro bezpe¢nost potravin na rozpoctovy rok 2006 (C6-0384/2007 — 2007/2059(DEC))

Evropsky parlament,

- s ohledem na ro¢ni ucetni zavérku Evropského tufadu pro bezpecnost potravin
za rozpodtovy rok 20062,

- s ohledem na zpravu Ucetniho dvora o ro¢ni ucetni zavérce Evropského ufadu pro
bezpednost potravin za rozpoétovy rok 2006, spolu s odpovéd’mi tfadu?,

- s ohledem na doporuceni Rady ze dne 12. inora 2008 (5843/2008 — C6-0084/2008),
- s ohledem na Smlouvu o ES, a zejména na ¢lanek 276 této smlouvy,

- s ohledem na natizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne 25. ¢ervna 2002, kterym
se stanovi finanéni naiizeni o souhrnném rozpoétu Evropskych spoleéenstvi®, a zejména
na ¢lanek 185 tohoto nafizeni,

- s ohledem na natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 178/2002 ze dne 28. ledna
2002, kterym se stanovi obecné zasady a pozadavky potravinového prava, ziizuje se
Evropsky ufad pro bezpefnost potravin a stanovi postupy tykajici se bezpecnosti
potravin®, a zejména na ¢lanek 44 tohoto nafizeni,

- s ohledem na nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2343/2002 ze dne 19. listopadu 2002
0 ramcovém finan¢nim nafizeni pro subjekty uvedené v ¢lanku 185 nafizeni Rady (ES,
Euratom) ¢. 1605/2002°, a zejména na ¢lanek 94 tohoto natizeni,

- s ohledem na ¢lanek 71 a ptilohu V jednaciho fadu,

- s ohledem na zpravu Vyboru pro rozpoétovou kontrolu a stanovisko Vyboru pro zivotni
prostiedi, vefejné zdravi a bezpeénost potravin (A6-0120/2008),

A.  vzhledem k tomu, Zze Utetni dviir uvedl, Ze nabyl dostate¢né jistoty o vérohodnosti roéni
ucetni zavérky za rozpoctovy rok 2006 a o legalité a fadnosti podkladovych operaci,

B. vzhledem k tomu, Ze Parlament ud¢lil vykonnému fediteli Evropského tfadu pro
bezpecnost potravin dne 24. dubna 2007 absolutorium za plnéni rozpoctu nadace za
rozpoétovy rok 2005° a ve svém usneseni provazejicim rozhodnuti o udéleni absolutoria

! Ut. vést. C 261, 31.10.2007, s. 35.

2 Ut. vést. C 309, 19.12.2007, s. 80.

8 Ut. vést. L 248, 16.9.2002, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafizenim (ES) &. 1525/2007 (Uk.
vést. L 343, 27.12.2007, 5. 9).

4 Ut. vést. L 31, 1.2.2002, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné natizenim (ES) &. 575/2006
(Ut. vést. L 100, 8.4.20086, s. 3).

5 Ut vest. L 357,31.12.2002, s. 72.

¢ Ut vést. L 187, 15.7.2008, s. 163.



mimo jiné

- konstatuje, Ze rozpoctovy rok 2005 se vyznaCoval vyrazné nizkym plnénim
rozpoctu, protoze na zavazky a platby bylo pouzito pouze 80 % rozpoctovych
prostiedk;

- konstatoval, Zze ufad m¢l potize pfi pfijimani vysoce kvalifikovanych védeckych
zaméstnancu v Parme;

- konstatoval, Ze budovy zamyslené jako sidlo ufadu nebyly stale k dispozici, takze
uiad si musel pronajmout a vybavit prozatimni prostory (vydaje v roce 2005: asi
3500000 EUR); vyzval ufad, aby spoleéné¢ s Komisi wvyjasnil situaci s
vnitrostatnimi organy, zejména s ohledem na nékteré¢ finan¢ni nadhrady;

Obecné piipominky, které se tykaji horizontdlnich zdleZitosti agentur EU, a které tudii maji
vyznam také pro postup udélovani absolutoria kazdé jednotlivé agentury

1.  konstatuje, Ze rozpoéty 24 agentur a jinych vedlejsich subjektti kontrolovanych Ugetnim
dvorem C¢inily v roce 2006 1 080,5 milioni EUR (nejvétsim byl rozpocet Evropské
agentury pro rekonstrukci ve vysi 271 milioni EUR a nejmensim rozpocet Evropské
policejni akademie (EPA) ve vysi 5 miliontt EUR);

2.  zduraznuje, ze okruh externich subjekti EU, které jsou predmétem auditu a udélovani
absolutoria, nyni nezahrnuje pouze tradicni regulacni agentury, ale také vykonné agentury
ziizené za ucelem provadéni konkrétnich programti, a v blizké budoucnosti bude rozsifen
také na spole¢ni podniky zfizené v ramci partnerstvi vetejného a soukromého sektoru
(spole¢né technologické iniciativy);

3.  pfipomind, Ze pocet agentur, které jsou predmétem postupu udélovani absolutoria
Parlamentu, se vyvijel takto: v rozpo¢tovém roce 2000: 8; 2001: 10; 2002: 11; 2003: 14;
2004: 14; 2005: 16; 2006: 20 regulacnich agentur a 2 vykonné agentury (vyjma 2 agentur,
které kontroluje Uetni dvir, ale jsou predmétem vnitiniho postupu udélovani
absolutoria);

4. usuzuje proto, ze postup auditu audélovani absolutoria se stal t&zkopadnym
a nepifiméfenym ve srovnani s relativni velikosti rozpoctli agentur/vedlejSich subjekti;
povétuje proto piislusny vybor, aby provedl rozsahly prezkum postupu ud€lovani
absolutoria agenturdm a vedlej$im subjektim, jehoz cilem bude navrhnout jednodussi
a racionalng&jsi pristup vzhledem ke stale vzrustajicimu poctu subjektti, z nichz kazdy
bude v pfistich letech vyZadovat zvlastni zpravu o udéleni absolutoria;

Z&sadni uvahy

5. zada Komisi, aby podala jasna vysvétleni, pokud jde o nasledujici body, dfive nez vytvori
novou agenturu nebo reformuje stavajici agenturu: druh agentury, cile agentury, vnitini
struktura fizeni, produkty, sluzby, kli¢ové postupy, cilovad skupina, klienti agentury
a zaucastnéné strany, formalni vztah s vnéjSimi aktéry, odpovédnost za rozpocet, finan¢ni
planovani, personalni a zaméstnanecka politika;

6. zada, aby kazda agentura byla fizena kazdoro¢ni dohodou o vykonu, kterou formuluje
agentura a odpovédné generalni feditelstvi a kterda by méla obsahovat hlavni cile pro



10.

11.

12.

nasledujici rok, finan¢ni rdmec a jasné ukazatele pro méfeni vykonu,

7ada, aby byl vykon agentur pravidelné (a ad hoc) kontrolovan Uéetnim dvorem nebo
jinym nezavislym auditorem; domniva se, ze by tato kontrola nem¢la byt omezena na
tradicni prvky finan¢niho fizeni a fadné pouzivani vefejnych financnich prostiredk, ale
méla by zahrnovat také efektivitu a ucinnost spravy véetné posouzeni financniho fizeni
kazdé agentury;

domniva se, ze v pfipad¢ agentur, které¢ neustdle nadhodnocuji své piislusné rozpoctové
potieby, by mélo byt provedeno odpovidajici snizeni na zakladé neobsazenych mist; je
toho nazoru, ze tento krok povede u agentur v dlouhodobém vyhledu k niz$im ucelové
vazanym piijmiim, a tim ke snizeni spravnich nékladu;

konstatuje, ze skuteCnost, ze mnoho agentur je kritizovano za nedodrzovani pravidel
zadavani vefejnych zakazek, ustanoveni financniho nafizeni a sluzebniho fadu
pfedstavuje vazny problém; domniva se, ze hlavnim divodem této skutecnosti je, Ze
vétsina pravidel a financni natfizeni jsou urcena pro vétsi organy a vétSina malych agentur
nema nezbytné predpoklady k tomu, aby byla schopna vyrovnat se s témito pozadavky;
zada proto Komisi, aby hledala rychlé feseni, které povede k posileni i€innosti slou¢enim
spravnich funkci riznych agentur, a zajistila tak dosazeni nezbytnych predpokladi pro
plnéni pozadavkll (pfitom zohledni nezbytné zmény v zdékladnich pravidlech pro
fungovani agentur a jejich rozpoctovou nezavislost), nebo aby neprodlen¢ navrhla
zvlastni pravidla pro agentury (zejména provadéci pravidla pro agentury), které jim
umozni plné dodrzovani pozadavk;

trva na tom, aby Komise pii sestavovani pfedbézného navrhu rozpoctu brala v uvahu
vysledky pInéni rozpoctu jednotlivych agentur v ptedchozich letech, zejména v roce n-1,
a odpovidajicim zpisobem rozpocet pozadovany pfislusnou agenturou upravila; zada
prislusny vybor, aby tuto revizi vzal v potaz a v ptipadé, ze tak neucini Komise, upravil
sdm pfislusny rozpocet tak, aby odpovidal realit¢ a schopnosti dané agentury vyuzit
pridélené financni prostiedky a provadet plnéni rozpoctu;

pfipomind své rozhodnuti o udéleni absolutoria za plnéni rozpoctu na rok 2005, ve kterém
vyzval Komisi, aby kazdych pét let predlozila studii pfinosu kazdé existujici agentury;
vyzyva vSechny piisluSné organy, aby v pfipadé negativniho hodnoceni pfinosu agentury
pijjaly nutné kroky v podobé nové definice mandatu dané agentury nebo jejiho uzavieni;
konstatuje, Ze v roce 2007 Komise neprovedla jediné hodnoceni; trva na tom, Ze Komise
by méla pred piijetim rozhodnuti o udéleni absolutoria za plnéni rozpoctu na rozpoctovy
rok 2007 ptredloZit nejméné 5 takovych hodnoceni a zalit by méla u nejdéle existujicich
agentur;

je toho nazoru, ze doporugeni Uéetniho dvora by méla byt neprodlen& uplatnéna a vyse
prispévka proplacenych agenturdm by méla byt upravena v souladu s jejich skutecnymi
finan¢nimi potiebami; domniva se také, Ze zmény v obecném finan¢nim natizeni by mély
byt zaclenény do rdmcového finan¢niho nafizeni pro agentury a do jejich riiznych
specifickych finan¢nich natizeni;

Uvadeni udajii ve zpravach

13.

konstatuje, Ze mezi agenturami neexistuje standardni pfistup k vykazovani cinnosti
Vv piislusném rozpoc€tovém roce, k zavérkdm, zpravam o rozpoctovém a finan¢nim fizeni



14.

15.

16.

17.

ani otazce, zda by m¢l feditel agentury zhotovit prohlaSeni o vé€rohodnosti; pozoruje, ze
ne vSechny agentury jasné rozliSuji mezi a) prezentovanim prace agentury vefejnosti a b)
technickou zprévou o rozpo¢tovém a finan¢nim fizeni;

konstatuje, ze piestoze stdvajici pokyny Komise ohledné¢ pfipravy zprdv o cinnosti
vyslovné nevyzaduji, aby agentura zhotovila prohlaseni o vérohodnosti, mnoho fediteli
tak pfed rokem 2006 ucinilo, v jednom piipad¢ vCetné vyznamné vyhrady;

piipomina odstavec 27 svého usneseni ze dne 12. dubna 2005%, ktery vyzyva feditele
agentur, aby zacali ke svym vyro¢nim zpravam o ¢innosti, které se piredkladaji spolecné
s informacemi o financich aftizeni, pfipojovat prohlaseni o vérohodnosti, pokud jde
0 legalitu a spravnost operaci, podobné jako v piipadé prohlaseni generalnich feditelt
Komise;

vyzyva Komisi, aby odpovidajicim zptisobem zménila své stavajici pokyny pro agentury;

dale navrhuje, aby Komise pracovala s agenturami na vytvofeni harmonizovaného
modelu, ktery lze uplatnit na vS§echny agentury a vedlejsi subjekty a ktery jasné rozliSuje
mezi

- vyro¢ni zpravou, kterd podava informace o operacich, praci a dosazenych uspésich
subjektu a je urcena Siroké vefejnosti,

- ucetni zavérkou a zpravou o plnéni rozpoctu,
- zpravou o ¢innosti v souladu se zpravami o ¢innosti generalnich fediteli Komise;
- prohlaSenim o vérohodnosti ucinénym feditelem subjektu spolu s jakymikoli

vyhradami nebo pifipominkami, na které chce wupozornit organ udélujici
absolutorium;

Obecna zjisteni Ucetniho dvora

18.

19.

20.

bere na védomi zjisténi Uetniho dvora (vyroéni zprava, odstavec 10.29%), ze Komise
nevyplaci dotace z rozpoctu Spolecenstvi na zakladé dostate¢né¢ odtivodnénych odhada
poteby hotovosti jednotlivych agentur. To spolu s rozsahem ptenesenych prostiedk
vede k tomu, Ze agentury maji znaéné pokladni ziistatky; dale konstatuje, ze Ucetni dviir
doporucuje, aby objem dotaci vyplacenych agenturam byl v souladu s jejich skute¢nou
potiebou hotovosti;

konstatuje, ze koncem roku 2006 jest¢ nezavedlo ucetni systém ABAC 14 agentur
(vyro¢ni zprava, poznamka pod ¢arou k odstavci 10.31);

bere na védomi poznamku Ucetniho dvora (vyroéni zprava, odstavec 1.25) tykajici
se vydaji ptistich obdobi na nevycerpanou dovolenou, o kterych uctuji nékteré agentury;
zdiiraziuje, ze Utetni dviir podminil své prohlageni o vérohodnosti v piipadé tii agentur
(Evropské stiedisko pro rozvoj odborného vzdélavani — CEDEFOP, EPA a Evropska

Usneseni Evropského parlamentu o ptipominkach pfipojenych k rozhodnuti o udéleni absolutoria
vykonnému fediteli Evropského ufadu pro bezpeCnost potravin za provedeni rozpoctu
V rozpod&tovém roce 2003 (UF. vést. L 196, 27.7.2005, s. 133).

Ut. vést. C 273, 15.11.2007, s. 1.



zelezni¢ni agentura) za rozpoctovy rok 2006 (2005: CEDEFOP, Evropsky tufad pro
bezpecnost potravin, Evropska agentura pro obnovu);

Interni audit

21.

22.

23.

24.

25.

26.

pfipomina, ze v souladu s ¢l. 186 odst. 3 finanéniho nafizeni je interni auditor Komise
také internim auditorem regulacnich agentur, které dostavaji granty z rozpoctu EU,
zduraziuje, ze interni auditor je odpoveédny vici predstavenstvu a fediteli kazdé agentury;

upozornuje na nasledujici vyhradu ve vyrocni zpravé o Cinnosti interniho auditora za rok
2006:

»Interni auditor Komise neni s to fadn¢ plnit svou povinnost pridélenou podle ¢lanku 185
finan¢niho nafizeni, kterou ma jakozto interni auditor subjektl SpoleCenstvi, ato
z diivodu nedostatku personalnich zdrojt.*;

bere vSak na védomi poznadmku interniho auditora ve zpravé o ¢innosti za rok 2006, ze
od roku 2007 budou vSechny funkéni regulacni agentury kazdoro¢né podrobeny
internimu auditu s pomoci dalSich personalnich zdroju, které Komise poskytne Sluzbé
interniho auditu (1AS);

konstatuje, Ze kazdoroéné nartstajici pocet regulacnich a vykonnych agentur
a spole¢nych podnikd je nutno kontrolovat sluzbou IAS podle ¢lanku 185 finan¢niho
nafizeni; zdda Komisi, aby informovala pfislusny vybor Parlamentu o tom, zda personalni
zdroje, které dostane IAS k dispozici, budou stacit na provadéni vyro¢niho auditu vSech
téchto subjektli v pfistich letech;

pfipomina, ze €¢l. 72 odst. 5 natizeni (ES, Euratom) ¢. 2343/2002 vyzaduje, aby kazda
agentura zaslala kazdoro¢né organu, ktery je piislusny pro udéleni absolutoria, a Komisi
zpravu vypracovanou jejim feditelem auvadgjici pocet a druh provedenych internich
auditti, ucinénd doporuceni a opatieni pfijatd na zdkladé¢ téchto doporuceni; zada
agentury, aby uvedly, zda tak ucinily, a pokud ano, jak;

bere na védomi, pokud jde o schopnost provést interni audit, zejména v piipadé mensich
agentur, navrh interniho auditora ptisluSnému vyboru Parlamentu ze dne 14. zati 2006,
aby byly menS$i agentury opravnény nakupovat sluzby interniho auditu ze soukromého
sektoru;

Hodnoceni agentur

27.

piipomina spole¢né prohlaseni Parlamentu, Rady a Komise! vyjednané pti dohodovacim
fizeni Rady ve slozeni pro hospodaistvi a finance dne 13. ¢ervence 2007, které vyzaduje
1) seznam agentur, které Komise zamysli posoudit, a i1) seznam jiz posouzenych agentur
spole¢né se souhrnem hlavnich zjisténi;

Disciplinarni rizeni

28.

konstatuje, ze jednotlivé agentury maji vzhledem ke své velikosti obtize pfi sestavovani
disciplinarniho organu ad hoc sloZzeného ze zaméstnancii v pfimétené platové tridé a Ze
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Utad Komise pro vysetiovani a disciplinarni opatieni (IDOC) neni pfislusny pro
agentury; vyzyva agentury, aby uvazily zfizeni meziagenturniho disciplinarniho organu;

Predloha interinstitucionalni dohody

29.

30.

piipomind predlohu interinstitucionalni dohody o vytvofeni rdmce pro evropské regulacni
agentury (KOM(2005)0059) ptedlozenou Komisi, ktera zamyslela vytvorit horizontalni
rdmec pro vytvareni, strukturu, provoz, hodnoceni a kontrolu evropskych regulac¢nich
agentur; konstatuje, ze tato piedloha je uzite¢nou iniciativou v rdmci usili o racionalizaci
vytvareni a chodu agentur; bere na védomi prohlaseni uc¢inéné ve shrnuti vysledkii prace
Komise za rok 2006 (KOM(2007)0274, odst. 3.1) o tom, Ze ackoli byla vyjednavani po
uvetejnéni predlohy pozastavena, koncem roku 2006 byly v Rad¢ znova zahajeny diskuse
0 této zalezitosti; lituje, Ze nebylo mozné ucinit dalsi kroky sméfujici k pfijeti predlohy;

vitd proto zavazek Komise ptedlozit v pribéhu roku 2008 sdéleni o budoucnosti
regulacnich agentur;

Samofinancované agentury

31.

pfipomind, ze v ptipadé¢ dvou samofinancovanych agentur udélila spravni rada tediteli
absolutorium; konstatuje, Ze ob¢ agentury mély zna¢né kumulované prebytky pochdzejici
z piijmi z poplatkt pfevedenych z ptedchazejicich let:

Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (OHIM): penéZni prostfedky a jejich ekvivalenty:
281 miliontt EURY;

Odridovy ufad Spolecenstvi (CPVO): penézni prostiedky a jejich ekvivalenty: 18
miliont EUR?;

Konkrétni pripominky

32.

33.

34.

35.

konstatuje, ze rok 2006 byl ctvrtym rokem fungovani Evropského ufadu pro bezpecnost
potravin a prvnim rokem po jeho pfestéhovani do trvalého sidla v Parmé;

zdlraziiuje ulohu tohoto ufadu pifi poskytovani nezavislého védeckého poradenstvi
ve vSech zaleZitostech, jeZ pfimo ¢i nepfimo souviseji s bezpecnosti potravin, véetné
zdravi a pohody zvitat a ochrany rostlin; uznava, ze bylo dosazeno vyznamného pokroku,
a konstatuje, Ze poté, co bylo vroce 2006 Ufadu piedloZzeno 323 Zadosti o védecké
stanovisko, bylo pfijato a zvetejnéno 132 stanovisek a Ctyti zpravy;

vyjadiuje uspokojeni nad Cerpanim z rozpoctovych polozek v roce 2006, i kdyZ plnéni
rozpoctu sveédEi o tom, Ze tento ufad jeste potrebuje upevnit své struktury;

konstatuje, Ze nizké cCerpani prostfedkli na platby vroce 2006 souvisi predevSim
S potizemi ufadu pii piijimani vysoce kvalifikovanych védeckych pracovnikli do sidla
ufadu v Parm¢; zdlraziuje, ze do konce roku 2006 byly obsazeny pouze dvé tietiny z 250
mist, jez jsou v planu pracovnich mist tohoto ufadu k dispozici; upozoriiuje na to, ze

Zdroj: Zprava o ovéfeni ro¢ni Gletni zavérky Uiadu pro harmonizaci ve vnitinim trhu za
rozpod&tovy rok 2006, spolu s odpovéd’mi Gradu (U, vést. C 309, 19.12.2007, s. 141).

Zdroj: Zprava o ovéieni ro¢ni Gcéetni zavérky Odriidového ufadu Spolecenstvi za rozpoctovy rok
2006, spolu s odpovéd'mi Gfadu (Ut. vést. C 309, 19.12.2007, s. 135).



36.

37.

38.

39.

40.

41.

Vv dtsledku nedostatku pracovnikli dochézi k niz§imu Cerpani prostiedkii na provoz;

konstatuje, 7e ze zpravy Utetniho dvora za rok 2006 vyplyva, Ze v roce 2006 bylo
vyCerpano 56 % prostiedki na spravni vydaje (hlava II) a 50 % na provozni ¢innosti
(hlava III); 20 % prostiedkll pfenesenych z roku 2005 bylo zruSeno na konci roku 2006;
velky pocet transakci byl proveden na konci roku, takze rozpoctova zasada specifikace
nebyla disledné dodrzena;

konstatuje, ze¢ Utetni dvir dale zjistil, ze ufad neprovedl podrobné posouzeni rizik,
nestanovil fadné provadéci ukazatele a nezdokumentoval systémy a vnitini kontrolni
postupy fidici jeho ¢innosti, které pfedchazeji zavedeni ucinné strategie fizeni rizik a jsou
zasadni pro rozpocet fizeny aktivitami (activity-based budget management);

na zéklad¢ zavérky konstatuje, ze finan¢ni aktiva ¢ini 10,6 milioni EUR, nerozdélené
piijmy 3,68 milionit EUR a hospodaisky vysledek ¢ini 1,1 milionu EUR;

bere na védomi prohlaseni uvedené v ptiloze k zavérce, Ze v roce 2007 bude castka 2,7
milionu EUR, kterd odpovida zrusenému piedbéZznému financovani a bankovnim trokiim
(za rok 2005), zpétné uhrazena Komisi;

bere na védomi globalni pfevod ve vysi 6,9 miliont EUR (vyro¢ni zprava o Cinnosti)
schvaleny spravni radou v zaii roku 2006 k vyrovnani pfidélenych prostiedkd na realné
potteby a k zamezeni pfebytku na konci roku vzhledem k naboru niz§iho poctu
pracovnikl, nez bylo ocekavano, a ke zpozdéni pii poskytovani grantti na védeckou
spolupraci;

konstatuje na zaklad¢ vyro¢ni zpravy afadu, ze v zafi roku 2006 byl jmenovan novy
vykonny feditel a v fijnu roku 2006 interni auditor.



