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Mestsky rozmer politiky sidrznosti v novom programovom obdobi

Uznesenie Europskeho parlamentu z 24. marca 2009 o mestskom rozmere politiky
sudrznosti v novom programovom obdobi (2008/2130(INT))

Europsky parlament,

so zretelom na ¢lanky 158 a 159 Zmluvy o ES,

so zretelom na prvy akény program vykonavania Uzemnej agendy EU (prvy akény
program), prijaty na neformalnom zasadnuti Rady ministrov zodpovednych za tzemné
planovanie a rozvoj v Ponta Delgada (Azory) 23. — 24. novembra 2007,

so zretePom na Uzemnt agendu EU - smerom ku konkurencieschopnejej a udrzatelnej
Eurdpe rozmanitych regionov (izemna agenda) a Lipsku chartu o trvalo udrzatelnych
eurdpskych mestach (Lipska charta), ktoré boli prijaté na neformélnom zasadnuti Rady
ministrov zodpovednych za Gzemné planovanie a rozvoj miest v Lipsku 24. — 25. maja
2007,

so zretel'om na Bristolsktl dohodu, prijati na neformédlnom zasadnuti Rady ministrov o
trvalo udrzatel'nych spoloéenstvach v Bristole 6. — 7. decembra 2005,

so zretel'om na tzv. Urban acquis, prijaté na neformalnom zasadnuti Rady ministrov
zodpovednych za tzemnu sudrznost’ v Rotterdame 29. novembra 2004,

so zretelom na Novu aténsku chartu z roku 2003, vyhlasenu na zasadnuti Europskej rady
urbanistov 20. novembra 2003 v Lisabone, a jej viziu o budicnosti eur6pskych miest,

so zretel'om na akény program z Lille, prijaty na neformalnom zasadnuti Rady ministrov
zodpovednych za urbanistické zalezitosti, ktoré sa konalo 3. novembra 2000 v Lille,

so zretelom na Eurdpsku koncepciu tzemného rozvoja (ESDP), prijatii na neformalnom
zasadnuti Rady ministrov zodpovednych za Gzemné planovanie 11. méja 1999
v Postupime,

so zretel'om na Chartu eurdpskych miest a obci smerom k udrzate'nému rozvoju, ktora
bola schvalena na Europskej konferencii o trvalo udrzatelnom rozvoji miest a obci
v Aalborgu v Dansku 27. méja 1994,

so zretel'om na oznamenie Komisie zo 6. oktdbra 2008 s ndzvom Zelena kniha o izemne;j
stdrznosti: Z izemnej rozmanitosti urobit’ prednost’ (KOM(2008)0616),

so zretelom na ozndmenie Komisie z 19. jiina 2008 s ndzvom Piata sprava o pokroku v
oblasti hospodarskej a socialnej stidrznosti: Prosperujuce regiony, prosperujica Eurdpa
(KOM(2008)0371),

so zretelom na oznamenie Komisie zo 14. maja 2008 o vysledkoch rokovani tykajucich
sa stratégii a programov kohéznej politiky na programové obdobie 2007 — 2013
(KOM(2008)0301),



so zretelom na oznamenie Komisie z 30. maja 2007 s ndzvom Stvrta sprava
0 hospodarskej a socialnej kohézii (KOM(2007)0273),

so zretel'om na prirucku Komisie s ndzvom Mestsky rozmer v politike Spolo¢enstva
2007 — 2013, prijatu 24. maja 2007,

so zretelom na pracovny dokument Komisie z maja 2007 s nazvom Uzemny a mestsky
rozmer narodnych strategickych referen¢nych ramcov a operaénych programov (2007 —
2013): prvé hodnotenie,

so zretelom na oznamenie Komisie z 13. jula 2006 s ndzvom Politika stidrznosti a mesta:
prinos miest a aglomeracii k rastu a zamestnanosti v ramci regiénov (KOM(2006)0385),

so zretelom na rozhodnutie Rady 2006/702/ES zo 6. oktdbra 2006 o strategickych
usmerneniach Spolocenstva o sudrznostil,

so zretel'om na oznamenie Komisie z 5. jula 2005 s nazvom Kohézna politika na podporu
rastu a zamestnanosti: Strategické usmernenia Spolo¢enstva na roky 2007 — 2013
(KOM(2005)0299),

so zretelom na ozndmenie Komisie zo 14. juna 2002 s ndzvom Programovanie
Strukturalnych fondov na roky 2000 — 2006: prvé hodnotenie iniciativy Urban
(KOM(2002)0308),

so zretelom na 0zndmenie Komisie zo 6. maja 1997 s ndzvom K mestskej agende v
Eurdpskej unii (KOM(1997)0197),

so zretel'om na vysledky programu Eurdpske;j siete sledovania izemného planovania
(ESPON) 2006 a prijaty program ESPON 2013,

so zretelom na vysledky mestskych pilotnych projektov (1989 — 1999), iniciativy
Spolo¢enstva URBAN I (1994 — 1999) a URBAN 11 (2000 — 2006),

so zretel'om na informdcie z databazy Urban Audit (mestsky audit), ktord obsahuje
Statistické tidaje s 330 ukazovateI'mi o 358 eurdpskych mestach,

so zretelom na svoje uznesenie z 21. februara 2008 o opatreniach v nadvaznosti na
Uzemnu agendu a Lipskud chartu: smerom k eurdpskeho akéného programu tzemného
rozvoja a Uzemnej kohézie?,

so zretelom na svoje uznesenie z 10. maja 2007 o byvani a regionalnej politike®,

so zretel'om na svoje uznesenie z 13. oktdbra 2005 o urbanistickom rozmere v suvislosti s

roz§irenim®,

so zretelom na ¢lanok 45 rokovacieho poriadku,
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so zretelom na spravu Vyboru pre rozvoj (A6-0031/2009),

ked’ze je zname, ze zatial’ Co otazky tykajice sa miest spadaju do zodpovednosti
narodnych, regionalnych a miestnych organov, mestské oblasti zohravaji klI'a¢ova Glohu
v ucinnom plneni lisabonskej a géteborskej stratégie a tvoria vel'mi dblezith Cast’ politiky
sadrznosti, za ktort su zodpovedné institacie EU;

ked’ze ciefom EU podl'a Lipskej charty je zaistit’ integrovany pristup k plneniu politiky
mestského rozvoja v zaujme vytvorenia vysokokvalitnych mestskych Gzemi,
modernizacie dopravy, energetiky, verejnych sluzieb a informacnych sieti a podporit’
celozivotné vzdelavanie, skolsky systém a inovacie, a to najma v zanedbanych
vnutornych mestskych Stvrtiach a oblastiach,

ked’ze vypracovanie flexibilného, adaptabilného a dynamického zoznamu na kontrolu
plnenia Lipskej charty ako zakladnej podmienky na zahrnutie rozmanitych potrieb
rozli¢nych eurdpskych miest, ktoré sa zacalo uz pocas francuzskeho predsednictva, ako aj
d’alSie vypracovanie planov integrované¢ho mestského rozvoja v kazdom c¢lenskom State
mdze byt d’al§im uzitoénym zdrojom informacii o réznych situaciach, v dosledku coho
modzu vzniknit’ konkrétne zamerané iniciativy,

ked’ze treba rozliSovat’ medzi mestami a mestskymi oblast’ami,

ked’ze hoci 80 % zo 492 miliénov obyvatelov EU Zije v mestach a pre EU je
charakteristicky polycentricky rozvoj, medzi ¢lenskymi §tatmi existuju vyrazné rozdiely,
pokial’ ide o rozlozenie obyvatel'stva v mestskych, primestskych a vidieckych oblastiach,
ako aj problémy spojené s dost’ slabym zastupenim zaujmov a potrieb mestskeho
obyvatel'stva v operaénych programoch Strukturadlnych fondov,

ked’Ze mestské oblasti si zodpovedné za tvorbu 70 az 80 % HDP EU a mesta sa povazuji
za centrd inovéacie a hybnt silu rozvoja regionov, Statov a EU,

ked’ze vsak mesta s zodpovedné aj za 75 % svetovej spotreby energie a v désledku
vyroby energie, dopravy, priemyslu a vykurovania produkuji 80 % sklenikovych plynov,

ked’ze trend smerom k urbanizacii je sprevadzany internou migraciou do hlavnych miest
a inych velkomiest a ked’Ze vysledny rast obyvatel'stva zapri¢iiiuje nesmiernu zat'az pre
zvacsujlice sa mesta, ktoré musia riesit’ zvySené poziadavky v oblasti odpadového
hospodarstva, poskytovania byvania, vzdelavania a pracovnych prilezitosti, a ked’ze tento
narastajdci trend smerom k urbanizacii predstavuje obrovsku vyzvu pre vidiecke oblasti,
ktoré sa musia vyrovnavat’ so stratou I'udského kapitalu, pracovnej sily, spotrebitel’'ov

a Studentov,

ked’Ze nedavne bezprecedentné rozsirenie EU viedlo k mimoriadnemu narastu
regionalnych rozdielov a k vyraznému zvyseniu po¢tu miest, ktoré su poznacené
Upadkom,

ked’ze napriek skuto¢nosti, ze v ¢lenskych Statoch existuji rozne politické, institucionalne
a Gistavné usporiadania, mestské oblasti EU maju spolo&né problémy i spolo&né moznosti
ich rieSenia, ¢o zdoraziuje na jednej strane potrebu podrobnych Statistickych tidajov a na
druhej strane potrebu vzajomnej spoluprace a vymenu osvedcenych postupov, aby boli
eurdpske mesta schopné celit’ celosvetove] konkurencii,



ked’ze uzemny rozvoj EU &eli problémom, ako je hospodarska restrukturalizacia, vysoka
fluktuécia na trhu prace, nedostupna a preplnena verejna doprava, nedostatok
vyuzitelného uzemia, ktory sa eSte zhorSuje Zivelnym rastom miest, ubytok a starnutie
obyvatel'stva, vyl'udiiovanie vidieckych oblasti a malych miest v prospech velkych
mestskych aglomeracii, socialne vylucenie, vysoka a rastica miera trestnej ¢innosti, vznik
get v niektorych mestskych $tvrtiach, nizky prijem domacnosti, zhorSujuca sa kvalita
zivota v zanedbanych oblastiach, nedostatok parkov a rekreaénych zon, znecistenie
zivotného prostredia, kontrola riadenia vodného a odpadového hospodarstva a nakladania
so zvyskami, potreba bezpe¢nych dodavok energie a efektivne vyuzivanie energie,

ked’ze koordinované riadenie, ktoré vyuziva elektronické technologie, a najma
elektronické riadenie s ucast'ou vsetkych zainteresovanych stran, by mohlo vyraznym
sposobom pomoct’ pri rieSeni existujucich problémov a mohlo by viest’ k integrovanému
rieSeniu otazky rozsirovania miest v spolupraci s predmestiami susediacimi s vidieckymi
oblast’ami a s prihliadanim na ne, ako aj v stlade s modernymi pristupmi k mestskému
planovaniu, ako je inteligentny rast, nové uzemné planovanie a inteligentny urbanizmus,

ked’Ze ¢innosti v oblasti mestského rozvoja su osobitne vhodné pre ucast’ malych a
strednych podnikov (MSP), najmé v sektore sluZzieb, a politika stdrznosti sa ¢oraz viac
orientuje na podporu konkurené¢nej vyhody miest,

ked’ze MSP, a najméd malé podniky a mikropodniky, remeselnici a obchodnici, maju
mimoriadny vyznam pre zachovanie ¢innosti v mestskych centrach a zachovanie
rovnovahy v mestskych Stvrtiach, a ked’Ze mestska politika v oblasti dopravy, podnikania,
transakcii s nehnutel’'nost’ami a rastucich vydavkov za byvanie, alebo naopak nedostatok
vyvazenej politiky v tychto oblastiach ¢asto viedli k zdniku hospodarskych ¢innosti

a ¢innosti v oblasti poskytovania osobnych sluzieb su ¢im d’alej tym vzacnejsie,

ked’ze partnerstvo medzi mestskymi a vidieckymi oblastami sa stile musi posiliiovat’,
pretoze mestské oblasti majt hrat’ dolezitt tlohu v harmonizovanom a integrovanom
rozvoji svojich okrajovych oblasti, aby dosiahli izemnu stidrznost’ a vyrovnany
regionalny rozvoj,

zdoraziuje dolezitost’ trvalo udrzateI'ného mestského rozvoja a prinosu mestskych oblasti
pre regionalny rozvoj a vyzyva Komisiu, aby pravidelne hodnotila, merala, overovala a
prediskutovavala vplyv politik EU na hospodarsku a socialnu situaciu, a najma na otazky,
ktoré sa tykaju kultury, vzdelavania a zdravotnej, dopravnej, environmentalnej a
bezpecnostnej situacie v mestskych oblastiach;

vyjadruje pol'utovanie, ze ¢lenské $taty si vyzyvané, no nie povinné podporovat’ trvalo
udrzatel'ny rozvoj miest ako strategick( prioritu; preto vyjadruje znepokojenie nad tym,
ze niektoré Clenské Staty nedostato¢ne zohl'adiiuji mestsky rozmer v uskuto¢iiovani
politiky stidrznosti, a vyzyva Komisiu a ¢lenské Staty, aby v spolupraci s regiondlnymi a
miestnymi organmi analyzovali a vyhodnocovali vplyv uplatiiovania iniciativy URBAN
a aby pravidelne sledovali a skumali G&inky vyuzivania fondov EU v mestskych
oblastiach;

zdoraziuje pozitivne sklisenosti iniciativy Spolo¢enstva URBAN v suvislosti

s partnerstvom, integrovanym pristupom a zasadou postupu zdola nahor, ktoré vyznamne
prispeli k efektivnosti a vhodnosti podporovanych projektov; ziada, aby sa tieto tispechy
v mestskom rozmere Strukturalneho financovania brali do ivahy a aby sa zaviedli



podobné mechanizmy do bezného financovania trvalo udrzatelného mestského rozvoja,
¢o by prinieslo uzitok va¢siemu poctu miest;

domnieva sa, ze by bolo nevhodné, ba az problematické prijat’ spolo¢nu definiciu
,mestskych oblasti* a vyrazu ,,mestsky* vo vSeobecnosti, ked’ze by adekvatnym
sposobom nevyjadrili réznorodost’ situacii v ¢lenskych Statoch a regiénoch; preto zastava
nazor, z¢ akakol'vek zavizna definicia a vymedzenie mestskych oblasti by sa mali
ponechat’ na rozhodnutie ¢lenskych $tatov v sulade so zadsadou subsidiarity, zalozenej na
spolo¢nych eurdpskych ukazovatel'och;

vyzyva Clenské Staty, aby pri rieSeni novych vyziev v oblasti odpadového hospodarstva,
bytovej vystavby, zamestnanosti a vzdelavania, ktoré vznikaju v désledku urbanizécie

a nasledného narastu obyvatel'stva, prijali vSetky potrebné opatrenia na podporu svojich
hlavnych miest a ostatnych vel’komiest; vo vSeobecnejSej rovine sa domnieva, ze
demografické vykyvy spdsobia problémy mestskym i vidieckym oblastiam v stvislosti
s trhom préce, v oblasti vzdelavania a rekvalifikacie byvalych pracovnikov postihnutych
nezamestnanost'ou, a takisto v stvislosti s vyl'udiiovanim vidieckych oblasti;

domnieva sa v tejto suvislosti a vzhl'adom na to, Ze rézne ustavné usporiadania ¢lenskych
Statov zrejme nie su — i napriek G¢innosti jednotlivych Grovni riadenia — prirodzene
zlucitel'né s harmonizujucim pristupom, Ze by bolo uzito¢né, aby clenské Staty jednotlivo
a na zéklade verejnej konzultacie definovali vlastné chapanie mestského rozmeru

s cielom posilnit’ vnitorni harmonizaciu a zlepsit’ interakciu s Komisiou;

upozornuje na to, ze ¢lenské Staty maju moznost’ poverit’ mesta spravou Strukturalnych
fondov ur¢enych na uskuto¢fiovanie opatreni zameranych na dosiahnutie trvalo
udrzateI'ného mestského rozvoja; domnieva sa, ze takéto subdelegovanie ma dvojaky
prinos: na jednej strane by bolo pre regionalny a eurdpsky rast ovel'a ucinnejsie, keby
mesta prevzali zodpovednost’ za prijaté opatrenie od jeho planovania az po uskuto¢nenie,
pricom by riesili vyslovene miestne problémy, a na druhej strane by to bol vyznamny
nastroj zlepSovania administrativnych kapacit riadenia na miestnej irovni; s pol'utovanim
vsak konstatuje, ze zatial’ sa plne nevyuzivala moznost’ subdelegovania, napriklad
prostrednictvom globalnych grantov mestskym organom v rdmci operac¢nych programov
financovanych z Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja (ERDF), a vyjadruje
presvedcenie, ze treba planovat’ a podporovat’ jednoznacnu llohu mestskych oblasti ako
sprostredkovatel'skych Struktur v rdmeci pristupu viacuroviiového riadenia v d’alSom
programovom obdobi, a domnieva sa, Ze mestsky rozmer a subdelegovanie by mali byt’ v
regionalnej politike povinné; nemozno vSak pripustit’, aby subdelegovanie viedlo

k fragmentacii regionalnej politiky, preto je potrebné starostlivo definovat’ metodu
pouzita pri subdelegovani;

zdoraziiuje vyznam integrovaného pristupu k Uzemnému planovaniu miest; navrhuje, aby
sa kazda verejna podpora mestského rozvoja zakladala na integrovanych planoch
mestského rozvoja; ziada, aby sa integrovany pristup stal ¢o najskor, najneskor vSak

v nasledujicom programovom obdobi zdvéznou podmienkou pridel'ovania a

Eurdpskej investi¢nej banky; vyzyva Komisiu, aby vypracovala usmernenia s
odporuc¢aniami a prikladmi osvedcenych postupov, ktoré sa budu tykat’ integrovanych
planov mestského rozvoja, a aby podporovala aj vymenu osvedéenych postupov medzi
organmi na narodnej, regionalnej a miestnej drovni;
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vyzyva Clenské Staty, aby vo svojich narodnych strategickych referen¢nych ramcoch
a operacnych programoch uprednostiovali financovanie projektov, ktorymi sa realizuju
trvalo udrzateI'né plany riadenia miest;

odporuca, aby trvalo udrzateI'né plany riadenia miest obsahovali aspon niektoré z tychto
prvkov: plan riadenia odpadového hospodarstva, hlukové mapy a akéné plany, miestne
plany tykajtce sa znecistovania vzduchu a zivotného prostredia, progndza rastu
obyvatel'stva, nové tizemné poziadavky na vystavbu, obnova opustenych pléch a budov,
obnova spustnutych Stvrti a byvalych priemyselnych zén, moznost’ a dostupnost’
verejnych sluzieb, Struktira mesta a podiel zelenych ploch, vybavenost’ pre osoby

s postihnutiami, rozvijanie kultdrneho, historického a prirodného dedi¢stva, odhad
poziadaviek na vodu, energie a efektivne vyuzivanie vody a energii, dostupnost’ verejnej
dopravy, u¢inné riadenie dopravy, integracia zraniteI'nych skupin (pristahovalci,
mensiny, osoby s nizkou kvalifikdciou, osoby s postihnutiami, zeny atd’.), moznost’
slusného byvania za dostupné ceny a plany na boj proti kriminalite;

domnieva sa, ze vypracovanie integrovanych planov mestského rozvoja bude efektivne
len v pripade, ak buda dostupné dostatoéné zdroje na trvalo udrzatelny mestsky rozvoj, a
preto odporuca, aby sa dostupné zdroje sustredili na konkrétne ¢innosti; navrhuje
minimdlnu Grovei spotreby zo Strukturadlnych fondov, ktora sa musi stanovit’ v prepocte
na obyvatel'a mestskej oblasti a na planované obdobie tak, aby vyc¢lenenie tejto sumy
nepredstavovalo pre regiony neredlnu zataz;

konsStatuje, Ze je nalichavo potrebné posilnit’ administrativne kapacity vertikalnej

i horizontalnej spravy miest, a upozoriuje ¢lenské $taty, ze je nevyhnutné prijat’
integrovany pristup k plneniu politiky rozvoja miest (ktora sa tyka otdzok priamo
spojenych s kazdodennym Zivotom obéanov, napr. dopravy, verejnych sluzieb, kvality
zivota, zamestnanosti a miestnych hospodarskych ¢innosti, bezpecnosti atd’.), pricom sa
do tohto Usilia zapoja na zaklade zasady partnerstva narodné vlady spolu s regionalnymi a
miestnymi organmi, ako aj vSetkymi ostatnymi zainteresovanymi stranami verejného

i sikromného sektora;

uznava, ze pre mestské organy je naro¢né zosuladit’ oblast’ posobnosti Eurépskeho
socialneho fondu (ESF) pri podpore hospodarskeho a socialneho rozvoja a oblast ERDF
pri planovani investicii do fyzickej infrastruktiry; je presvedceny, Ze by sa mala
preskumat’ zasada ,,jeden program, jeden fond* a Ze miestne a regionalne organy by mali
lepsie vyuzivat’ su¢innost’ financovania z ERDF a ESF a posilnit’ integrované
financovanie; vyzyva Komisiu, aby preskimala moZnost’ zli¢enia oboch fondov

z dlhodobej perspektivy, ak by to pomohlo zabezpecit’ zjednodusenie postupov;

podporuje myslienku principu revolvingovych fondov v ramci iniciativy JESSICA a jej
potencial pre hospodarsky rast v mestskych oblastiach a je rovnako presvedceny, Ze
regionalna politika musi v d’alSom programovom obdobi podstatne viac vyuzivat’
mechanizmy finanéného inzinierstva, ako su revolvingové fondy, ktoré pontkaju vyhodné
pozicky, a nespoliehat’ sa vyluéne na granty, ako je to v suc¢asnosti;

uvedomuje si rozvojovy potencial sukromného sektora a domnieva sa, ze by sa malo
systematicky pocitat’ s vyuzivanim verejno-sukromnych partnerstiev a podporovat’ ich pri
tvorbe inovativnych programov financovania a projektov, ktorych cielom bude rieSenie
zavaznych hospodarskych a socialnych Gloh mestskych oblasti, najma vystavby
infrastruktiry a byvania; zdéraznuje, ze si to vyzaduje jasny a transparentny kodex
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spravania, najma ¢o sa tyka ¢innosti verejnych organov, ktoré musia na zaklade zasady
subsidiarity prijimat’ strategické rozhodnutia o vybere metdd poskytovania sluzieb,
pri¢om stanovuju Specifikacie, ako aj rozhodnutia o ur¢itom stupni kontroly;

kladie doraz na uplatinovanie a administrativne aspekty mestského rozmeru a pozaduje
vyvinut’ d’alSie tsilie o zjednoduSenie vykonavacich pravidiel v oblasti politiky sudrznosti
a celkové zniZenie nadbytoc¢nej byrokracie, pokial’ ide o riadenie a kontrolu fondov a
jednotlivych projektov;

konsStatuje, ze okrem regionalnej politiky existuji d’alSie politiky Spolocenstva, ktoré
takisto poskytuju finan¢na podporu mestskym oblastiam, a preto vyzyva Komisiu, aby
pripravila a navrhla va¢siu koordinaciu prislusnych politik, ktoré by spojili vSetky zdroje
EU vy¢lenené pre mestské oblasti na zabezpeéenie uplatiiovania integrovaného pristupu
V praxi, pricom sa vzdy bude zohl'adnovat’ politika sudrznosti;

je presvedéeny, Ze sucasné riadiace Struktiry v ¢lenskych $tatoch stale nie su dobre
prisp6sobené na podporu horizontalnej spoluprace, a dorazne vyzyva Komisiu, aby
podporovala zasadu medzisektorovej Struktury riadenia;

ziada, aby sa sucasné financné, I'udské a organizaéné zdroje vyuzivali efektivnejSie

s cielom utvorit’ a posiliiovat’ siete, ktoré mesta vytvaraju v oblasti trvalo udrzatelného
mestského rozvoja, pretoZe st vyznamnou stucast’ou izemnej spoluprace; v tejto suvislosti
zdoraziuje potrebu infrastruktiry, ktora pomoze udrziavat’ osobitné charakteristické rysy
(napr. historické), modernizéciu (napr. inova¢né strediska), hospodarsky rast (napr. MSP)
a sezonne ¢innosti, a Vyzyva Komisiu, aby posilnila postavenie mestskych oblasti v ramci
iniciativy Regidny za hospodarsku zmenu;

konstatuje, Ze spravne vykonavanie politiky regionalneho rozvoja a trvalo udrzatelnej
stratégie Uzemného rozvoja si vyZaduje vyvazenost politik, ktoré sa tykaju mestskych,
primestskych a vidieckych oblasti a ovplyviiuju vytvaranie skuto¢nej regionalnej
sudrznosti, a opitovne zdoraziuje skutocnost’, Ze politika vidieckeho rozvoja ma
vyznamny vplyv na Gzemné usporiadanie a ze politiky mestského a vidieckeho rozvoja
nie su dostato¢ne integrované; podc¢iarkuje potrebu redlnej synergie medzi tymito
politikami veducej k skuto¢nému rozvojovému potencialu a propagacii prit'azlivosti a
konkurencieschopnosti oblasti; vyzyva ¢lenské Staty a regiony, aby v zaujme dosiahnutia
vyrovnaného izemného rozvoja vyuzivali nastroj partnerstva miest a vidieka;

vyzyva Komisiu, aby d’alej rozvijala a pravidelne aktualizovala Urban audit a zaroven
vSetkym Clenskym §tdtom poskytovala informacie o rozdieloch medzi mestami a
vidiekom, aby ziskali jasny obraz o skutocnosti a identifikovali Specifické potreby
vyvazeného mestského a vidieckeho rozvoja;

odporuca, aby Komisia a ¢lenské Staty zriadili skupinu na vysokej trovni pre mestsky
rozvoj a aby v politike mestského rozvoja na arovni EU uplatiiovali otvorend metodu
koordinacie;

poveruje svojho predsedu, aby toto uznesenie postupil Rade, Komisii a vladam a
parlamentom ¢lenskych Statov.



