P7_TA(2012)0200

Pravo rozhodné pro mimosmluvni zavazkové vztahy (Rim II)

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 10. kvétna 2012 s doporucenimi Komisi ke
zméné narizeni (ES) ¢. 864/2007 o pravu rozhodném pro mimosmluvni zavazkové vztahy
(Rim II) (2009/2170(INI))

Evropsky parlament,

- s ohledem na ¢lanek 225 Smlouvy o fungovani Evropske unie,

— s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢l. 81 odst. 2 pism. c)
této smlouvy,

—  sohledem na ¢lanky 8 a 10 Evropské imluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod a ¢lanky 7 a 11 Listiny z&kladnich prav Evropské unie,

— s ohledem na nadchazejici pfistoupeni Unie k této umluvé, k némuz ma dojit podle
¢l. 6 odst. 2 Smlouvy o Evropské unii,

- s ohledem na natizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o ptislusnosti
a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob&anskych a obchodnich vécech?, a zejména
na ¢lanek 2 a ¢l. 5 odst. 3 tohoto natizeni a na navrh na jeho pfepracovani
(COM(2010)0748),

- s ohledem na rozsudek Soudniho dvora ze dne 7. biezna 1995 ve véci C-68/93 Shevill
[1995] ECR 1-415,

- s ohledem na rozsudek Soudniho dvora ze dne 25. fijna 2011 ve spojenych vécech
C-509/09 a C-161/10 eDate Advertising GmbH?,

- s ohledem na stanovisko generalniho advokata Manciniho ve véci 352/85 Bond van
Adverteerders and Others v Netherlands [1988] ECR 2085, na rozsudek ve véci C-260/89
Elliniki Radiofonia Tileorasi (ERT-AE) [1991] ECR 1-2925, na rozsudek a stanovisko
generalniho advokata Van Gervena ve véci C-159/90 Society for the Protection of
Unborn Children Ireland Ltd [1991] ECR 1-4685 a stanovisko generalniho advokéata
Jacobse ve véci C-168/91 Christos Konstantinidis [1993] ECR 1-1191,

— s ohledem na ptvodni navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o pravu rozhodném
pro mimosmluvni zdvazkové vztahy, ktery predlozila Komise (COM(2003)0427),

- s ohledem na sviij postoj ze dne 6. Cervence 2005 k nédvrhu natizeni Evropského
parlamentu a Rady o pravu rozhodném pro mimosmluvni zavazkové vztahy (,,Rim 11)3,

- s ohledem na natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne

L UK. vést. L 12, 16.1.2001, s. 1.
Dosud nezvetejnéno ve Sbirce rozhodnuti Evropského soudniho dvora.
3 Ut vést. C 157 E, 6.7.2006, s. 370.



11. Gervence 2007 o pravu rozhodném pro mimosmluvni zdvazkové vztahy (Rim II)*
(,,nafizeni Rim II*), zejména s ohledem na ¢l. 30 odst. 2 tohoto nafizeni?,

s ohledem na srovnavaci studii, jejiz vypracovani zadala Komise, ohledné situace, ktera
ve 27 ¢lenskych statech panuje v oblasti prava rozhodného pro mimosmluvni zavazkové
vztahy, které vznikaji v souvislosti s narugenim soukromi a 0sobnostnich prav?,

S ohledem na tdajné vyhledavani nejvyhodnéjsi pravni ochrany pied urazkou na cti
(takzvany ,, libel tourism )%,

s ohledem na britsky zakon o pomluvé?®,
s ohledem na veiejné slySeni, které se konalo dne 28. ledna 2010°,

s ohledem na pracovni dokumenty vypracované zpravodajkou Vyboru pro pravni

Ut. vést. L 199, 31.7.2007, s. 40.

Komise do 31. prosince 2008 predlozi Evropskéemu parlamentu, Radé a Evropskému
hospodarskému a socialnimu vyboru studii o situaci v oblasti prava rozhodného pro
mimosmluvni zavazkoveé vztahy, které vznikaji v souvislosti s narusenim soukromi a osobnostnich
prav, a zohledni pri tom pravidla vztahujici se ke svobodeé tisku a svobodé projevu ve sdélovacich
prostredcich a otazky kolize prava souvisejici se smérnici Evropského parlamentu a Rady
95/46/ES ze dne 24. Fijna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
udajit a o volném pohybu téchto udajii.

JLS/2007/C4/028, kone¢né znéni zpravy.

Viz pata vetejna prednaska na pocest dame Ann Ebsworthové, kterou dne 2. tinora 2010 pronesl
lord Hoffmann, a rovnéz ¢lanek Trevora C. Hartleyho: ,, Libel Tourism** and Conflict of Laws,
ICLQ, ¢. 59, str. 25, leden 2010.

Zvetejnény ve formé dokumentu ke konzultaci na
http://www.justice.gov.uk/consultations/docs/draft-defamation-bill-consultation.pdf; viz téz prvni
zprava spole¢ného vyboru parlamentu Spojeného kralovstvi na adrese:
http://www.publications.parliament.uk/pa/jt201012/jtselect/jtdefam/203/20302.htm.

Slyseni o osobnostnich pravech, zejména v souvislosti s pomluvou, v kontextu mezinarodniho
prava soukromého, predeviim natizeni Rim II. Ptispévky mluvéich — viz
http://www.europarl.europa.eu/activities/committees/eventsCom.do?page=2&product=CHE&lan
guage=EN&body=JURI
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zaleZitosti a celou fadu odbornych ¢lankd publikovanych na toto téma?,
s ohledem na ¢lanky 42 a 48 jednaciho tadu,
s ohledem na zpravu Vyboru pro pravni zalezitosti (A7-0152/2012),

vzhledem k tomu, Ze v navaznosti na své rozhodnuti ve véci Shevill rozhodl Soudni dvar
ve véci eDate Advertising, ze ¢l. 5 odst. 3 natizeni (ES) ¢. 44/2001 musi byt vykladan

VvV tom smyslu, Ze v pfipadé tidajného poruseni osobnostnich prav obsahem informaci
zvefejnénych na internetovych strankdch ma osoba, ktera se poklada za poskozeného,
moznost podat zalobu na nahradu celé nemajetkové jmy bud’ k soudiim clenského statu,
Vv némz je vydavatel tohoto obsahu usazen, nebo k soudiim ¢lenského statu, v némz se
nachazi stiedisko jejich z4jmi. Tato osoba miize také misto zaloby na nahradu celé
nemajetkové tjmy podat Zalobu k soudiim kazdého ¢lenského statu, na jehoz Gizemi je
nebo byl piistupny obsah informace zvetejnéné na internetu. Tyto soudy jsou ptislusné
pouze k rozhodovani o0 ijmé zpusobené na tizemi ¢lenského statu sidla soudu, k némuz je
zaloba podéna;

vzhledem Kk tomu, Ze v natizeni Rim II chybi ustanoveni o uréeni prava rozhodného pro
ptipady naruseni soukromi a 0sobnostnich prav;

vzhledem Kk tomu, Zze ivahy o vhodném pravidle byly ovlivnény polemikou ohledné
vyhledavani nejvyhodnéjsi pravni ochrany pted urdzkou na cti (,,libel tourism®), tedy
uréitym druhem spekulativni volby soudni ptislusnosti (,,forum shopping®), pii niz se
zalobce rozhodne podat zalobu pro pomluvu ve staté s takovou jurisdikci, kde ma
nejpravdépodobnéjsi moznost uspéchu — obvykle v Anglii a Walesu, tedy v jurisdikci
»povazované za celosvétove nejptivetivejsi k zalobetim®; vzhledem k tomu, Ze toto je

DT\820547EN.doc a DT\836983EN.doc; viz obzvlasté staté zvefejnéné v Cervenci 2010 v ramcei
sympozia probihajiciho online pod ndzvem ,,Rim IT a pomluva‘:
http://conflictoflaws.net/2010/rome-ii-and-defamation-online-symposium — autofi: Jan von Hein,
profesor ob&anského prava, mezinarodniho prava soukromého a srovnavaciho prava na
Univerzité v Treviru, Némecko (kterému je zpravodajka obzvlasté vdécna za navrh uvedeny v
tomto dokumentu), Trevor Hartley, emeritni profesor na Vysoké $kole ekonomické v Londyné
(London School of Economics), Andrew Dickinson, hostujici odbornik na mezinarodni pravo
soukromé na Britském institutu pro mezinarodni a srovnavaci pravo (British Institute of
International and Comparative Law) a hostujici profesor na Univerzité v Sydney, Olivera
Boskovic, vysokoskolska pedagozka v oboru prava na Univerzité v Orléans, Bettina Heiderhoff,
vysokoskolska pedagozka v oboru prava na Univerzité v Hamburku, Nerea Magallon, byvala
vysokoskolska pedagozka v oboru prava na Baskické univerzité, v souc¢asnosti prednasejici
mezinarodni pravo soukromé v Santiagu de Compostela, Louis Perreau-Saussine, vysokoskolsky
pedagog v oboru prava na Univerzité v Nancy a Angela Mills Wade, vykonna feditelka Evropské
rady vydavateli (European Publishers Council). Viz téz Jan-Jaap Kuipers: ,, Towards a European
Approach in the Cross-Border Infringement of Personality Rights “, 12 German Law Journal
1681-1706 (2011), k dispozici na:
http://www.germanlawjournal.com/index.php?pagelD=11&artID=1379. Ohledné EU a
zékladnich prav viz Darcy S. Binder: Evropsky soudni dviir a ochrana zakladnich prav v
Evropském spolecenstvi: dalsi vyvoj a budouci moZznosti rozsiteni prezkumu zakladnich prav na
opatieni v ¢lenskych statech (The European Court of Justice and the Protection of Fundamental
Rights in the European Community: New Developments and Future Possibilities in Expanding
Fundamental Rights Review to Member State Action), pracovni dokument Centra Jeana Monneta
¢. 4/95, k dispozici na: http://centers.law.nyu.edu/jeanmonnet/papers/95/9504ind.html.
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problém, ktery piekracuje hranice Spojeného kralovstvi a tyka se i dalsich jurisdikci;

vzhledem k tomu, Ze vysoké naklady na soudni fizeni v takoveé jurisdikci a pripadné
vysoké odskodnéni nafizené v této jurisdikci soudem maji udajné neptiznivy dopad na
svobodu projevu; vzhledem k tomu, ze pokud jsou pravni naklady vysoké, mohou byt
vydavatelé nuceni k urovnani sporu i tehdy, pokud se domnivaji, Ze maji dobrou
obhajobu;

vzhledem k tomu, Ze z ndvrhu zakona o pomluvé, ktery pravé projednava parlament
Spojeného kralovstvi, je zfejmé, Ze tento zadkon pfinese znacny pokrok na cesté

k odstranéni zminéného nepiiznivého dopadu na vydavatele, ackoliv pravdépodobné
nevyiesi slozitou otazku vysokych pravnich nakladu;

vzhledem k tomu, Ze internet situaci dale ztizil tim, Ze nabizi v§eobecnou virtualni
dostupnost, a mimoto ji dale komplikuje trvaly charakter vetfejné ptistupnych piispévkt
na internetu, vznik blogi a vyskyt anonymnich ptispévk;

vzhledem k tomu, Ze svoboda tisku a svoboda sdélovacich prostiedki jsou
charakteristickym znakem demokratické spolecnosti;

vzhledem k tomu, Ze pro piipady zneuziti téchto svobod, zejména ma-li to neblahy vliv na
n&ci soukromy Zivot a povést, musi byt k dispozici prostiedky pravni napravy?; vzhledem
k tomu, ze jednotlivé ¢lenské staty by mély zajistit, aby takovéto prostiedky existovaly

a byly ucinné pro piipady poruseni téchto prav; vzhledem k tomu, Ze ¢lenské staty by
mély usilovat o zaji$téni toho, aby netinosné vysoké naklady na soudni procesy v praxi
neznamenaly zamezeni pfistupu Zalobct ke spravedlnosti; vzhledem k tomu, ze naklady
na soudni fizeni mohou byt i pro sd€lovaci prostiedky netunosné;

vzhledem k tomu, Ze kazdy stat si sam dle svého uvazeni urCuje vhodnou rovnovahu mezi
pravem na respektovani soukromého Zivota, které je zakotveno v ¢lanku 8 EULP,
a pravem na svobodu projevu, které zarucuje ¢lanek 10 téze tmluvy;

vzhledem k tomu, ze nehledé k vyse uvedenému bude mozna nutné, aby s pfistoupenim

k EULP a v dusledku ,,dialektického vyvoje®, ktery s poté§enim piedvida generalni
advokat Mancini ve véci Bond van Adverteerders, Unie ¢asem nasla spole¢na métitka pro
pteshranicni pfipady tykajici se svobody dodavat zbozi a sluzby, a to rovnéz s ohledem na
rozsudky ve vécech Elliniki Radiofonia Tileorasi a Society for the Protection of Unborn
Children Ireland Ltd a na stanovisko generalniho advokata Jacobse ve véci Christos
Konstantinidis; v rozhodnuti ve véci Society for the Protection of Unborn Children
Ireland Ltd? generdlni advokat Van Gerven totiz uvedl, Ze ,,vnitrostatni predpis, ktery
musi vychazet z pravnich koncepci, jako jsou imperativni pozadavky vetejného zajmu
nebo vetejného poradku, aby prokazal soulad s pravnimi piedpisy [Unie] ... spada do
oblasti pisobnosti pravnich ptedpisii [Unie]*, a to z toho diivodu, Ze ackoliv ¢lenské staty
mayji ur¢itou volnost pii definovani koncepci vefejného zajmu ¢i verejné¢ho poradku,
rozsah piisobnosti téchto koncepci je v pripadé opatieni spadajicich do oblasti plisobnosti
pravnich ptedpistt Unie nicméné podtizena kontrole ze strany Unie a tyto koncepce musi
byt ,,odtivodnény a pro celou [Unii] jednotné vymezeny v souladu s pravem [Unie] a musi

V soucasné dobé se ma za to, Ze povést je chranéna ze strany EULP jako soust soukromého
zivota (viz N. v. Svédsko, ¢. 11366/85).
Bod 31.



4.

5.
Komi

tedy zohlednovat obecné zasady v oblasti zakladnich prav a svobod*;

vzhledem Kk tomu, Ze by nicméné nebylo vhodné piijmout za ti¢elem ur¢eni rozhodného
prava normy mezinarodniho prava soukromého, které jsou tak ¢i onak upraveny, aby
chranily urcita prava vice nez jina, nebo jsou uréena k omezovani dosahu pravnich
predpist urcitého clenského statu, zejména s ohledem na dolozku o vetejném potadku,
kterou obsahuje ¢lanek 26 natizeni Rim II; vzhledem k tomu, Ze je tedy obzv1aste
dulezité, aby v natizeni Brusel I byla zachovana kontrola v oblasti vetejného poradku;

vzhledem Kk tomu, Ze kritérium nejtésnéjsi vazby by mélo byt uplatiiovano pro ucely prava
na zvetejnéni odpovédi, jelikoz tento opravny prostfedek, ktery je prozatimni, by mél byt
vyuzit urychlen¢; vzhledem k tomu, ze toto ustanoveni by mélo rovnéz zajistit smluvni
volnost stran a moznost rozhodnout se k uplatnéni lex fori v ptipadg, ze se zalobce
rozhodne podat u soudu sdélovaciho prostiedku Zalobu pro nahradu $kod, které vznikly
ve vice nez jednom ¢lenském staté;

vzhledem Kk tomu, Ze se ma rovnéz za to, ze s cilem podporovat vefejné statky snizovanim
poctu soudnich fizeni, prosazovat piistup k soudim, zajistit fadné fungovani vnittniho
trhu a zarucit nalezitou rovnovahu mezi svobodou projevu a pravem na soukromy Zivot
by Komise méla vést rozsahlé konzultace se zainteresovanymi stranami, véetné novinaid,
sdélovacich prostiedkll, specializovanych pravnikii a soudcii, aby mohla navrhnout
vytvoreni centra, v némz by preshrani¢ni spory vznikajici v disledku naruseni soukromi
a osobnostnich prav, véetné pomluv, mohly byt dobrovolné urovnavany formou
alternativniho feseni sporQ; vzhledem k tomu, Ze tento zptisob by predstavoval mnohem
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by posun k modernéjsi kultufe soudnictvi, jeZ bude vice naklonéna mediaci;

vzhledem K tomu, Ze ¢lenské staty by mohly vyuzivani budouciho centra pro alternativni
feSeni sport podporovat a prosazovat tak, ze pokud centrum nebude vyuzito, odrazi se to
v rozhodnuti o uhradé naklada na fizeni;

vzhledem Kk tomu, Ze toto centrum by nakonec mohlo byt finanéné sobéstaéné;

pozaduje, aby Komise na zakladé ¢l. 81 odst. 2 pism. ¢) Smlouvy o fungovani Evropské
unie a v navaznosti na doporuéeni podrobné rozpracovana v ptiloze k tomuto dokumentu
predlozila navrh s cilem zaclenit do naiizeni Rim II ustanoveni uréujici rozhodné pravo
pro mimosmluvni zdvazkové vztahy, které vznikaji v souvislosti s narusenim soukromi

a osobnostnich prav, véetné pomluvy,

dale pozaduje, aby Komise na zakladé ¢l. 81 odst. 2 pism. d) Smlouvy o fungovani
Evropské unie pfedlozila ndvrh na vytvofeni centra, v némz by pteshrani¢ni spory
vznikajici v disledku naruseni soukromi a osobnostnich prav, véetné pomluv, mohly byt
dobrovolné urovnavany formou alternativniho feSeni sport;

potvrzuje, ze uvedena doporuceni jsou v souladu se zakladnimi pravy a zésadou
subsidiarity;

domniva se, Ze pozadovany navrh nema Z4dné finan¢ni dopady;

povétuje svého predsedu, aby pfedal toto usneseni a pfipojena podrobnéd doporuceni

si a Radg.



PRILOHA K USNESENI

PODROBNA DOPORUCENI K OBSAHU POZADOVANEHO NAVRHU

Evropsky parlament se domniva, Ze do nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 864/2007 o pravu rozhodném pro mimosmluvni zavazkové vztahy (Rim II) by mél byt
vlozen bod tento odiivodnéni 32a a tento ¢lanek 5Sa:

Bod odvvodneéni 32a

Toto narizeni nebrani ¢lenskym statiim pouzivat sva ustavni pravidla vztahujici se na svobodu
tisku a svobodu projevu ve sdelovacich prostredcich. Zviasté miize byt jako poruseni verejného
poradku mista soudu, ktery se sporem zabyvd, posuzovan pripad, kdy v zavislosti na
okolnostech pripadu a pravnim radu clenského statu soudu, ktery se sporem zabyva, by
uplatneéni prava urceného podle tohoto narizeni mélo za nasledek vyznamné omezeni platnosti
téchto ustavnich pravidel.

Clanek 5a
Soukromi a osobnostni prava

1. Rozhodnym pravem pro mimosmluvni zavazkové vztahy vyplyvajici z poruseni soukromi
¢i osobnostnich prav, véetné pomluvy, je pravo zemé, v niz dochazi nebo pravdepodobné
dojde k nejpodstatnéjsi casti i castem ztraty ¢i skody.

2. Pokud vsak Zalovana osoba nemohla rozumné predvidat podstatné dopady svého jednani
V zemi urcené v odstavci 1, je rozhodnym pravem prdavo zemé, v niz ma tato osoba své
obvyklé bydliste.

3. V pFipade, Ze je poruseni zpiisobeno zverejnénim tiskoviny nebo vysilanim, je za zemi,

V niz dochdzi nebo pravdeépodobné dojde k nejzavaznéjsimu poskozeni, povazovana zemé,
Jiz je hlavné urcena tiskovina nebo vysilani, nebo pokud toto neni ziejmé, zemée, ve které
je provadena redakcni kontrola, a pouziji se pravni predpisy této zemé. Zemé, jiz je
tiskovina nebo vysilani urceno, je urcena zejména jazykem tiskoviny nebo vysilani nebo
poctem prodanych vytiskii nebo poctem divakii/posluchacii v dané zemi pomerné

k celkovému mnozstvi prodanych vytiskii nebo poctu divakii/posluchacii nebo kombinaci
techto faktoril.

4.  Pro pravo na odpoved ¢i odpovidajici opatreni a preventivni opatreni nebo zdrzovaci
opatieni proti vydavateli nebo vysilateli, co se tyce obsahu tiskoviny nebo vysilani
a poruseni soukromi nebo osobnostnich prav v diisledku zpracovani osobnich udaju, je
rozhodnym pravem pravo zemé, v niz ma vydavatel, vysilatel nebo spravce obvyklé své
sidlo.



