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A Peticios Bizottsag 2011. évi tevékenysége

Az Eurdpai Parlament 2012. november 21-i allasfoglalasa a Peticids Bizottsag 2011. évi
tevékenységéral (2011/2317(INT))

Az Europai Parlament,

tekintettel a Peticios Bizottsag tanacskozasairdl sz16 korabbi allasfoglalésaira,
tekintettel az Eurdpai Uniorol szolo szerzodés 10. és 11. cikkére,

tekintettel az Europai Unié miikodésérdl szol6 szerz6dés (EUMSZ) 24., 227., 258. és
260. cikkeére,

tekintettel eljarasi szabalyzata 48. cikkére és 202. cikke (8) bekezdésére,
tekintettel a Peticios Bizottsag jelentésere (A7-0240/2012),

mivel —a Szerz6dés 30. jegyzOkonyve értelmében — az Eurdpai Uni6 Alapjogi
Chart4ja a Lisszaboni Szerz8dés hatalybalépését kovetden kotelezd erejlive valt; mivel
ugyanezen szerz0dés jogalapot teremt az EU szdmara arra, hogy elfogadja az emberi
jogokrol sz6l6 eurdpai egyezményt, valamint Iétrehozta az eurdpai polgari
kezdeményezést;

mivel a polgari kezdeményezésrol szol6 rendelet* 2012, aprilis 1-jén hatalyba lépett, és
mivel a Parlament felelésségi korébe tartozik, hogy a sikeres — vagyis legalabb hét
tagallambol tobb mint egymillié alairassal tamogatott — kezdeményezések esetében
kdzmeghallgatast szervezzen;

mivel a Peticids Bizottsag egyik feladata munkajanak folyamatos felulvizsgalata és —
ahol lehetséges — szerepének novelése, kiilonos tekintettel a demokratikus alapelvek
fejlesztésére, igy a polgarok fokozottabb részvételére az uniods dontéshozatali
folyamatban, valamint az atlathatosag és az elszamoltathatosag novelésére, és mivel
rendes tevékenysége sordn a bizottsag szorosan egyiittmiikodik a tagallamokkal, az
Eurdpai Bizottsaggal, az ombudsmannal és mas testlletekkel az unios jog betiijének és
szellemének maradéktalan betartatasa érdekében;

iidvozli a tanacsot vagy jogorvoslatot keresd, illetve panaszt benytjto allampolgarok
szamara ,,Az EU polgarait megilletd jogok™ weboldallal kialakitott egyablakos
Ugyintézési rendszert;

udvozli az Eurdpai Birdsagnak az Alapjogi Charta 51. cikke értelmezésével
kapcsolatos itélkezési gyakorlatat, amely szerint az ERT (igyben hozott itéletében
hangsulyozza, hogy a tagallamok szerveinek akkor is alkalmazniuk kell az elsédleges
unios jogot, ha az EUMSZ altal biztositott alapvetd szabadsagokat nemzeti szintii
intézkedésekkel kivanjak korlatozni;

1211/2011/EU rendelet (HL L 65., 2011.3.11., 1. 0.).



F. mivel az eurdpai polgarok és lakosok joggal varjak el, hogy az altaluk a Peticios
Bizottsaghoz benyujtott kérdésekre az Eurdpai Unio jogi keretein belll — melyekre Ggy
tekintenek, mint unios jogaik, kullondsen természeti kornyezetik, egészségik, szabad
mozgasuk, méltosaguk és alapvetd jogaik és szabadsagaik biztositékara — szilksegtelen
késedelem nélkul megoldést talaljanak;

G. mivel az eurdpai intézményeknek tobb informaciét kell nydjtaniuk és atlathatobbnak
kell lennilk az EU polgéarai szamara;

H. mivel a 998 elfogadhatdnak nyilvanitott peticio kézil 649 tovabbi vizsgalat céljabol —
a SzerzOdés 258. és 260. cikke alapjan — tovabbkerlt a Bizottsdghoz; 416 peticiot
pedig elfogadhatatlannak nyilvanitottak;

l. mivel a peticios eljaras kiegészitheti az eurdpai polgarok rendelkezésére allo egyeb
olyan eszkozoket, mint az eurépai ombudsman vagy az Europai Bizottsag eldtti
panasztétel lehetdsége;

J. mivel az elfogadhatatlan peticidk szama 2011-ben is magas volt, ami rdmutat, hogy a
Parlamentnek novelnie kell eréfeszitéseit a polgarok tajékoztatasa terén, hogy azok
tisztaban legyenek a peticids jog alkalmazhatosaganak korlataival; mivel az egyének és
a helyi kozdsségek, az 6nkéntes, jotékonysagi és szakmai egyesuletek, valamint az
iizleti vallalkozasok megfeleld helyzetben vannak ahhoz, hogy értékeljék az eurdpai
uniods jogszabalyok hatékonysagat — mivel rajuk vonatkoznak — és ahhoz, hogy a
polgarok figyelmét felhivjak az esetleges joghézagokra, amelyeket az uniés
jogszabalyok minden tagallambeli jobb és 6sszehasonlithatébb végrehajtasa érdekében
vizsgalni szukséges;

K. mivel az ebben a jelentésben foglalt statisztikai elemzés szerint a legtébb peticidt — bar
csokken6 aranyban, de — tovabbra is német allampolgarok nyujtjak be, akiket a
spanyol és olasz benyljtok kovetnek;

L. mivel a Szerzddés rendelkezései szerint minden unids polgart és lakost megilletd
peticios jog terjedelme és mitkodési mddja tekintetében eltér a polgarok rendelkezésére
allé jogorvoslati modoktol — pl. a panaszok eur6pai ombudsmanhoz vagy a
Bizottsaghoz torténé benyujtasatol —, és mivel a tagallamok a valséag Urligyén egyre
kisebb mértékben veszik figyelembe ezt a jogot, ami komoly aggodalom forrasa az
eurdpai unios polgarok szamara;

M. mivel az altalanos kornyezetvédelmi témakkal kapcsolatos f0bb aggodalmak oka, hogy
a tagallamok és a tagallami szint alatti intézmények hianyosan és gyakran tévesen
alkalmazzak a kornyezeti hatasvizsgalatokrol szl6 (khv) iranyelvet! és a
hulladékokrdl sz616 keretiranyelvet?; mivel a madarvédelmi és az éléhelyvédelmi
iranyelv allitolagos megsértésérdl szolo peticiokban gyakran jelennek meg azzal
kapcsolatos aggalyok, hogy a Natura 2000 teriileteken tervezett fébb projektek
eredményeként nagy mértékben csdkken majd a bioldgiai sokféleség, és mivel a
vizgazdalkodassal kapcsolatos peticiok ramutattak a szennyezés sulyos eseteire,
valamint felvetettek a projekteknek a vizi er6forrasok fenntarthatdsagara és

1 Az egyes koz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatasainak vizsgalatarol szolo
2011/92/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL L 26., 2012.1.28,, 1. 0.).
2 A hulladékokrdl sz6l6 2008/98/EK iranyelv (HL L 312., 2008.11.22., 3. 0.).



min6ségére gyakorolt lehetséges hatasaval kapcsolatos aggélyokat;

N. mivel khv-iranyelv jelenleg fellilvizsgalat alatt all, a Peticids Bizottsag hulladékigyi
kérdésekrdl szo6l6 jelentése pedig sulyos hianyossagokat fedett fel szdmos tagallamban,
Iévén, hogy az irdnyelv végrehajtasa tovabbra is hianyos, és mivel ezt a problémat nem
feliilvizsgalat utjan, hanem csakis a Bizottsag hatékonyabb ellendrzési tevékenysége
révén lehet megoldani;

0. mivel — ahogy azt az e targyban beérkez6 peticiok szama is alatamasztja — az europai
unios polgarok ¢€s lakosok jogszeriien szerzett tulajdonukhoz val6 joga tovabbra is
nagy jelentdségli kérdés tobb ezer ember szamara, és mivel ha az illetékes hatosagok
nem oldjadk meg ezt a problémat, aligha allithato helyre a hatarokon atnyulo
lakéspiaccal kapcsolatos jogbiztonsag, illetve bizalom, ami sulyos kovetkezményekkel
jar a gazdasag Gjra¢lénkiilését illetd kilatasok szempontjabol, tovabba mivel
kifejezetten 2011-ben a part menti tertiletekre vonatkoz6 spanyol térvénnyel (Ley de
Costas) kapcsolatban 70 peticié maradt lezaratlanul, melyek koziil 51 peticio érkezett
spanyol allampolgaroktél vagy spanyol allampolgarok csoportjaitél, a fennmaradd 19
pedig mas allampolgarsaguaktol;

P. mivel el6z6 évi jelentésében a Peticios Bizottsag nagyra értékelte a Bizottsaggal €s az
eurdpai ombudsmannal a peticiok €s panaszok terén folytatott egyiittmiikodést, és
mivel a Peticids Bizottsag tobb alkalommal kérte, hogy a Bizottsag tajékoztassa a
peticiokban emlitett jogsértésekkel kapcsolatban folyo eljarasok fejleményeirdl;

Q. mivel szamos peticid allitdsa szerint visszaélésszerlien vagy a meghatarozottol eltérd
célra hasznaltak fel az unios forrasokat, mas peticiok pedig az uniés igazgatas nem
megfeleld miikddésérdl, tobbek kozott a befolyassal rendelkezd iigynokségeken beliili
Osszeférhetetlenségrdl szamolnak be, valamint felszélitanak az unids szakpolitikédk
modositasara;

R. mivel az eurdpai polgarsagrol sz6l6 2010. évi eurdpai bizottsagi jelentés! megerdsiti
azon hianyossagok és problémak Iétét, amelyekkel — a peticidk tanlsaga szerint — az
emberek a belsé piac rossz miikodésébdl fakaddan szembesiilnek, kiilonds tekintettel a
kovetkezokre: az unids polgarok és csaladtagjaik — teljes kortien jogszer(i — szabad
mozgasa, a tarsadalombiztositasi jogosultsdgokhoz val6 hozzaférés, a képesitések
kolesonos elismerése, a fogyatékkal €10k altal tapasztalt akadalyok, csaladjogi
kérdések és a romdkat érintd etnikai vagy nemzetiségi alapon torténd tomeges
kitoloncolasok, valamint a kettds addztatassal kapcsolatos kérdések;

S. mivel 2011-ben a polgarok altal benydjtott szamos peticiéban mutattak ra annak
jelentdségére, hogy megeldzzek a bioldgiai sokféleség Natura 2000 teriileteken beliili
helyrehozhatatlan csokkenését, valamint biztositsak az él6helyvédelmi iranyelv alapjan
Kijelolt terlletek vedelmét;

T. mivel az Eurdpai Uni6 Torvényszékének a T-308/07. sz. iigyben 2011. szeptember 14-
én hozott itélete helybenhagyta a peticio benyujtojanak panaszat a peticiojat
elfogadhatatlannak nyilvanito bizottsagi hatarozat ellen, és ezzel egyértelmiien
megszabta, hogy a peticiok elfogadhatatlanna nyilvanitasa eseteben a Parlamentnek

1 2010. évi jelentés az unios polgarsagrol: Az unids polgarok jogainak érvényesitése elétt

allo akadalyok lebontasa (COM(2010)0603).



megfeleld indokolést is kozolnie kell;

mivel a bizottsdg munkajanak hatékonysagat nagyban meghatarozza a gyorsasag €s az
alapossag foka, és ezeket tovabb lehetne javitani kiilondsen a peticidk lgyintézési
idejének optimalizalasaval, valamint az azok értékelésére iranyulo eljaras
ésszerlsitésével,;

megallapitja, hogy a 2011-ben beérkezett peticiok zéme tovabbra is az unios jog
megsértésének feltételezett eseteivel foglalkozik a kornyezetveédelem, az
igazsagszolgaltatas és a belso piac tekintetében, megjelenitve az unids polgarok
véleményét azzal kapcsolatban, hogy az unios jogszabalyok — abban a forméban,
ahogyan a tagallamok atveszik és végrehajtjak azokat — valoban a vart eredményeket
hozzéak-e és megfelelnek-e az EU jogalkotasi iranyanak;

megjegyzi, hogy egyre emelkedik azon peticidok és mas beadvanyok szama,
amelyekben a polgdrok a Szerzddés 227. cikke, illetve az Alapjogi Charta 51. cikke
értelmében az Unid hataskorén kiviil es6 kérdésekben keresnek jogi vagy pénzugyi
korrekcidt, igy példaul a nemzeti nyugdijak kiszamitasanak felulvizsgalatat, a nemzeti
birdsagok altal hozott hatarozatok megvaltoztatasat, az eurdpai hatarok ujrarajzolasat
tdmogatjak vagy bankok személyi hitel nyljtasara val6 kotelezését sth. kérik; teljes
mértékben tAmogatja a Parlament illetékes féigazgatdsagainak arra iranyul6 fellépését,
hogy megoldast talaljanak a polgéaroktdl érkezd ilyen beadvanyok kezelésére,
mindekozben figyelembe véve a Parlamentnek a polgarokkal val6 kapcsolattartasra
vonatkozé kotelezettségeit;

véleménye szerint a Peticids Bizottsag jobban betdlthetné szerepét és hataskoret,
valamint er6sodhetne lathatésaga, hatékonysaga, elszdmoltathatosaga és atlathatosaga,
ha tobb lehetdséget kapna arra, hogy az unids polgarok szamara fontos kérdéseket a
plenéris (lés elé vihesse, tovabba arra, hogy tantkat idézhessen be, vizsgélatokat
folytathasson és helyszini meghallgatasokat tarthasson;

emlékeztet ra, hogy a sikeres eurdpai polgari kezdemeényezésekkel kapcsolatos
nyilvanos meghallgatasok megszervezeési eljarasait tekintve a Parlament hatarozata
alapjan a Peticios Bizottsdg automatikusan az adott kérdésben jogalkotést érintd
hataskorrel rendelkezd bizottsag tarsbizottsagava valik (lasd a 211/2011/EU rendelet
11. cikkét); ezt annak elismeréseként értékeli, hogy testliletként a legtébb tapasztalattal
rendelkezik a polgarokkal valo kdzvetlen kapcsolattartas terén, és biztositani képes az
azonos eljaréast valamennyi sikeres polgari kezdeményezés esetében; felkéri az
Elnokok Ertekezletét, hogy ezzel kapcsolatban hagyja jova a bizottsag egyértelmiisitett
hataskorét az eljarasi szabalyzat VII. mellékletének XX. pontjaban; egyidejlileg
hangsulyozza, hogy az EUMSZ 22. cikke alapjan benyujtott peticio és a polgari
kezdeményezés kozotti killonbséget vilagosan el kell magyarazni a nagykdzonsegnek;

udvozli a Parlament arra vonatkoz6 déntését, hogy honlapjan sokkal gyakorlatiasabb
és lathatobb peticios portalt hoz létre, amely — a Szerzédés 227. cikke és a Parlament
eljarasi szabalyzatanak 202. cikke, valamint az Alapjogi Charta 51. cikke altal
megszabott hatarokon belil — megkonnyiti a polgarok peticios eljarashoz valo
hozzaférését, tajékoztatast nyujt szamukra és lehetdvé teszi a peticiok sokkal inkabb
felhasznalobarat kornyezetben vald benyujtasat, tovabb lehet6vé teszi a peticiok
tdmogatoi szamara azok elektronikus alairasat; agy véli, hogy ezen a portalon az
europai, nemzeti €s regiondlis szinten igénybe vehetd egyéb jogorvoslati formak
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gyakorlati elérhetéségeinek is szerepelnitk kell, tovabba atfogdan tajékoztatnia kell a
Peticios Bizottsag hataskorérdl, egyszersmind az Europai Birdsag itéleteinek hivatalos
honlapja, a CURIA mintajara gyakorlati hozzaférést kell nydjtania a kézigazgatasi
szervek szamara;

meger6siti azon szandékat, hogy a bizottsag elé tart, elfogadhatonak nyilvanitott esetek
tekintetében meglévo politikai befolyasat kihasznalva, a Bizottsaggal és az Eurdpai
Unio6 tagallamainak megfeleld hatésagaival szorosan egyiittmiikodve tovabbra is
eldsegiti €s védi a polgarok alapvetd jogait és szabadsagait;

felhivja a Peticios Bizottsagot, hogy vizsgélja meg az Equal Rights Trust tigyben
hozott itéletnek a peticibk megbizhatdsagara gyakorolt hatasait, valamint azt a kérdést,
hogy mely tényleges akadalyokkal szembesulnek az uniés polgarok abban az esetben,
ha az Europai Bir6sag eldzetes dontéshozatala iranti kérelem segitségével kivannak a
nemzeti birdsagok elétt folyo iigyekben unids joggal kapcsolatos kulcsfontossagu
kérdések megbizhatd értelmezéséhez jutni;

fontosnak tartja a tagallamok parlamentjeivel és korméanyaival valo, a kdlcsondsségen
alapulo egyiittmiikodés erdsitését, és amennyiben sziikséges, a tagallami hatosagok
arra val6 0sztonzését, hogy az eurdpai unids jogszabalyokat teljes mértékben
atlathatéan ultessék at és alkalmazzak;

hangstlyozza a Bizottsag €s a tagallamok egyiittmiikodésének jelentoségét, és
nemtetszésének ad hangot egyes tagallamoknak a kdzdsségi kornyezetvédelmi jog
alkalmazasa és bevezetése terliletén mutatott hanyagsagaval kapcsolatosan;

ugy Véli, hogy a peticids eljarasokat nem szabad eszkozként hasznalni és a
tagallamokban a politikai napirend céljainak elérésére felhasznalni, hanem objektivan
kell lefolytatni azokat, az Eurdpai Parlament allaspontjat tikrozve;

Udvozli a Peticios Bizottsag és az eurdpai ombudsman szolgalatai kdzotti konstruktiv
egyiittmiikddést, és megerdsiti, hogy hatdrozottan tamogatni kivanja az ombudsmant
abban, hogy az uniés intézményekkel szembeni fellépés Utjan azonositsa a hivatali
visszassagokat;

felhivja a Bizottsagot, hogy biztositsa a Peticios Bizottsag szamara az eurdpai
polgaroktol érkezd, a Bizottsag altal vizsgalt panaszokkal kapcsolatos részleteket és
statisztikai elemzéseket, ideértve az eredményeket és a panaszos szarmazasi helyét is;

ugy véli, hogy az EUMSZ 258. és 260. cikke szerinti jogsértési eljarasok miikodése
tekintetében a Bizottsdgnak biztositania kell a Parlamenthez benyujtott peticidk és a
Bizottsaghoz benyujtott panaszok egyenrangu kezelését;

ugy véli, hogy a kildottségi latogatasok bizottsagon beliili el6készitésére,
végrehajtasara és kilonosen a tartalmi értékelésére vonatkozo6 pontos és irashan
megfogalmazott eljarasi szabalyok hozzajarulnanak a Peticios Bizottsag munkajanak
nagyobb foku hatékonysagahoz és kovetkezetességéhez;

ugy Véli, hogy a hulladékokrdél szol6 keretiranyelv minden tagallamban — egészen az
onkormanyzati szintig — megvalosuld helyes végrehajtasa rendkiviili fontossaggal bir,
és ezért a hulladékgazdalkodas terén nehézségekkel kiizd6 tagallamokat hatarozott €s
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mielébbi fellépésre siirgeti;

megismétli a tagallamokhoz szamos alkalommal intézett azon felhivasat, hogy
teljesitsék az Unio polgarainak és csaladtagjaiknak a tagallamok tertiletén torténd
szabad mozgashoz és tartézkodashoz valo6 jogardl (a szabad mozgasroél) sz6lo
2004/38/EK iranyelv szerinti kotelezettségeiket, emlékezteti a tagallamokat azon
kotelezettségiikre, hogy meg kell konnyitenilik a megkiilonboztetéstdl mentes belépést
és tartozkodast tobbek kozott az azonos nemii parok és gyermekeik, a romak és mas
kisebbségi csoportok szamara is;

Oszintén tdmogatja a Ley de Costas mogottes célkitlizését, azaz azt, hogy a spanyol
tengerparti kornyezetet meg kell védeni a talzott mértékii ingatlanfejlesztéstol, hogy
meglrizzEék azt a vadvilag és a jové generaciol szamara; ugyanakkor aggodalommal
allapitja meg, hogy a térveny tovabbra is problémat jelent a peticiok benyujtoi —
kuldénosen a spanyol allampolgérok — szdmaéra; tamogatja a peticiok benydjtoinak a
torvény és annak végrehajtasa okozta nehézségek megoldasara iranyulo eréfeszitéseit,
és kulon felhivja a figyelmet a Peticids Bizottsag hatarozatéara, mely szerint
munkacsoportot hoz létre a kérdés alaposabb vizsgalata céljabdl;

ugy véli, hogy a jelen gazdasagi kortilmények kozo6tt mindenki érdekét a Ley de Costas
altal potenciélisan érintett ingatlanokat 6vezd jogbizonytalansag megsziintetése
szolgalja; tdvozli a spanyol kormany bejelentését, miszerint felul kivanja vizsgélni a
Ley de Costas tdrvényt azzal a céllal, hogy 6sszeegyeztesse a spanyol partvidék
jovobeli megvédésének kérdését a gazdasagi novekedes szempontjaival, valamint
nagyobb jogbiztonsagot nyujtson az ingatlantulajdonosoknak; siirgeti a spanyol
kormanyt, hogy vegye figyelembe a multban johiszemiien ingatlant szerzé polgarok,
valamint azon telepulések érdekeit, amelyek mindig is fenntarthaté modon éltek egydtt
a tengerrel; kilonosen siirgeti, hogy foglalkozzanak a torvény alkalmazasanak sajatos
kérdésével, oly mddon, hogy az ne 6sztondzzon dnkényes, visszamendleges vagy
aranytalan hatarozatok meghozatalara, hanem biztositsa a megfelel6 eljarast, a
fellebbezés lehetdségét, a méltanyos karpotlast és az informacidkhoz vald hozzaférést;

emlékeztet a Parlament azon megallapitasaral, miszerint a part menti Svezetekrdl sz616
torvény aranytalan hatast gyakorol az egyes ingatlantulajdonosokra, ugyanakkor nincs
kelld hatdssal a part tényleges karosodasat kivaltd személyekre, siirgeti a spanyol
kormanyt annak biztositasara, hogy vonjak eljaras ald, és az okozott kart fizettessék
meg azokkal a szemelyekkel, akiknek csalard fellépése miatt szamos unios
allampolgar kerult elviselhetetlen helyzetbe lakéingatlana elvesztése, vagy az elvesztés
kockézata miatt;

felhivja a Bizottsagot, hogy biztositsa a kornyezeti hatasvizsgalatokrol sz6l6 iranyelv
megerdsitését az altal, hogy egyértelmlien meghatarozza a szakértéi tanulmanyok
fliggetlenségének paramétereit, az EU-szerte egységes kiiszobértékeket, az eljarasok
maximalis idOtartamat, ideértve a tényleges nyilvanos konzultaciot, a dontések
alatdmasztdsanak kritériumat, az ésszer alternativak kotelez6 vizsgalatat és a
mindségellendrzési mechanizmust;

felhivja ezenfeliil a Bizottsdgot annak biztositasara, hogy a tagallamok megfeleléen
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22.

23.

24,

25.
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28.

29.

végrehajtsak az ¢ldhelyvédelmi és madarvédelmi iranyelvet, valamint javitsak az Unid
polgarainak és csaladtagjaiknak a tagallamok teriiletén torténé szabad mozgashoz és
tartézkodashoz valé jogardl sz6l6 2004/38/EK iranyelv atultetéset és alkalmazésat;

emlékeztet arra, hogy a peticidk benyujtoi milyen nagy szamban fordulnak a Peticids
Bizottsaghoz a német ifjuséagi Ugyekkel és csaladuggyel és killéndsen a német
gyermek- és ifjasagiigyi hivatalokkal kapcsolatos egyéni panaszokkal, és megerdsiti a
bizottsag arra iranyul6 szandékat, hogy sajat hataskorén és az Eurdpai Unid hataskorén
belll konstruktivan hozzajaruljon a peticidk benyujtoi és a hatésagok kdzotti panaszos
esetek tisztdzasahoz; megjegyzi, hogy ennek soran nem szabad beavatkozni a
tagallamok igazgatasi szerveinek bels6 autondm eljarasaiba;

készen all arra, hogy a peticios eljarasokat hatékonyabbd, atlathatébba és partatlanna
tegye, és a Peticios Bizottsag tagjai részvételi joganak figyelembevétele mellett azokat
olyan médon alakitsa, hogy a peticiok kezelése az egyes eljarasi szakaszokban is
eleget tegyen a birosagi felulvizsgalatoknak;

hangsulyozza, hogy a véltakozo parlamenti ciklusokon és az ebbdl adddo személyzeti
valtozasokon ativelden is biztositani kell a peticiok feldolgozasdnak folyamatossagat;

a parlamenti képviseldk tényfeltard kiildetésekben valo részvételét nemcsak parlamenti

-----

kéri a bizottsag munkdajanak javitasa sordn egy, a tényfeltaro kiildetéseket kovetd
eljaras bevezetéset, amely egyrészt biztositja a tenyfeltaro kiildetés minden egyes tagja
szadmara a jogot arra, hogy a tényeket sajat szemszogébol abrazolja, masrészt pedig
minden bizottsagi tag szamara biztositja a lehetdséget arra, hogy a Peticids Bizottsag
altal levonando kovetkeztetések vonatkozasaban részt vegyen a dontéshozatalban;

hangsulyozza, hogy a Peticios Bizottsag a vizsgalobizottsagokhoz, az eurdpai polgari
kezdeményezéshez és az eurdpai ombudsmanhoz hasonlé mas szervek és intézmények
mellett minden egyes polgar szamara kapcsolattartasi pontként 6nallé és egyértelmiien
meghatarozott szereppel rendelkezik;

kéri az EInokok Ertekezletét annak vizsgélatara, hogy a peticios eljarassal szembeni
ezen formalis kdvetelményeknek a végrehajtasa érdekében mennyire tartja
megfeleldnek az eljarasi szabalyzat modositasat;

felszolitja elndkét, hogy tovabbitsa ezt az allasfoglalast és a Peticids Bizottsag
jelentését a Tanacsnak, a Bizottsagnak és az eur6pai ombudsmannak, valamint a
tagallamok kormanyainak és parlamentjeinek, peticios bizottsagaiknak és
ombudsmanjaiknak vagy hasonlé illetékes szerveiknek.



