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A Tadeusz Cymanski mentelmi joganak felfiiggesztésére iranyulo kérelem

Az Eurdpai Parlament 2014. februar 25-i hatarozata a Tadeusz Cymanski mentelmi
joganak felfiiggesztésére iranyulé kérelemrél (2013/2278(IMM))

Az Europai Parlament,

tekintettel a Lengyel Koztarsasag allamugyésze altal 2013. oktdber 23-an elbterjesztett
és a 2013. november 18-i plenéris Ulésen bejelentett kérelemre, amelynek targya
Tadeusz Cymanski mentelmi joganak felfiiggesztése,

miutdn eljarasi szabalyzata 7. cikke (5) bekezdésének megfeleléen meghallgatta
Tadeusz Cymanskit,

tekintettel az Eurdpai Unio kivaltsagairdl és mentességeirdl szolo 7. jegyzokonyv 8. és
9. cikkére, valamint az Eur6pai Parlament képvisel6inek kozvetlen és altalanos
valasztojog alapjan torténd valasztasarol szolo, 1976. szeptember 20-i okmany 6.
cikkének (2) bekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Unid Birdsaga 1964. majus 12-i, 1986. jalius 10-i, 2008. oktober
15-i és 21-i, 2010. marcius 19-i, valamint 2011. szeptember 6-i itéleteire!,

tekintettel a Lengyel Koztarsasag Alkotmanyanak 105. cikkeére,

tekintettel eljarasi szabalyzata 5. cikkének (2) bekezdésére, 6. cikkének (1)
bekezdésére és 7. cikkére,

tekintettel a Jogi Bizottsag jelentésére (A7-0099/2014),

mivel a Lengyel Koztarsasag allamiigyésze a Koziti Kozlekedés Altalanos Feliigyeld
Hivatalanak kezdeményezésére, a kisebb biincselekményekkel foglalkoz6 lengyel
biintetd torvénykonyv 96. cikkének (3) bekezdésében szabalyozott biincselekmény
vonatkozéasaban kérte az Eurdpai Parlament egyik képvisel6je, Tadeusz Cymanski
mentelmi joganak felfiiggesztését annak érdekében, hogy ellene biintetdeljarast
lehessen kezdeményezni;

mivel az Eurdpai Kozosségek kivaltsagairdl és mentességeirdl szolo jegyzOkonyv 8.
cikke szerint a képvisel6ket hivatali tisztségik gyakorlasa soran leadott szavazataik,
illetve kinyilvanitott véleményiik miatt nem vethetik ala vizsgélatnak, drizetnek, illetve
peres eljarasnak;

mivel az Eurdpai Unid kivaltsagairdl és mentességeirdl sz6lo jegyzokonyv 9. cikke
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szerint az europai parlamenti képvisel6k a sajat allamuk teriiletén a parlamentjiik
tagjaira vonatkozé mentességet elvezik;

mivel a Lengyel Koztarsasag Alkotmanyéanak 105. cikke szerint ,,a képviselé nem
vonhato6 felel@sségre a képviseléi mandatuman beliil annak ideje alatt, vagy annak
lejartat kovetben végzett tevékenységekért”. Az ilyen tevékenysegek tekintetében a
képviselot csak a Szejm eldtt vonhatjak felelosségre olyan esetben, amikor megsértette
harmadik felek jogait. Ekkor csak a Szejm hozzajarulasaval lehet ellene birdség elétt
eljarast inditani”;

mivel Kizarolag a Parlament hozhat dontést arrél, hogy egy adott esetben felfliggesztik-
e a mentelmi jogot vagy sem; mivel a Parlament ésszerti modon figyelembe veheti a
képvisel6 allaspontjat annak eldontésekor, hogy felfiiggeszti-e a képviselé mentelmi
jogat?;

mivel az allitdlagos blincselekmény nem kapcsolodik kézvetleniil vagy nyilvanvaléan
Tadeusz Cymanski eurdpai parlamenti képviseloként végzett feladatainak ellatasahoz, és
az Europai Unio kivaltsagairol és mentességeirdl szolo 7. jegyzokonyv 8. cikke értelmében
vett eurdpai parlamenti képviseldi feladatainak gyakorldsa soran leadott szavazatnak,
illetve kifejtett véleménynek sem mindsiil;

mivel a Tadeusz Cymanski ellen inditando biintetdeljaras ezért semmilyen modon nem
all osszefiiggésben Cymanski Gr eurdpai parlamenti képvisel6i tisztségével;

mivel jelen esetben a Parlament nem talélt bizonyitékot a fumus persecutionisra, azaz
arra, hogy komoly és megalapozott gyanu allna fenn arra vonatkozoan, hogy az ligyet
az érintett képviselének valo politikai karokozas szandékaval nyujtottak volna be a
birésaghoz;

mivel a kérelmet egy Tadeusz Cymanski altal irt irdsos nyilatkozat nyoman nytjtottak
be, amelyben a képvisel6 megtagadta az annak a személynek az azonositasara iranyuld
kotelezettség teljesitését, akinek kolesonadta a Kozati Kozlekedés Altaldnos Feliigyeld
Hivatala jelentésében emlitett gépjarmiivet, és vallalta 500 PLN 6sszegli birsag
megfizetését a kisebb bilincselekményekkel foglalkozo lengyel biintetd torvénykonyv
96. cikke (3) bekezdésének megsértése miatt;

ugy hataroz, hogy felfiliggeszti Tadeusz Cymanski mentelmi jogat;

utasitja elnokét, hogy haladéktalanul tovabbitsa ezt a hatarozatot és illetékes bizottsaga
jelentését a Lengyel Koztarsasag illetékes hatésaganak és Tadeusz Cymanskinak.
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