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Eiropas Parlamenta 2015. gada 28. oktobra rezoliicija par Eiropas pilsonu iniciativu
(2014/2257(IN1))

Eiropas Parlaments,

nemot veéra Liguma par Eiropas Savienibu 11. panta 4. punktu un Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 24. panta 1. punktu,

— nemot veéra Konstitucionalo jautajumu komitejas zinojumu par priekslikumu Eiropas
Parlamenta un Padomes regulai par pilsonu iniciativu (A7-0350/2010),

— nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr.°211/2011 par pilsonu
iniciativu,

—  nemot véra 2015. gada 26. februari Konstitucionalo jautajumu komitejas un
Ligumrakstu komitejas kopigi rikoto publisko uzklausiSanu par pilsonu iniciativu,

— nemot véra Parlamenta Politikas departamenta C 2014. gada sagatavoto pétijumu
“Eiropas pilsonu iniciativa — IstenoSanas pirmas atzinas”,

—  nemot véra Eiropas Ombuda 2015. gada 4. marta lémumu slégt pasiniciativas
1izmekléSanu pret Komisiju (O1/9/2013/TN),

— nemot veéra Eiropas Parlamenta Izp&tes dienesta 2015. gada februart sagatavoto
pétijumu “Eiropas pilsonu iniciativas istenoSana”,

— nemot véra Komisijas 2015. gada 31. marta zinojumu par Eiropas pilsonu iniciativu,
— nemot veéra Reglamenta 52. pantu,

— nemot véra Konstitucionalo jautajumu komitejas zinojumu un Juridiskas komitejas un
Lagumrakstu komitejas atzinumus (A8-0284/2015),

A. ta ka Eiropas pilsonu iniciativa (EPI) ir jaunas pilsonu politiskas tiesibas un Eiropas
Savieniba ta ir unikals un novatorisks lidzdalibas demokratijas programmas veidoSanas
lidzeklis, kas nodros$ina pilsoniem iesp&ju aktivi piedalities vinus ietekmé&josos
projektos un procesos, un ta ka neapSaubami pilniba ir jaizmanto un biitiski javeicina
EPI potencials, lai varétu sasniegt vislabakos rezultatus un iedroSinat péc iesp&jas vairak



ES pilsonu piedalities turpmakaja Eiropas integracijas procesa attistiba; ta ka ES iestazu
demokratiskas legitimitates nostiprinasanai ir jabut vienam no ES prioritarajiem
meérkiem;

ta ka ir pagajusi tris gadi, kops 2012. gada 1. aprilt stajas speka Regula (ES)
Nr. 211/2011, un ir rupigi janoverte tas Istenosana, lai konstatétu trikumus un ierosinatu
dzivotspg&jigus risinajumus min&tas regulas tulitjai parskatiSanai;

ta ka no pieredzes var secinat, ka vairakums EPI organizatoru, veidojot EPI, ir
saskarusies ar daudzam grutibam gan praktiska, gan tiesiska zina, un ta ka vairaku
noraiditu EPI organizatori ir iesniegusi siidzibas Tiesa un Eiropas Ombuda par
Komisijas [éemumu neregistrét vinu EPI; ta ka tadél noteikumi ir jaizstrada ta, lai EPI
padaritu pec iesp€jas pieejamaku gan pilsoniem, gan organizatoriem;

ta ka Parlaments ir vieniga tieSi vel&ta Eiropas Savienibas iestade un pec biitibas
uzskatams par ES pilsonu parstavi;

ta ka daudzas iestades, NVO, ideju laboratorijas un pilsoniskas sabiedribas grupas, kas
ir konstat&jusas dazadus trikumus Regulas (ES) Nr. 211/2011 par pilsonu iniciativu
istenoSana un EPI organiz@$ana, ir ierosinajusas vairakus uzlabojumus un daudzos
gadijumos ir noradijusas uz tiem regulas aspektiem, kuri steidzami japarveido;

ta ka saskana ar regulas 6. panta noteiktajiem praktiskajiem aspektiem, jo 1pasi attieciba
uz vaksSanas tieSsaistes sisteémas izveidi un tas sertifikaciju, ko veic dalibvalsts
kompetenta iestade, lielakaja dala gadijjumu organizatoriem ir ne vairak ka 12 ménesi
laika, lai savaktu nepiecieSamo parakstu skaitu;

ta ka tas, ka p&c parakstu vakSanas perioda beigam nav konkréta termina sekmigas
iniciativas iesniegSanai Komisija, rada neskaidribu un nenoteiktibu gan iestazu, gan
sabiedribas vidu,

atzinigi verte Eiropas pilsonu iniciativu (EPI) — atbilstosi definicijai Liguma par
Eiropas Savienibu (LES) 11. panta 4. punkta un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
(LESD) 24. panta 1. punkta — ka pirmo starptautiskas demokratiskas lidzdalibas
instrumentu, kas iedzivotajiem sniedz iesp&ju tiesi sazinaties ar ES iestadem un aktivi
iesaistities Eiropas politikas virzienu un tiesibu aktu veidoSana, papildinot vinu tiesibas
iesniegt ligumrakstus Parlamentam un versties Eiropas Ombuda;

uzsver, ka EPI ir pirmais lidzdalibas demokratijas instruments, kur§, pamatojoties uz
vismaz vienu miljonu atbalsta pazinojumu no vismaz vienas ceturtdalas ES dalibvalstu,
ES pilsoniem pieskir tiesibas uznemties iniciativu, tadgjadi apstiprinot vinu jauno
politisko prerogativu, un prasit, lai Komisija saskana ar savam pilnvaram iesniedz
atbilstigu priekslikumu jautajumos, kuros, péc pilsonu ieskata, ir nepiecieSams tiesibu
akts, lai 1stenotu Ligumus;

uzsver, ka EPI nodroSina pilsoniem vienreizigu iesp&ju formulét un darit zinamas savas
velmes un liigt ES rikoties un ka §is instruments ir javeicina un jaatbalsta ar visiem
iesp&jamiem lidzekliem; tacu atzist, ka ir biitiski triikumi, kas janovers un jarisina, lai
EPI klutu vel efektivaka; uzsver, ka visi turpmakie $a instrumenta noveért€jumi biitu
javeic ar mérki panakt maksimalu lietoSanas vienkarsibu, nemot véra, ka EPI ir
galvenais l1idzeklis, kas saista Eiropas pilsonus ar ES; turklat uzsver, ka dzimtas valodas
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lietoSana ir pilsonu tiesibas un tade] aicina Komisiju un dalibvalstis izpétit alternativas
noluka piedavat iesp&ju 1stenot visas ar EPI saistitas darbibas dzimtaja valoda, tadgjadi
veicinot pilsonu Iidzdalibu; norada, ka sabiedribas informétiba par EPI ir svariga, tacu
vienlaikus pauz noz€lu par to, ka ES pilsoniem ir nepilnigas zinaSanas par So
instrumentu; $aja sakariba prasa ES organizet informacijas un reklamas kampanas, lai
nodros$inatu plasaku EPI pamanamibu plassazinas Iidzeklos un sabiedriba;

turklat uzsver, ka ikvienas demokratijas turpmakas pastavésanas butisks
priekSnoteikums ir jauniesu iesaistiSana sabiedriskaja dzive, un aicina Komisiju nemt
veéra dalibvalstu pieredzi patiesi sekmigu EPI istenoSana;

uzskata, ka ir svarigi, lai pilsoni varétu dot savu ieguldijumu Savienibas likumdosSanas
prerogativu Tstenosana un bt tiesi iesaistiti likumdoSanas priekslikumu ierosinasana;

norada, ka sabiedribas informé&tibai par EPI ir svariga nozime, lai EPI klaitu par efektivu
lidzekli demokratiskas lidzdalibas 1stenoSanai; Saja saistiba mudina Komisiju un
dalibvalstis veltit vairak pulu informacijas sniegSanai par So instrumentu, lai par to
uzzinatu iesp&jami vairak pilsonu un panaktu vinu aktivu lidzdalibu;

aicina Komisiju izmantot visus publiskas sazinas kanalus, lai uzlabotu informétibu, un
veikt nepiecieSamos pasakumus, lai nodros§inatu EPI parredzamibu un veicinatu sazinu
attieciba uz pasreiz&jam EPI, piem@ram, izveidojot lietojumprogrammas, kas sniedz
informaciju, siita pazinojumus un nodro§ina parakstiSanas iesp&ju tieSsaiste; uzsver, ka
aktiva sabiedribas lidzdaliba Eiropas pilsonu iniciativas liela mera ir arT atkariga no to
popularizésanas dalibvalstis, un tapéc ierosina, ka dalibvalstu parlamentiem biitu jamin
EPI savas oficialajas timekla vietnes;

norada, ka vairak neka sesi miljoni ES pilsonu ir piedalijusies EPI, ka ir iesniegts

51 pieprasijums uzsakt iniciativu, no kuriem tikai trTs iniciativas, proti, “Right 2Water”,
“One of us” un “Stop vivisection”, tika atzitas par pienemamam, un ka seSu noraidito
EPI1 — kas atbilst 30 % no visiem atteikumiem — organiz&taji ir apstridéjusi Komisijas
atteikumu Eiropas Savienibas Tiesa, kas liecina par to, ka vél ir daudz darama, lai
nodroSinatu, ka EPI spgj pilniba izveérst savu potencialu; norada uz dazadam praktiskam
griitibam, ar kuram ir saskaruSies organizatori kops §1s regulas stasanas speka

2012. gada aprili, un uz to, ka iniciativu skaits samazinas;

aicina Komisiju ar kontaktcentra “Europe Direct” starpniecibu p&c iesp&jas agrinaka
posma sniegt EPI organizatoriem atbilstoSas un plaSas konsultacijas, jo 1pasi
juridiskajos jautajumos, lai vini biitu informéti par iesp&jam, kuras var izmantot, un
neierosinatu EPI, kas neattiecas uz Komisijas pilnvaru jomu un neatbilst juridiskas
pienemamibas krit€rijiem; prasa apsvert iesp&ju izveidot kadu neatkarigu struktiiru,
kurai biitu pienakums sniegt konsultacijas; tomeér norada, ka saskana ar Lisabonas
ligumu jautajumi, kuri tiek aktualiz&ti ar EPI palidzibu var pilniba neatbilst Komisijas
jurisdikcijai; turklat uzskata, ka Komisijai biitu jaapsver iesp&ja izveidot sava
parstavnieciba katra dalibvalst1 ipaSu EPI biroju, kas sniegtu visu nepiecieSamo
informaciju par EPI, konsultacijas un atbalstu;

turklat uzsver, ka §ads 1pass EPI birojs ar1 varetu veicinat sabiedribas un plassazinas
lidzeklu informétibu par EPI; tadel, lai sasniegtu So mérki, aicina Komisiju popularizet
EPI ka oficialu ES instrumentu; uzsver, ka Sis pasakums var ari palidzét parvarét
pilsonu neuztic€Sanos sniegt personas datus, kas nepiecieSami, lai atbalstitu EPI;
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prasa nodrosinat detalizétakus noradijumus par juridisko pamatu interpretaciju, ka ar1
sniegt vairak informacijas par datu aizsardzibas prasibam katra dalibvalsti, kura
organizatori riko savas kampanas, lai organizatoriem nodroSinatu juridisko noteiktibu,
un ari par iesp&ju organizatoriem iegadaties cenu zina pienemamas apdrosinasanas
polises;

pauz noz&lu par to, ka sakumposma nav bijusi pieejama skaidra informacija par EPI, kas
ir izraisTjis vispar&ju nepareizu prieksstatu par EPI biitibu un radijis neizpratni par
pirmajam Komisijas noraiditajam EPI; atgadina, ka $im instrumentam vajadz&tu bt
vienkarSam, skaidram un lietotajdraudzigam, un tam biitu jasanem plaSa publicitate;
uzsver, ka Komisijai biitu jaiedroSina un jaatbalsta valsts un vietgja Iimena ieveletie
parstavji aktivi iesaistities EPI publicitates palielinasana;

turklat atbalsta ES pilsonu aktivu lidzdalibu $a instrumenta pienaciga izmantoSana
programmu VveidoSanas noltikos; pauz bazas par iesp&jamu intereSu konfliktu, kas izriet
no apstakla, ka tikai Komisija ir atbildiga par pienemamibas parbaudes veik$anu, un
aicina turpmak So situaciju pienacigi atrisinat; vienlaikus norada, ka parredzamibai un
parskatatbildibai vajadzetu bt visu ieintereséto personu mérkim, lai saglabatu skaidribu
par to, ka pilsoniem rikoties;

Saja sakariba aicina Komisiju uzskatit arT Parlamentu par [émumu pienéméju, it Tpasi
tapec, ka tas ir vieniga iestade, kuras parstavjus ES pilsoni ievele tieSas veéleSanas;

uzsver, ka Regulas (ES) Nr. 211/2011 4. panta ir noteikts — ja Komisija atsakas
registrét EPI, “ta inform& organizatorus par $ada atteikuma iemesliem un visiem
iesp&jamiem tiesas un arpustiesas aizsardzibas lidzekliem, kas viniem pieejami”; Saja
saistiba atzist, ka organizatori ir iesniegusi daudzas stidzibas par to, ka vini nav
sanémusi detaliz€tu un izsmelosu skaidrojumu par iemesliem, kadel vinu EPI ir
noraidita; aicina Komisiju detalizeti skaidrot EPI atteikuma iemeslus, ja ta uzskata, ka
iesniegta EPI acimredzami neattiecas uz Komisijas pilnvaru jomu, vienlaikus rakstiski
un tada veida, kas atvieglo darbu, informéjot organizetajus par attiecigajiem
juridiskajiem apsverumiem (parredzamibas noliikos tie biitu pilniba japublisko), lai
varétu veikt min€to elementu pamatotibas un absoliitas objektivitates juridisko
parbaudi, péc iesp€jas vairak ierobezot Komisijas iesp€jas rikoties ka lemumpienémejai
un vertetajai iniciativas pienemamibas novertéSanas procesa, un lai organizatori varétu
izlemt par savas EPI parskatiSanu, groziSanu un atkartotu iesniegSanu,

aicina Komisiju apsvert iesp&ju registrét tikai dalu no iniciativas, ja Komisijas pilnvaru
joma neattiecas uz visu EPI; aicina Komisiju registracijas posma ieteikt organizatoriem,
kuru dalu vini varétu registrét, nemot véra, ka dialogam un sadarbibai ar EPI
organizatoriem ir butiska nozime visa procesa, un informét Parlamentu par tas 1emumu
attieciba uz EPI registraciju; aicina Komisiju arT apsvert iesp&jas, ka nodot valsts vai
regionala ITmena kompetentai iestadei tas iniciativas vai tas iniciativu dalas, kuras
neattiecas uz Komisijas pilnvaru jomam;

norada, ka tehnologijai ka pilsoniskas Iidzdalibas veicinaSanas lidzeklim ir svariga
nozime; aicina Komisiju uzlabot programmatiiru ta, lai parakstu vakSana tieSsaisté biitu
lietotajiem vienkarSaka un lai ta biitu pieejama cilveékiem ar invaliditati, atlaut savos
serveros glabat tieSsaisté savaktos parakstus pastavigi un bez maksas, izmantojot
pasreiz€jos ES lidzeklus, un vienkarSot un parskatit tehniskas specifikacijas parakstu
vakSanai tieSsaiste, nodroSinot, ka e-pasta adreses ir iespg€jams noradit brivpratigi taja
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pasa ekrana loga, kura tiek aizpildita atbalsta veidlapa, bet tas tiek glabatas atseviska
datubazg;

uzskata, ka Sim instrumentam, ja tas tiks parskatits, joprojam biis potencials iesaistit
sabiedribu un veicinat dialogu starp iedzivotajiem, ka arT starp iedzivotajiem un ES
iestadem; uzsver, ka parakstu vaksana tieSsaiste ir jasaista ar attiecigajiem jaunajiem
socialo un digitalo plassazinas lidzeklu kampanu realiz€Sanas rikiem, sekojot citu
sekmigu tieSsaistes kampanu platformu pieméram;

aicina Komisiju, atkartoti izskatot jautajumu par automatisko saikni starp EPI
registraciju un pazinojumu vaksanai paredz&to 12 ménesu perioda sakumu, nemt veéra,
ka EPI organizatoriem vajadz&tu biit iesp&jai pasiem noteikt datumu, kad vini vélas sakt
atbalsta pazinojumu vaksanu;

aicina Komisiju mudinat dalibvalstis izmantot EPI atbalsta pazinojumu apstiprinasanas
riku, kas izstradats programma “Eiropas valstu parvaldes iestazu sadarbspg&jas
risinajumi’;

uzsver, ka, izmantojot [idzdalibas demokratijas veicinaSanai Savieniba pieejamos
instrumentus, ir janodro$ina IT riku pieejamiba regionos, tad&jadi nodrosinot
iedzivotaju plaSaku iesaistiSanos sabiedriskajas lietas;

atzinigi verte Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas piedavajumu nodrosinat
EPI tekstu bezmaksas tulkojumus, lai samazinatu EPI organizéSanas izmaksas;

prasa darba ar EPI uzlabot iestazu sadarbibu ES Itment, ka arT valstu un vietgja liment,
sniedzot EPI organizatoriem informaciju un atbalstu; prasa uzlabot Komisijas uzturéto
un dazadas valodas pieejamo EPI timekla vietni un izstradat vienotu pamatnostadnu
kopumu visas ES oficialajas valodas par EPI organizatoru tiesibam un pienakumiem un
visa EPI procesa veicamajam administrativajam procediiram;

prasa izveidot neatkarigu — gan fizisku, gan tieSsaistes — vienotu kontaktpunktu, kas
pastavigi sniegtu informaciju, tulkoSanas pakalpojumus un tehnisko, juridisko un
politisko atbalstu EPI vajadzibam, un uzskata, ka §im nolikam varétu izmantot
kontaktcentra “Europe Direct” esosa kontaktpunkta, Komisijas parstavniecibu un
Parlamenta informacijas biroju dalibvalstis resursus; uzskata, ka $ada kontaktpunkta
izveide tuvinatu EPI projektu iedzivotajiem,;

uzskata, ka organizatoriem atskirigo valsts noteikumu dg] ir parak sarezgiti nodro$inat
Regula (ES) Nr. 211/2011 paredzetos dazados personas datus EPI atbalstam

28 dalibvalstis un prasa ieviest vienotu atbalsta pazinojumu snieg$anas procediiru,
izdarot grozijumus Regulas (ES) Nr. 211/2011 I pielikuma, lai standartiz&tu
dalibvalstis vakto datu veidu; mudina Komisiju turpinat sarunas ar dalibvalstim par datu
sniegSanas prasibu skaita samazinaSanu, attiecigi atcelot prasibu noradit personas
identifikacijas numurus un padarot tas lietotajdraudzigakas, un atgadina, ka galvenais
EPI aspekts ir [idzdaliba un programmu veidoSana, nevis saistos$i priekslikumi; lai
atrisinatu pasreizgjas problémas, ko izraisa vairakkartgja registracija, ierosina apsvert
jautajumu par ES digitalo pilsonibu un iesaka rast pagaidu risinajumu lidz sadas ES
digitalas pilsonibas ievieSanai; tadel aicina Komisiju steidzami pieversties Sim
jautajumam tas digitalizacijas programma;
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aicina Komisiju grozit Regulas (ES) Nr. 211/2011 3. pantu un ieteikt dalibvalstim
samazinat vecuma ierobezojumu (no 18 uz 16 gadiem), kas noteikts, lai persona varétu
paust atbalstu un piedalities EPI, un nesaistit So vecumu ar tiesibam piedalities Eiropas
Parlamenta vélesanas, tad€jadi nodrosinot iesp&ju cilvékiem, jo 1pasi jaunieSiem, aktivi
iesaistities un virzit uz priekSu Eiropas projektu;

atzist, ka pastav delikata probléma, kas saistita ar organizatoru personisko atbildibu
attieciba uz datu aizsardzibu laika, kad tiek vakti parakstitaju personas dati, un ierosina
saSaurinat nepiecieSsamo datu klastu un izdarit izmainas Regulas (ES) Nr. 211/2011

13. panta (“Atbildiba”), preciz€jot, ka personiska atbildiba nav neierobezota; Saja
saistiba ierosina noteikt, ka pilsonu komitejas var iegiit juridiskas personas statusu, un
vadities péc Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 19. novembra Direktivas
2008/99/EK par vides kriminaltiesisko aizsardzibu 3. panta, lai iedibinatu noteikumu
par to, ka organizatori ir atbildigi par savu ricibu, ja “ta ir nelikumiga un izdarita ar
nodomu vai vismaz rupjas nolaidibas dé|”;

mudina Komisiju un dalibvalstis noteikt tadas datu vakSanas prasibas, kas biitu
lietotajdraudzigakas un saskanotakas; aicina kompetentas valsts iestades regulari
inform&t savu nacionalo parlamentu Eiropas lietu komitejas par ierosinatajam EPI, par
kuram jau ir savakts ievérojams parakstu skaits; mudina Komisiju ierosinat Regulas
(ES) Nr. 211/2011 parskatisanu, lai garantétu pilsoniem iesp&ju parakstit EPI sava
dzivesvietas valstT;

pauz bazas par to, ka kops 2012. gada tikai tr1s no 31 EPI sasniedza procesa pédgjo
stadiju; uzsver to, ka jaunu iniciativu skaita krasa samazinasanas ir viena no nesamerigi
stingru prasibu un parmérigi sarezgitas sistémas sekam; pauz noz€lu par to, ka sekmigas
iniciativas nav ietekmgjusas likumdosanas darbu un ka Komisijas reakcija uz sekmigam
EPI nemotive jaunu iniciativu organizatorus; nepiekrit Komisijai par regulas sekmigu
istenoSanu noliika pilniba realizét EPI potencialu; uzsver, ka ES iestadém un
dalibvalstim ir jaisteno visi nepiecieSamie pasakumi, lai popularizétu EPI un veicinatu
iedzivotaju uzticéSanos $im instrumentam;

aicina Komisiju parskatit Regulas (ES) Nr. 211/2011 10. panta c) apaks$punkta teksta
formul&jumu, lai paredzeétu sekmigas EPI pienacigu pecparbaudi; mudina Komisiju sakt
sagatavot tiesibu aktu saistiba ar sekmigam EPI 12 méneSu laika p&c pozitiva atzinuma
sniegSanas;

uzskata — lai uzsvértu EPI politisko nozimi, publiska uzklausi$ana, kuru riko saskana
ar Regulas (ES) Nr. 211/2011 11. pantu, butu jastrukture ta, lai organizatori varétu
iesaistities dialoga ar Eiropas Parlamenta deputatiem un attiecigajam Komisijas
amatpersonam; uzsver, ka uzklausiSanas par EPI biitu jariko tadas neitralas komitejas
aizgadiba, kurai nav galvenas atbildibas par EPI tematu saturiskaja zina, un ka turklat
ikreiz biitu japieaicina ar€ji eksperti;

mudina Parlamentu un ta komitejas nepiecieSamibas gadijuma, ja Komisija noteiktaja
12 ménesu laika neiesniedz tiesibu akta priekslikumu, saskana ar LESD 225. pantu
istenot tiesibas prasit Komisijai iesniegt attiecigu priekSlikumu; uzskata, ka, Tstenojot §1s
tiesibas, Parlamenta kompetentajai komitejai biitu janem véra ikvienas sekmigas EPI
saturs un jaapspriezas ar EPI organizétajiem kada cita uzklausiSana; prasa izdarit
attiecigus grozijumus Reglamenta;



33. aicina Komisiju izpétit iesp&ju finansiali atbalstit EPI no pasreizgja ES budzeta,
izmantojot Eiropas programmas, piem&ram, programmu “Eiropa pilsoniem” un
programmu “Tiesibas, vienlidziba un pilsoniba”, tostarp ari iesp&ju finansét radio un
televizijas reklamprogrammas, nemot vera to, ka jagarant€ pilsonu vienlidziba, EPI
organiz&sanai ir nepiecieSams reals finansials atbalsts un ka $aja sakariba ir iesniegti
vairaki ES budzeta grozijumi;

34. aicina Komisiju, jo Tpasi gadijumos, kad informacija tiek parvaldita datu apkopojuma
veida, 1stenot visus nepiecieSamos piesardzibas pasakumus un nepielaut ar
parakstitajiem saistitas sensitivas informacijas zadzibu, tostarp tadu, kas veikta,
izmantojot interneta rikus;

35. atzinigi veérté Komisijas 2015. gada 31. marta zinojumu par EPI un Eiropas Ombuda
Lémumu OI/9/2013/TN un aicina Komisiju nodro$inat, ka, parskatot $o instrumentu,
tiek stenoti visi attiecigie juridiskie pasakumi, lai nodro$inatu pienacigus
papildpasakumus gadijuma, kad EPI tiek uzskatita par sekmigi pabeigtu; tadel aicina
Komisiju, nemot véra dazadas radusas problémas, iesp&jami driz iesniegt priekSlikumu
parskatit Regulu (ES) Nr. 211/2011 un Komisijas Isteno3anas regulu (ES)

Nr. 1179/2011;

36. aicina ES iestades veikt nozimigu darbu sazinas joma, rikojot informacijas kampanas
par EPI;

37. aicina Komisiju regulari zinot Parlamentam par faktisko stavokli saistiba ar saktajam
EPI, lai Parlaments, pildot ES pilsonu uztic&tos pienakumus, varétu parbaudit, vai
instruments darbojas maksimali efektivi; uzsver, ka EPI process biitu pastavigi jauzlabo,
nemot vera iegito praktisko pieredzi, un taja butu art jaieveéro Eiropas Savienibas Tiesas
turpmakie spriedumi;

38. iesaka izmantot visus pieejamos sazinas kanalus, jo 1pasi visu attiecigo ES iestazu
socialo un digitalo plassazinas lidzeklu platformas, lai veiktu pastavigas informétibas
uzlaboSanas kampanas, kuras piedalitos ES biroji un parstavniecibas, ka ar1 valstu
iestades; aicina Komisiju atbalstit ipasas EPI vajadzibam un lietoSanai mobilajas ieric€s
paredzetas atverta pirmkoda lietojumprogrammas izstradi; atzinigi verte to, ka dazam
EPI ir izdevies panakt vietgja Iimena ietekmi;

39. uzskata, ka, lai pilsoni varétu pienacigi izmantot So Iidzdalibas demokratijas
instrumentu un lai noverstu $a instrumenta iesp&jamu nepareizu izmantoSanu privatas
intereses, ir iz8kirigi svarigi palielinat EPI finans€juma un sponsoréSanas parbauzu
parredzamibu un kvalitati;

40. norada, ka nozimiga loma ir Eiropas Ombudam, izmeklgjot, ka Komisija izskata EPI
pieprasijumus, un it ipasi atteikumus registrét EPI;

41. uzdod priekSsédétajam So rezoliiciju nosttit Padomei, Komisijai, ka art dalibvalstu
valdibam un parlamentiem.



