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Euroopa Parlament,

vOttes arvesse oma 16. veebruari 2017. aasta resolutsiooni soovitustega komisjonile
robootikat ksitlevate tsiviildiguse normide kohta,!

vottes arvesse oma 1. juuni 2017. aasta resolutsiooni Euroopa toostuse digiteerimise
kohta,?

vottes arvesse oma 12. septembri 2018. aasta resolutsiooni autonoomsete
relvasiisteemide kohta,?

vottes arvesse oma 11. septembri 2018. aasta resolutsiooni keelelise vordoiguslikkuse
kohta digitaalajastul,*

vottes arvesse Euroopa Komisjoni 6. juuni 2018. aasta ettepanekut, millega
kehtestatakse ajavahemikuks 2021-2027 digitaalse Euroopa programm
(COM(2018)0434),

vottes arvesse ndukogu 28. septembri 2018. aasta méérust (EL) 2018/1488, millega
asutatakse Euroopa korgjoudlusega andmetootluse iihisettevote,’

vottes arvesse kodukorra artiklit 52,

vottes arvesse to0stuse, teadusuuringute ja energeetikakomisjoni raportit ning siseturu-
ja tarbijakaitsekomisjoni, diguskomisjoni, kodanikuvabaduste, justiits- ja siseasjade
komisjoni ning keskkonna-, rahvatervise ja toiduohutuse komisjoni arvamusi
(A8-0019/2019),
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arvestades, et ldbipaistev ja eetilistel kaalutlustel pohinev tehisintellekt ja robootika
voivad rikastada meie elu ja suurendada meie voimekust nii liksikisiku tasandil kui ka
ithise hiive eesmirgil;

arvestades, et tehisintellekti valdkond areneb kiiresti ning tehisintellekt on olnud juba
aastaid meie igapdevaelu osa; arvestades, et tehisintellekt ja robootika edendavad
innovatsiooni, mis toob omakorda kaasa uute drimudelite kasutuselevotu ja on oluline
meie lihiskonna iimberkujundamiseks ja majanduse digiteerimiseks paljudes
sektorites, nagu tooOstus, tervishoid, ehitus ja transport;

arvestades, et robootika {iha suurem inimsiisteemidesse integreerimine eeldab tugevaid
poliitilisi suuniseid selle kohta, kuidas suurendada kasu ja vdhendada {ihiskonnale
avaldatavat ohtu ning tagada tehisintellekti ohutu ja diglane arendamine;

arvestades, et tehisintellekt on strateegilises mottes liks 21. sajandi kdige olulisemaid
tehnoloogiaid nii maailma kui ka Euroopa jaoks ning see edendab Euroopa majandust,
soodustades innovatsiooni, tootlikkust, konkurentsivéimet ja heaolu;

arvestades, et ligi veerand maailma toostusrobotitest ja pool kdigist teenindusrobotitest
toodetakse Euroopa ettevdtetes ning seetdttu on ELil juba olemas oluline pdhi, millelt
Euroopa toostuspoliitikat edasi arendada;

arvestades, et tehisintellektil ja robootikal on potentsiaal kujundada iimber mitmeid
sektoreid ja tohustada tootmist ning muuta Euroopa todstus ja VKEd maailmas
konkurentsivoimelisemaks; arvestades, et suuremahuliste andmestike ning testimis- ja
eksperimenteerimisvahendite kéttesaadavus on tehisintellekti arendamise jaoks
aarmiselt oluline;

arvestades, et iihine ldhenemisviis hdlbustab tehisintellekti tehnoloogiate arendamist
tihiskonna hiivangu eesmérgil, tegeledes samal ajal ka nende tehnoloogiatega
seonduvate probleemidega, et edendada innovatsiooni, parandada tehisintellektil
pOhinevate toodete ja teenuste kvaliteeti, tdiustada tarbijakogemust, suurendada
usaldust tehisintellekti tehnoloogiate ja robootika vastu ning viltida siseturu
killustumist;

arvestades, et andmet66tlusjoudlus peab liidus jddma tipptasemele, sest see peaks
andma liidu tarnetddstusele rohkem vdimalusi ja tdhustama tehnoloogiliste uuenduste
muutmist ndudlus- ja rakenduspohisteks toodeteks ja teenusteks, mis tooks kaasa
nende kasutuselevotu tehisintellektil pohinevates suuremahulistes ja kujunemisjdrgus
rakendusvaldkondades;

arvestades, et selleks, et EL suudaks konkureerida kolmandate riikide, eriti USA ja
Hiina tehtavate tohutute investeeringutega, on Euroopa tasandil kiiresti vaja
koordineeritud ldhenemisviisi;

arvestades, et komisjon vottis endale 25. aprillil 2018! kohustuse esitada ettepanek
Euroopa ldhenemisviisi kohta tehisintellektile, toGtades vélja tehisintellekti suuniste
kavandi koost00s eri sidusrithmi koondava Euroopa tehisintellekti liiduga
(tehisintellekti ekspertide riihm), et edendada Euroopas tehisintellektil pShinevaid
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rakendusi ja ettevotteid;

arvestades, et olemasolevaid reeglid ja protsessid tuleks 14bi vaadata ja neid tuleks
vajaduse korral muuta, et votta arvesse tehisintellekti ja robootikat;

arvestades, et Euroopa tehisintellekti raamistiku véljatdotamisel tuleb tdiel mairal
jargida Euroopa Liidu pohidiguste hartas sitestatud digusi, eriti mis puutub
andmekaitse, eraelu puutumatuse ja turvalisuse pohimdtetesse;

arvestades, et arengut tehisintellekti valdkonnas saab ja peaks kujundama sellisel
viisil, et sdilib tiksikisiku inimvéadrikus, autonoomia ja enesemdiramine;

arvestades, et oma 16. veebruari 2017. aasta resolutsioonis (soovitustega komisjonile
robootikat késitlevate tsiviildiguse normide kohta) kutsus parlament komisjoni iiles
tootama vélja iihtse digusraamistiku robootika, sealhulgas autonoomsete siisteemide ja
arukate autonoomsete robotite arendamiseks;

arvestades, et tehisintellekti ja robootika areng peab kaasama kogu tihiskonda;
arvestades siiski, et 2017. aastal jdid maapiirkonnad tehisintellekti eelistest suures osas
korvale, sest 8 % kodudest ei kuulunud tihtegi piisivorku ja 53 % ei olnud {ihendatud
tihegi jargmise polvkonna juurdepéddsutehnoloogiaga (VDSL, Cable Docsis 3.0 voi
FTTP);

arvestades, et tehisintellektil pohinevate teenuste ja toodete arendamine nduab ELis
ithenduvust, andmete vaba litkumist ja andmete juurdepédésetavust; arvestades, et
tdiustatud andmekaevemeetodite kasutamine toodete ja teenuste puhul voib aidata
suurendada otsuste tegemise kvaliteeti ja seega ka tarbijate valikuvdoimalusi ning
parandada ettevotete tulemuslikkust;

arvestades, et tehnoloogia areng nutitoodete ja -teenuste alal voib tuua kasu
teadmistepdhisele majandusele, mis pohineb kittesaadava teabe kogusel, kvaliteedil ja
juurdepéisetavusel, ning vOib seega aidata paremini kohanduda tarbija vajadustega;

arvestades, et kiiberturvalisus on selle tagamiseks hddavajalik, et andmeid ei
moonutata vo1 vadrkasutata kuritahtlikult nii, et tehisintellekt toimiks kodanikele voi1
ettevotetele kahjulikul viisil (see kahjustaks to0stust ja tarbijate usaldust tehisintellekti
vastu); arvestades, et tehisintellekti areng tdhendab, et meetmete votmisel ja otsuste
tegemisel tuginetakse nendele siisteemidele iiha rohkem, mis omakorda nduab ELis
korgeid kiibervastupidavusvoime standardeid, et véltida kiiberturvalisuse rikkumisi ja
torkeid;

arvestades, et itha suurem automatiseerimine nouab, et tehisintellekti rakenduste
véljatddtamise ja turustamisega seotud isikud votaksid algusest peale arvesse
turvalisuse ja eetikaga seotud kaalutlusi ja votaksid seeldbi teadmiseks, et nad peavad
olema valmis vdtma toodetava tehnoloogia kvaliteedi eest digusliku vastutuse;

arvestades, et usaldusvéérse okosiisteemi tilesehitamine tehisintellekti tehnoloogia
arendamiseks peaks pohinema andmepoliitika iilesehitusel; arvestades, et see nduab
sujuva ja lihtsustatud andmekogumis- ja -haldusprogrammide loomist haridusalaste
teadusuuringute eesmargil, et vOimaldada arendada tehisintellekti paljudes
valdkondades: meditsiinis, finantssektoris, bioloogias, energeetikas, toostuses, keemia
vallas vdi avalikus sektoris; arvestades, et tehisintellekti andmepdhine dkosiisteem
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voiks holmata tileeuroopalisi algatusi, mis pohinevad avatud standarditel,
sertifikaatide vastastikusel tunnustamisel ja ldbipaistvatel koostalitlusnormidel;

arvestades, et tehisintellekti kasutamine iiksi ei taga tode ega diglust, kuna andmete
kogumisel ja algoritmide kirjutamisel voib esineda kallutatust, sest seda esineb ka
ithiskonnas; arvestades, et kallutatust peaks aitama véltida andmete kvaliteet,
algoritmide tilesehitus ja pidev timberhindamine;

arvestades, et tehisintellekti ja robootikat tuleks arendada ja kasutada inimesekesksel
viisil, eesmirgiga abistada inimesi t60l ja kodus; arvestades, et tehisintellekti voib
kasutada ka selleks, et inimesed ei peaks tegema ohtlikke toid;

arvestades, et automatiseeritud ja algoritmidel pohineva otsustamise edasine
arendamine ja laialdane kasutamine mdjutab valikuid, mida inimesed (nt ettevotjad
vOi internetikasutajad) ning haldus-, kohtu- v6i muud avaliku sektori asutused seoses
16plike tarbimis-, ettevotlus- voi juhtimisotsustega teevad; arvestades, et
automatiseeritud ja algoritmidel pShinevasse otsustamisprotsessi tuleb integreerida
kaitsemeetmed ja inimkontrolli voimalus;

arvestades, et masindpe tekitab ka probleeme seoses sellega, kuidas tagada
mittediskrimineerimine, nduetekohane menetlus, ldbipaistvus ja otsustamisprotsesside
arusaadavus;

arvestades, et tehisintellekt on iileilmsete tihiskondlike probleemide lahendamise
seisukohast oluline vahend ning litkmesriigid peaksid seega votma kasutusele
poliitikameetmed, et edendada investeeringuid, teha rahalised vahendid teadus- ja
arendustegevusele kittesaadavaks ning tegeleda tehisintellekti arendamist ja
kasutuselevottu takistavate tokete korvaldamisega;

arvestades, et tehisintellekti kommertsplatvormid on joudnud testimisetapist edasi
reaalsete tervishoiu-, keskkonna-, energia- ja transpordivaldkonna rakendustent;
arvestades, et koik olulisemad veebiplatvormid ja suurandmete rakendused on ehitatud
iiles masindppele;

arvestades, et Euroopa teadlased ja ettevotjad tegelevad mitmesuguste plokiahela
teemadega, mis puudutavad niiteks tarneahelat, valitsemissektori teenuseid,
rahandust, asjade internetti, tervishoidu, meediat, arukaid linnu, energiat ja transporti;
arvestades, et Euroopa on plokiahelaga seotud olulistes valdkondades, nagu
tehisintellekt, arvestatav tegija; arvestades, et plokiahel voib tdita Euroopa
uuendustegevuse edendamisel olulist rolli;

arvestades, et kiiberturvalisusega seotud tehnoloogiad (nditeks digitaalne identiteet,
kriiptograafia voi sissetungituvastus) ja nende kasutamine sellistes valdkondades nagu
rahandus, neljanda pdlvkonna to0stus, energeetika, transport, tervishoid ja e-valitsus,
on hddavajalikud, et kindlustada veebis tegutsemise ja veebitehingute turvalisus ja
usaldusvéairsus nii kodanike, avaliku sektori asutuste kui ka ettevdtete jaoks;

arvestades, et teksti- ja andmekaeve kujutab endast tehisintellekti ja masindppe
rakenduste alustala ning on VKEde ja idufirmade jaoks iilioluline, sest voimaldab
neile juurdepéésu suurtele andmemahtudele, mis on vajalikud tehisintellekti
algoritmide treenimiseks;



AD.

AE.

AF.

AG.

AH.

AlL

Al.

AK.

arvestades, et tehisintellekt voib osutuda viga energiamahukaks; arvestades, et seda
silmas pidades on oluline, et tehisintellekti kasutataks kooskdlas ELis kehtivate
energiatGhususe ja ringmajanduse alaste eesmérkidega;

arvestades, et tehisintellekt peaks tdielikult toetama koiki Euroopa keeli ja andma
koikidele eurooplastele vordsed voimalused kaasaegse tehisintellekti arengust
mitmekeelses Euroopa infoiihiskonnas kasu saada;

arvestades, et korgtehnoloogiaga seotud to0stuse ja teenuste valdkonnas on
tehisintellektil pohiroll Euroopa muutmisel ,,idufirmade maailmajaoks*, kasutades
Euroopas majanduskasvu loomiseks uusimaid tehnoloogiaid (eelkodige
tervisetehnoloogia, tervishoiuteenuste ja -programmide, ravimite véljatodtamise,
robootika ja robotkirurgia, krooniliste haiguste ravi, meditsiinilise tomograafia ja
tervisekaartide valdkonnas) ning kindlustades kestliku keskkonna ja toidu ohutu
tootmise; arvestades, et tehisintellekti valdkonna teadusuuringute ja patentide
arvestuses jddb Euroopa praegu PGhja-Ameerikast ja Aasiast maha;

arvestades, et tehisintellekti tehnoloogiate arendamine voib aidata kaasa kroonilise
haigusega ja puuetega inimeste elu parandamisele ning lahendada selliseid sotsiaalseid
probleeme nagu vananev elanikkond, muutes tervisetehnoloogia tervishoiuteenuste
osutamisel tdpsemaks ja tdhusamaks;

arvestades, et tehisintellektil ja robootikal on tervishoius véga palju kasutusviise,
nditeks muu hulgas tervisekaartide ja -andmete haldamine, korduvate to6de tegemine
(testide, rontgen- ja kompuutertomograafiauuringute analiilis, andmesisestus), ravi
kavandamine, digikonsultatsioon (nditeks meditsiiniline konsultatsioon isiku
haigusloo ja iildiste meditsiiniliste teadmiste pohjal), virtuaalsed ded, ravimite dige
kasutamise jélgimine, ravimite loomine, tdppismeditsiin (kuna geneetikas ja
genoomikas otsitakse DNAs sisalduvast teabest mutatsioone ja seoseid haigusega),
tervisekontroll, tervishoiusiisteemi analiiiis;

arvestades, et kéttesaadavus ei tdhenda koigile samu teenuseid ja seadmeid;
arvestades, et tehisintellekti ja robootika kéttesaadavus pShineb kaasaval
kavandamisel ja kujundamisel; arvestades, et kujundamisel tuleb ldhtuda kasutaja
vajadustest, soovidest ja kogemustest;

arvestades, et robotite autonoomsusega, nende ilmse inimliku empaatia puudumisega
ning nende mdjuga arsti ja patsiendi suhtele on seotud suured eetilised,
psiihholoogilised ja diguslikud probleemid, mida ei ole ELi tasandil veel
nduetekohaselt kisitletud, eelkdige mis puudutab patsientide isikuandmete kaitset,
vastutust ning kaasnevaid uusi majandus- ja toosuhteid; arvestades, et tdielikust
»autonoomiast saab riadkida ainult inimeste puhul; arvestades, et tehisintellekti jaoks
on vaja tugevat digus- ja eetikaraamistikku;

arvestades, et tehisintellekti kasutuselevott peab eriti tervishoiu valdkonnas alati
pohinema ,,inimene kasutab masinat* vastutuspdhimottel;

Tehisintellektile ja robootikale toetuv iihiskond
1.1.  Too tehisintellekti ja robootika ajastul

rohutab, et tehisintellektiga kombineeritud automatiseerimine suurendab tootlikkust ja



seega ka toodangut; mérgib, et — nagu ka eelmiste tehnoloogiliste revolutsioonide
puhul — mdned té6kohad kiill kaovad, kuid uued tekivad asemele, muutes elusid ja
tootavasid; rohutab, et robootika ja tehisintellekti jarjest suurem kasutamine peaks
aitama vidhendada inimeste kokkupuudet kahjulike ja ohtlike oludega, luua
kvaliteetseid ja inimvéérseid todkohti ning parandada tootlikkust;

nduab tungivalt, et litkmesriigid keskenduksid todtajate timberkoolitamisele sektorites,
mida iilesannete automatiseerimine kdige enam mojutab; rohutab, et uued
haridusprogrammid peaksid keskenduma tootajate oskuste arendamisele, et nad
sobiksid tehisintellektiga seotud uutele tookohtadele; soovitab koostada koolide jaoks
digikirjaoskuse programmid ning to6tada vélja dpipoisidppe ja kutsekoolitusega
seotud prioriteedid, et aidata tootajatel tehnoloogia muutumisega kohaneda;

soovitab litkmesriikidel teha koos erasektori osalejatega kindlaks riskid ja tootada
vilja strateegiad, et tagada vajalike timberdppe- ja koolitusprogrammide
véljatddtamine; rohutab, et ettevotted peavad oma vajaduste tditmiseks ise
olemasoleva t60j0u koolitamisse ja imberoppesse investeerima;

rohutab, et robootika arengul ELis on todsuhetele tugev moju; on veendunud, et selle
mojuga tuleks tegeleda tasakaalustatud viisil, et soodustada taasindustrialiseerimist ja
voimaldada ka tdotajatel tootlikkuse kasvust kasu saada;

mirgib, et praegusel toOstusmaastikul on omanike ja todtajate vaheline tasakaal viga
habras; on seisukohal, et selleks, et teha tehisintellekti to0stuses rakendamisel
edusamme, tuleks sotsiaalpartneritega ulatuslikult konsulteerida, kuna toostusharus
tootavate inimeste arvu voimalik muutumine nduab ennetavate poliitikameetmete
vOtmist, et aidata todtajatel uute ndudmistega kohaneda ja tagada kasu véimalikult
laialdane jagunemine; mérgib, et see nduab td6turupoliitika,
sotsiaalkindlustussiisteemide ja maksustamise iimbermdtestamist ja muutmist;

nduab tungivalt, et liikmesriigid tegeleksid t60 saamist takistavate toketega, nagu
ulekvalifitseeritus;

on veendunud, et digitaalne kirjaoskus on tehisintellekti edasise arengu seisukohast
aarmiselt oluline, ning nduab tungivalt, et komisjon ja litkkmesriigid tootaksid vilja
digioskuste alase koolituse ja timberdppe strateegiad ja rakendaksid neid; margib, et
digikirjaoskus voib toetada ulatuslikku ja kaasavat osalust andmepdhise majandusega
seotud lahendustes ning lihtsustada suhtlust ja koostodd kdigi sidusrithmadega;

margib, et kuna see puudutab igas vanuses inimesi, on vaja oppekavasid kohandada
ning muu hulgas luua uued dppimisvoimalused ja votta kasutusele uued
Opetamistehnoloogiad; rohutab, et haridusega seotud aspektidega tuleks
nduetekohaselt tegeleda; on eelkdige seisukohal, et digioskused, sealhulgas
kodeerimine, tuleb viia sisse haridus- ja koolituskavadesse alates algkoolist kuni
elukestva dppenti;

1.2.  Tehisintellekti kuritahtlik kasutamine ja pohioigused

rohutab, et tehisintellekti kuritahtlik voi hooletu kasutamine voib ohustada
digijulgeolekut ning fiilisilist turvalisust ja avalikku julgeolekut, kuna seda vdidakse
kasutada infoiihiskonna teenuste ja ithendatud masinate vastu suunatud ulatuslike,
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sthipdraste ja viga tohusate riinnakute korraldamiseks, vaérinfo levitamise
kampaaniateks ja iildiselt inimeste enesemédramisdiguse vahendamiseks; rdhutab, et
tehisintellekti kuritahtlik v61 hooletu kasutamine voib ohustada ka demokraatiat ja
pohidigusi;

kutsub komisjoni iiles tegema ettepaneku raamistiku kohta, millega muudetaks
karistatavaks tajuga manipuleerimine, nditeks kui isikustatud sisu vdi uudisvoog toob
kaasa negatiivsed tunded ja moonutab reaalsustaju, millel vivad olla negatiivsed
tagajérjed (nditeks mis puutub valimistulemustesse voi moonutatud arusaama
sotsiaalsetest kiisimustest, nagu ridnne);

rohutab, kui oluline on tunnustada, teha kindlaks ja jédlgida tehisintellekti arengus ja
selle iimber toimuvaid murrangulisi arenguid; ergutab tehisintellekti valdkonnas
tehtavate teadusuuringute raames keskenduma ka tahtmatult voi kuritahtlikult
moonutatud tehisintellekti ja robootika avastamisele;

nduab tungivalt, et komisjon votaks teadmiseks sotsiaalsed probleemid, mis tekivad
kodanike paremusjarjestusse seadmisest; rohutab, et kodanikke ei tohiks
diskrimineerida nende pingereakoha alusel ja et neil peaks olema digus teisele
vOimalusele;

viljendab suurt muret tehisintellekti rakenduste, sealhulgas néo- ja kdnetuvastuse
kasutuselevotu parast nn emotsionaalse jarelevalve programmides, st tootajate ja
kodanike vaimse seisundi jdlgimisel, et suurendada tootlikkust ja séilitada sotsiaalne
stabiilsus, kusjuures monikord kasutatakse neid koos nn ithiskondlike
hindamissiisteemidega (niiteks Hiinas); rdhutab, et sellised programmid on vastuolus
Euroopa viirtuste ja normidega, mis kaitsevad inimeste digusi ja vabadusi,

Tehnoloogiline teekond tehisintellekti ja robootikani
2.1. Teadus- ja arendustegevus

tuletab meelde, et Euroopal on maailma mastaabis juhtiv tehisintellektiga tegelev
teaduskogukond, mis moodustab 32 % maailmas tehisintellektiga tegelevatest
teadusasutustest;

viljendab heameelt digitaalse Euroopa programmi kisitleva komisjoni ettepaneku iile
ning tehisintellektile eraldatud 2,5 miljardi euro suuruse eelarve iile, samuti suurema
rahastuse iile programmist ,,Horisont 2020*; mdistab, kui oluline on, et lisaks
litkkmesriikidele ja toostussektoritele rahastab tehisintellektiga seotud teadusuuringuid
ka EL, ning tunnistab, et avaliku sektori, erasektori ja ELi teadusprogrammid peavad
tegema koost6dd;

toetab digitaalse Euroopa programmi tegevuseesmarke, milleks on ehitada liidus tiles
pohiline tehisintellekti voimekus ja seda tugevdada, teha see kittesaadavaks koigile
ettevotjatele ja avaliku sektori asutustele ning tugevdada litkmesriikides olemas
olevaid tehisintellekti testimise ja sellega eksperimenteerimise vdimalusi ja ithendada
need vorku;

ergutab liikkmesriike edendama eri sidusrithmi hdlmavaid partnerlusi, et tuua kokku eri
toostusharud, uurimisasutused ja iihised tehisintellektiga tegelevad tippkeskused;
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rohutab, et tehisintellekti alastes teadusuuringutes tuleks lisaks tehisintellekti
tehnoloogia ja innovatsiooni arengu teemadele tegeleda ka tehisintellektiga seotud
sotsiaalsete, eetiliste ja vastutuse kiisimustega; on veendunud, et kdikide kasutusele
voetavate tehisintellekti lahenduste puhul tuleb eetikakiisimused lahendada juba nende
viljatootamisetapis;

rohutab, et tehisintellektialased teadusuuringud ja muud sellega seotud tegevused
peaksid ergutama edusamme lihiskonna ja keskkonna heaks ning olema kooskdlas
ettevaatuspdohimotte ja pohidigustega; rohutab, et koik, kes on seotud tehisintellekti
arendamise, rakendamise, levitamise ja kasutamisega, peaksid arvesse votma ja
austama inimvaérikust ning tiksikisiku ja terve ihiskonna enesemédramisdigust ja
heaolu (nii fiiisilist kui ka vaimset), ennetama vdimalikku moju turvalisusele ja votma
kaitse tasemega proportsionaalseid ettevaatusabindusid, kaasa arvatud tildsust voi
keskkonda ohustada voivate tegurite viivitamatu avalikustamine;

rohutab, et konkurentsivoimeline teaduskeskkond on tehisintellekti arendamise voti;
rohutab, kui oluline on toetada tipptasemel teadusuuringuid, sealhulgas alusuuringuid
ning riskantseid, kuid suure kasuteguriga projekte, ja edendada kogu liitu holmavat
Euroopa teadusruumi, kus oleks rahastamise, liikuvuse ning taristule ja tehnoloogiale
juurdepédsu seisukohast atraktiivsed tingimused ja mis oleks kolmandate riikide ja
viljastpoolt liitu parinevate eksperditeadmiste suhtes avatud, tingimusel et see ei
kahjusta ELi kiiberjulgeolekut;

rohutab, et ELi teadlased teenivad jitkuvalt mérkimisvéérselt vihem kui USA ja Hiina
teadlased ning et see on nende Euroopast lahkumise peamiseks pdhjuseks; kutsub
komisjoni ja litkkmesriike iiles keskenduma parimate talentide Euroopa ettevotetesse
meelitamisele ning kutsub liikmesriike iiles looma atraktiivseid tingimusi;

rohutab, et Euroopa peab piihendama oma uue tulevaste ja kujunemisjirgus
tehnoloogiate' juhtalgatuse tehisintellektile, poorates erilist tdhelepanu inimkesksele
lahenemisviisile ja keeletehnoloogiale;

on veendunud, et tehisintellekt, masindpe ja hiippeline areng andmete kédttesaadavuses
ja pilvandmetootluses toetavad teadusalgatusi, mille eesmérk on mdista bioloogiat nii
molekulide kui ka raku tasandil, suunata ravimeetodite véljatddtamist ning analiiiisida
andmevooge, et avastada terviseohte, prognoosida haiguspuhanguid ja ndustada
patsiente; margib, et andmekaeve ja andmetes navigeerimise tehnikaid saab kasutada
selleks, et teha kindlaks puudusi, ohte, suundumusi ja mustreid hoolduses;

rohutab, et kuna risk on tehisintellektialaste teadusuuringute viltimatu ja lahutamatu
osa, tuleks vilja tootada tookindlad riskide hindamis- ja juhtimisprotokollid, mida
tuleks ka tiita, vottes arvesse, et kahju oht ei tohiks olla tavalisest suurem (st inimesed
ei tohiks kokku puutuda suuremate ja lisariskidega kui muidu);

2.2. Investeeringud

margib, et sellesse valdkonda on oluline rohkem investeerida, et sdilitada
konkurentsivdoime; tunnistab, et kuigi enamik selle valdkonna investeeringutest ja

Tulevased ja kujunemisjirgus tehnoloogiad ehk FET (Future and Emerging
Technologies).
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innovatsioonist tuleb erasektorist, tuleks ka litkmesriike ja komisjoni julgustada selle
valdkonna teadusuuringutesse jatkuvalt investeerima ja oma arenguprioriteete
madratlema; viljendab heameelt InvestEU ettepaneku {ile ja teiste avaliku ja erasektori
partnerluste iile, millega edendatakse erarahastamist; on seisukohal, et era- ja avaliku
sektori investeeringute koordineerimist tuleks julgustada, et tagada sihipdrane areng;

rOhutab, et tehisintellekti investeerimist, mida voib iseloomustada markimisvaarne
ebakindlus, tuleks tdiendada ELi vahenditest (néditeks Euroopa Investeerimispanga,
Euroopa Investeerimisfondi, InvestEU ja Euroopa Strateegiliste Investeeringute Fondi
kaudu), sest need kavad saavad aidata riske jagada;

nduab tungivalt, et komisjon ei lubaks rahastada ELi vahenditest tehisintellekti
kasutamist relvades; nduab tungivalt, et komisjon ei lubaks eraldada ELi raha
ettevotetele, mis uurivad ja arendavad tehisteadvust;

soovitab komisjonil tagada, et ELi rahaliste vahenditega ellu viidavate
teadusuuringutega seonduv intellektuaalomand jédks ELi ja Euroopa iilikoolidele;

2.3. Innovatsioon, iihiskondlik heakskiit ja vastutus

mirgib, et kdik suuremad tehnoloogilised edusammud on ndudnud tileminekuperioodi,
et suurem osa lihiskonnast asjaomast tehnoloogiat paremini modistma hakkaks ja selle
oma igapdevaellu 16imiks;

mirgib, et konkreetse tehnoloogia tulevik soltub tihiskondlikust heakskiidust, mistottu
tuleks poorata suuremat tahelepanu tehnoloogia kasulikkuse piisavale selgitamisele, et
tagada tehnoloogia ja selle kasutamise parem mdistmine; mérgib samuti, et kui
tihiskonda tehisintellektil pdhinevast tehnoloogiast ei teavitata, ei ole
innovatsiooniimpulss selles sektoris nii tugev;

on arvamusel, et lildsuse heakskiit soltub sellest, kuidas avalikkust tehisintellekti
voimalustest, probleemidest ja arengust teavitatakse; soovitab litkmesriikidel ja
komisjonil hdlbustada juurdepéédsu usaldusviirsele teabele peamiste tehisintellekti ja
robootikat puudutavate probleemide (eraelu puutumatus, ohutus ja otsuste tegemise
labipaistvus) kohta;

viljendab heameelt regulatiivse katsekeskkonna kasutamise {ile, et tutvustada uusi
innovaatilisi motteid koostdos seadusandjatega, sest see voimaldab 1dimida
tehnoloogiasse kohe algusest peale kaitsemeetmed ning soodustab ja ergutab
tehnoloogia turuleviimist; réhutab vajadust tehisintellektispetsiifilise regulatiivse
katsekeskkonna kasutuselevotu jarele, et testida tehisintellektitehnoloogia ohutut ja
tulemuslikku kasutamist reaalses keskkonnas;

margib, et tehisintellekti laiaulatuslikumaks aktsepteerimiseks iihiskonnas on vaja
tagatisi, et kasutatavad siisteemid on ohutud ja turvalised;

margib, et tehisintellekt ja keeletehnoloogia saavad Euroopa iihtsust selle
mitmekesisuses arvestatavalt edendada, néiteks seoses jargmisega: automatiseeritud
tolge, dialoogisiisteemid ja isiklikud abilised, kdneliidesed robotite ja asjade interneti
jaoks, arukas analiiiitika v01 veebipropaganda, libauudiste ja viha dhutamise
automatiseeritud tuvastamine;
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2.4. FEeltingimused.: iihenduvus, andmete kdttesaadavus ja korgjoudlusega
andmetodtlus ning pilvtaristu

rohutab, et robootika ja tehisintellekti tehnoloogiate 16imimine majandusse ja
tihiskonda nduab digitaristut, mis pakub piisavat ithenduvust;

rohutab, et ithenduvus on hidavajalik, et Euroopast saaks gigabitiiihiskonna osa, ning
tehisintellekt on selge néide hiippeliselt suurenenud ndudlusest kvaliteetse, kiire,
turvalise ja ulatusliku tihenduvuse jérele; on veendunud, et liit ja litkmesriigid peaksid
jatkuvalt edendama meetmeid, mille abil stimuleerida investeerimist viga suure
labilaskevdoimega vorkudesse ELis ja nende kasutuselevottu;

rohutab, et 5G kiire, ohutu ja turvaline areng on hidavajalik tagamaks, et liidul on
voimalik kasutada tehisintellekti potentsiaali tdielikult dra ja véltida kiiberjulgeoleku
alaseid ohte, lisaks voimaldab see ajakohastada ja arendada Euroopa majanduse
alustalaks olevaid todstusharusid ja teenuseid ning toetada uute teenuste, toodete ja
turgude esilekerkimist, eesmérgiga kaitsta uusi tookohti ja suurt toohdivet;

tuletab meelde, et kvaliteetsete ja mdtestatud andmete kittesaadavus on tehisintellekti
valdkonnas reaalse konkurentsi tagamiseks tilioluline, ning nduab, et avaliku sektori
asutused looksid voimalused andmete tootmiseks, jagamiseks ja haldamiseks, muutes
avaliku sektori teabe lihisvaraks ja kaitstes samal ajal eraelu puutumatust ja tundlikke
andmeid;

rohutab, kui oluline on siivadppes kasutatavate andmete kvaliteet; mérgib, et
viahekvaliteetsete, acgunud, puudulike voi ebatdpsete andmete kasutamine v3ib tingida
ekslike prognooside tegemist, mis v3ib omakorda pdhjustada diskrimineerimist ja
kallutatust;

on veendunud, et isikustamata andmete vaba litkumist reguleerivad uued liidu
oigusnormid voimaldavad saada andmepohiseks innovatsiooniks rohkem ja rohkem
andmeid, lihtsustades VKEde ja idufirmade jaoks innovaatiliste tehisintellektipohiste
teenuste viljatootamist ja uutele turgudele sisenemist, voimaldades samal ajal
kodanikel ja ettevotetel saada kasu parematest toodetest ja teenustest;

margib, et kui toostusvaldkonna viljakujunenud sidusriithmad tehisintellekti
arendajatega koostdod teevad, voib tehisintellekt paljudes sektorites tdhusust,
mugavust ja heaolu suurendada; mérgib lisaks, et praegu on sidusriihmade valduses
suur hulk andmeid, mis ei ole loomult isiklikud, ja partnerluste kaudu saaks seda
kasutada tohususe suurendamiseks; on seisukohal, et selle saavutamise eelduseks on
tehisintellekti kasutajate ja arendajate vaheline koostoo;

rohutab, et koostalitlusvéime ja andmete tdpsus on uue tehnoloogia usaldusvéérsuse ja
korgete ohutusstandardite tagamise jaoks viga olulised;

on arvamusel, et selleks, et ELi kasutajatele kohandatud tehisintellekti rakendused edu
saavutaksid, on sageli vaja kohalikku turgu pohjalikult tunda ning samuti on vaja
juurdepdisu piisavatele kohalikele andmetele ja nende andmete kasutamist andmestike
treenimiseks ning siisteemide katsetamiseks ja valideerimiseks, eriti loomuliku keele
tootlemisega seotud sektorites; palub liikmesriikidel hdlbustada kvaliteetsete,
koostalitlusvoimeliste ning nii avaliku sektori kui ka eravalduses olevate avatud
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andmete kéattesaadavust;

rohutab vajadust tagada suurandmeid késitleva ELi poliitika voimalikult suur
jarjepidevus;

véljendab heameelt meetmete iile, millega lihtsustatakse ja toetatakse andmete
piiriiilest vahetamist ja jagamist;

margib, et praegu ei jagata andmeid sugugi nii palju, kui oleks vdimalik, ning suur
hulk andmetest on alakasutatud;

tunnistab, et andmete jagamise suhtes ollakse torksad, ning rShutab, et selle
ergutamiseks tuleb meetmeid votta; margib, et andmete jagamise suutlikkust mdjutab
suurel mééral ka iihiste standardite puudumine;

peab kiiduvairseks selliseid digusnorme nagu andmete vaba liikkumise méairus ja
nende olulisust valdkondades, nagu tehisintellekt, et voimaldada tulemuslikumaid ja
tohusamaid protsesse;

leiab, et kehtestada tuleb suuremad turupdhised stiimulid, et hdlbustada andmete
juurdepédidsetavust ja jagamist; votab teadmiseks, et andmete avatus voib mojutada
andmetesse investeerimist;

nduab andmete omandidiguse normide ja kehtivate digusraamistike selgemaks
muutmist; mérgib, et regulatiivne ebakindlus on muutnud t6Sstuse liiga ettevaatlikuks;

rohutab pilvandmetdotluse ja korgjoudlusega andmetootlusega seotud Euroopa
algatuste olulisust, sest need edendavad veelgi siivadppe algoritmide arendamist ja
suurandmete tootlemist; on siigavalt veendunud, et selleks, et need algatused oleksid
edukad ja aitaksid tehisintellekti arengule kaasa, peab taristu olema avatud nii avaliku
kui ka erasektori iiksustele nii liidust kui ka mujalt ja selle juurdepéddsetavust tuleb
voimalikult véhe piirata;

viljendab heameelt Euroopa korgjoudlusega andmetodtluse iihisettevotte loomise tile;
toonitab, et superandmetdotlus- ja andmetaristu on hidavajalikud selleks, et tagada
tehisintellekti tehnoloogiate ja rakenduste arendamiseks vajalik konkurentsivoimeline
innovatsiooni okosiisteem;

rohutab, et pilvandmet66tlusel on tehisintellekti kasutuselevatu stimuleerimisel keskne
roll; toonitab, et pilveteenustele juurdepéds voimaldab eraettevotetel, avaliku sektori
asutustel, teadus- ja akadeemilistel asutustel ning kasutajatel arendada ja kasutada
tehisintellekti tdhusal ja majanduslikult elujoulisel viisil;

Toostuspoliitika

tuletab meelde, et kuigi tehisintellekti ja robootika valdkonna todstusrakendused on
kasutusel juba pikka aega, on saavutatakse selles valdkonnas iitha rohkem ning nende
kasutusvdimalused iiha laienevad ja mitmekesistuvad; on arvamusel, et mis tahes
reguleeriv raamistik peaks tagama paindlikkuse, mis muudab vdimalikuks
innovatsiooni ning tehisintellekti uute tehnoloogiate ja kasutusvdimaluste vaba
arengu,
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rohutab, et tehisintellekti kohaldamisala ja kasutamisvoimaluste kindlaksmééaramise
protsessis tuleks juhinduda vajadustest ja pohimotetest, mille puhul voetakse arvesse
soovitud tulemust ning majanduslikust ja sotsiaalsest vaatepunktist parimat viisi selle
saavutamiseks; on veendunud, et selge poliitika olemasolu kdigis arendusetappides
toob kaasa eesmérgipidrase rakendamise ning aitab tegeleda ohtude ja probleemidega;

soovitab avaliku ja erasektori partnerluste kasutamist ja edendamist, et uurida
lahendusi pohilistele probleemidele, nagu andmete 6kosilisteemide rajamine,
juurdepédsu soodustamine, andmete jagamine ja andmevood, kaitstes samal ajal
inimeste digust eraelu puutumatusele;

rohutab, et tulevaste tehisintellektisiisteemide iiks oluline probleem on tarkvara
tootmise tehnoloogia ebaiihtlane kvaliteet, ning rGhutab, et seetdttu on viga vaja
tehisintellektisiisteemide tilesehitamist ja kasutamist standardida;

votab iilemaailmselt tehtava t66 teadmiseks ja tunnistab vajadust téotada koos
partneritega, eriti OECD ja G20ga, aktiivselt sektori tuleviku kujundamise nimel, et
tagada ELi konkurentsivdime séilimine ja riikide vordne juurdepdds ning
tehisintellekti arendamisest saadava kasu voimalikult laialdane jagunemine;

margib murega, et mitmed viljastpoolt Euroopat parit ettevotted ja kolmandate riikide
tiksused kasutavad iiha enam tehisintellektil pohinevaid prognoosimismudeleid, et
pakkuda ELi turgudel teenuseid ja saada sealt lisavaartust, eriti kohalikul tasandil,
ning jélgida ja voib-olla ka mojutada poliitilist mdtlemist, ohustades seega
potentsiaalselt liidu kodanike tehnoloogilist suverdinsust;

rohutab, et iildsuse toetus tehisintellektile peaks koonduma nendesse strateegilistesse
sektoritesse, milles ELil on suurimad vdimalused olla iilemaailmsel tasandil juhtivas
rollis ning millel on iildise avaliku huviga seotud lisavairtus;

3.1. Prioriteetsed valdkonnad

3.1.1. Avalik sektor

rohutab, et avalik sektor voib tehisintellektist ja robootikast mitmel moel kasu saada,
ning viljendab heameelt suuremate investeeringute iile teadus- ja arendustegevusse, et
tagada selle areng;

rohutab, et litkkmesriigid peaksid investeerima ka haridusse ja tehisintellekti alastesse
koolitusprogrammidesse, et aidata avaliku sektori todtajaid tehisintellekti ja robootika
kasutuselevotul; mirgib, et kodanikele, kes kasutavad tulevikus avaliku sektori
teenuseid, mida osutatakse tehisintellektisiisteemide ja robootika abil, tuleks
korraldada teavituskampaaniaid, et vihendada andmete parast muretsemist ja tekitada
usaldust;

rohutab, et avaliku sektori teave on erakordne andmevaramu, mis vOib aidata teha
kiireid edusamme ja to6tada vilja uue strateegia uute digitehnoloogiate, eriti
tehisintellekti kasutuselevotuks;

on veendunud, et usaldusviirse tehisintellekti kasutuselevott avalikus sektoris voib
aidata markimisvédrselt kaasa avaliku sektori otsuste tegemise protsessi reformimisele
ja parandada avalikke teenuseid, samuti voib see soodustada tehisintellekti laiemat
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kasutuselevottu teistes sektorites;

votab teadmiseks, et robootikat kasutatakse protsesside automatiseerimiseks, ja votab
teadmiseks moju, mida see on avaldanud avaliku sektori protsesside parandamisele;
votab teadmiseks selle koostalitlusvdime olemasolevate siisteemidega;

palub litkmesriikidel digitehnoloogiale iileminekut toetada, olles tehisintellektil
pohineva tehnoloogia peamiseks vastutustundlikuks kasutajaks ja ostjaks; rGhutab
selles kontekstis, et litkmesriigid peavad kohandama oma andmepoliitikat, mis
puudutab muu hulgas avaliku sektori andmete kogumist, kasutamist, andmehoidlaid
vO1 annoteerimist, et vOimaldada tehisintellekti kasutuselevottu kogu avalikus sektoris;

rohutab vajadust kaasata {ildsus tehisintellekti arendamise protsessi; kutsub seetottu
komisjoni iiles tegema avaliku sektori vahenditest rahastatavad voi kaasrahastavad
algoritmid, vahendid ja tehnoloogia kittesaadavaks avatud ldhtekoodiga;

on veendunud, et tehisintellekt on lihekordsuse pohimdtte rakendamisel viga kasulik,
voimaldades eri allikatest parit andmebaaside ja teabe kombineerimist ning
lihtsustades seeldbi kodanike ja haldusasutuste vahelist suhtlust;

kutsub Euroopa Komisjoni iiles kaitsma kodanikke tehisintellekti koostatavatel
pingeridadel pdhinevate otsustamissiisteemide eest avalikus halduses, nagu
kavatsetakse teha Hiinas;

3.1.2. Tervishoid
rOhutab, et inimlik kontakt on inimeste eest hoolitsemisel iilioluline;

margib, et inimeste oodatav eluiga pikeneb ning selles kontekstis voivad tehisintellekt
ja robootika tervishoiusektoris kasulikuks osutuda, sest jitavad arstidele ja ddedele
rohkem aega viairtuslikumateks tegevusteks (néiteks patsientidega suhtlemiseks);

votab teadmiseks moju, mida tehisintellekt on juba avaldanud heaolu, ennetuse,
diagnoosimise ja teadusuuringute valdkonnas, ja mérgib, et see voib olla viga kasulik
ka individuaalsete hoolduslahenduste pakkumiseks; on seisukohal, et see toob 15puks
kaasa kestlikuma, tdhusama ja tulemustel pdhineva tervishoiu 6kosiisteemi;

margib, et kui diagnostikas kasutatakse lisaks inimeste pandud diagnoosidele ka
tehisintellekti, kaldub veamair olema markimisvaarselt madalam kui ainult
inimarstide pandavate diagnoosi puhul;!

rohutab, et andmete kasutamist tervishoiusektoris tuleb hoolikalt ja eetiliselt jalgida
ning see ei voi mingil viisil takistada sotsiaalkaitse voi sotsiaalkindlustuse
kéttesaadavust;

on seisukohal, et kui tehisintellekti kasutatakse siiratavates meditsiiniseadmetes, peaks
nende saajal olema digus kontrollida ja muuta seadmes kasutatavat ldhtekoodj;

leiab, et erilist tdhelepanu tuleks podrata suurandmete kasutamisele tervishoius, et
maksimeerida voimalusi, mida need voivad kaasa tuua, nditeks parandada nii iiksikute

OECD, ,,Digital Economy Outlook* (,,Digitaalmajanduse véljavaated*), 2017.
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patsientide tervist kui ka litkmesriikide riiklike tervishoiusiisteemide tulemuslikkust,
alandamata seejuures eetikanorme ning ohustamata kodanike eraelu puutumatust ja
turvalisust;

rohutab siiski, et olemasolev meditsiiniseadmete heakskiitmise siisteem ei pruugi olla
tehisintellekti tehnoloogiate jaoks piisav; palub komisjonil jédlgida tdhelepanelikult
edusamme nende tehnoloogiate alal ja teha vajaduse korral ettepanekuid
Oigusraamistiku muutmiseks, et kehtestada raamistik kasutaja (arsti/spetsialisti),
tehnoloogilise lahenduse tootja ja ravi pakkuva tervishoiuasutuse vastutuse
kindlaksméédramiseks; juhib tdihelepanu sellele, et diguslik vastutus kahju eest on
tehisintellekti kasutamisel tervishoiusektoris keskne kiisimus; rohutab vajadust
seetOttu tagada, et kasutajat ei mojutataks alati toetama tehnilise vahendi soovitatud
diagnostilist lahendust voi ravi, kuna ta kardab kahjude eest kohtusse kaebamist, kui ta
jouab oma teadliku kutsealase otsuse pohjal kas voi osaliselt erinevale jareldusele;

palub litkmesriikidel ja komisjonil suurendada tervisega seotud tehisintellekti
tehnoloogiate rahastust avalikus ja erasektoris; viljendab seoses sellega heameelt

24 ELi litkkmesriigi ja Norra allkirjastatud koostoddeklaratsiooni iile, mille eesmérk on
suurendada tehisintellekti investeerimise mdju Euroopa tasandil; kutsub litkmesriike ja
komisjoni iiles kaaluma, kas meditsiini- ja tervishoiutdotajate koolitusprogramme
tuleks ajakohastada ja standardida kogu Euroopas, et tagada litkmesriikides teadmiste
korge tase ja vordsed tingimused, mis puudutab robotkirurgias ja biomeditsiinis kdige
arenenumate tehniliste vahendite ja tehisintellektil pohineva biomeditsiinilise
tomograafia tundmist ja kasutamist;

kutsub komisjoni {iles tegelema strateegiate ja poliitikaga, mille abil viia EL iiha
tadhtsamaks muutuvas tervishoiutehnoloogia valdkonnas maailma tippu, tagades samal
ajal patsientidele juurdepdisu torgeteta ja tulemuslikule arstiabile;

tunnistab, et parem diagnostika v3ib paésta miljoneid elusid, kuna Maailma
Terviseorganisatsiooni andmetel on 89 % Euroopa enneaegsetest surmadest
pohjustatud mittenakkuslikest haigustest;

toonitab, et tehisintellekt ja robootika on tervishoiusektoris olulised uuenduslike
ennetavate, kliiniliste ja rehabilitatsiooniga seotud tavade ja meetodite jaoks ning
nendest on eriti palju abi puuetega patsientidele;

tunnistab, et andurite laialdasem kasutamine robootikas on suurendanud hooldamise
ulatust ning voimaldab patsientidel saada isiklikele vajadustele paremini kohandatud
ravi ja teenuseid ning kaughooldusteenuseid oma kodus, kusjuures samal ajal luuakse
rohkem tdhenduslikke andmeid;

maérgib, et 2017. aasta mai Eurobaromeetri uuringu' kohaselt tekitab robotite
igapdevases tervishoius kasutamise mote ELi kodanikes endiselt ebamugavust; palub
komisjonil ja litkkmesriikidel to6tada vilja strateegiad ja teavituskampaaniad, mille abil
tutvustada inimestele robotite igapdevase kasutamisega kaasnevaid hiivesid; juhib
eelkoige tdhelepanu Jaapani robootikastrateegia ambitsioonikusele;

Eurobaromeetri eriuuring nr 460.
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3.1.3. Energia

margib, et tehisintellekt voimaldab energiatarnijatel ressursse prognoosivalt hallata
(praegu kasutatakse ennetavat ldhenemisviisi) ning muuta energiatootmise
tohusamaks, kuna tinu sellele kasvaks usaldusvéérsus (eelkoige taastuvate
energiaallikate osas) ja leitaks uute rajatiste jaoks koige tohusamad kohad, mis
voimaldab ndudlusele paremini reageerida;

tunnistab, et tehisintellekti loodavad tdpsemad andmed taastuvenergia tootmise
potentsiaali kohta annavad ettevdtetele ja liksikisikutele suurema
investeerimiskindluse, kiirendades ndnda energeetikasektori iileminekut taastuvatele
energiaallikatele ja aidates kaasa liidu pikaajalisele kliimaneutraalse majanduse
strateegiale;

margib, et hoonete energiatarbimise haldamiseks kasutatakse juba anduritel
pohinevaid lahendusi ning see on voimaldanud kokku hoida arvestataval hulgal
energiat ja raha;

peab kiiduvairseks tehisintellekti potentsiaali, mis puutub inimtegevuse kliimamdju
hindamisse, kindlakstegemisse ja leevendamisse; mirgib, et kuigi suurema
digiteerimisega kaasnevad uued energiavajadused, vOib see aidata muuta
energiamahukad sektorid tdhusamaks ja mdista protsesse, mis voimaldaksid neid
parandada;

rohutab, et enam digiteeritud energiasektori puhul muutuvad energiavorgud
suuremaks ja kiiberohtudele avatumaks; kutsub litkmesriikide ja komisjoni iiles
kaasama energiasektori digilileminekusse kiiberturvalisust parandavad meetmed, nagu
tehisintellekt;

3.1.4. Transpordisektor

viljendab heameelt tehisintellekti ja robootika voime iile oluliselt parandada meie
transpordisiisteeme, vottes kasutusele autonoomsed rongid ja mootorsdidukid; nduab,
et selles valdkonnas tehtaks rohkem teadustodd ja investeeringuid, et tagada ohutu ja
tulemuslik arendust60; rohutab tohutult suuri voimalusi nii suuremate
tehnikavaldkonna &riiihingute kui ka véikeste ja keskmise suurusega ettevotjate jaoks;

maérgib, et transpordisektoris inimlikke vigu vdhendades voib siisteem potentsiaalselt
muutuda tdhusamaks ja dnnetuste arv voib vidheneda tdnu selgemale otsuste
tegemisele ja tehnoloogia ennustatavale iseloomule, viivitused voivad viheneda tdnu
voimalusele kaardistada liitklusmustreid ja pakkuda teenuseid vastavalt ajakavale ning
voimalik on saavutada suuremat kokkuhoidu tdnu vihematele juhist tingitud vigadele
ja lihtsustatud siseprotsessidele;

margib, et isejuhtivate sdidukite suur levik ohustab tulevikus andmete privaatsust ja
vOib pohjustada tehnilisi rikkeid, nihutab vastutuse juhilt tootjale, mistdttu peavad
kindlustusettevdtjad muutma seda, kuidas nad kindlustusriski hindavad;

mairgib, et sdidukite ja transpordisiisteemidega suhtlemisel kasutatakse iiha rohkem
héélsuhtlust, kuid need tunnused on kéttesaadavad ainult viheste Euroopa keelte jaoks
ja seega tuleks tagada, et kdik eurooplased saavad neid vdimalusi oma emakeeles
kasutada;
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3.1.5. Pollumajandus ja toiduainete tarneahel

margib, et tehisintellektil on potentsiaal kataliilisida praeguse toidusiisteemi
segipaiskavat muutumist mitmekesisema, vastupanuvdimelisema, piirkondlikult
kohandatud ja tervislikuma mudeli suunas tulevikuks;

votab teadmiseks rolli, mis tehisintellektil voib olla joupingutustes, et aidata lahendada
toiduga kindlustatuse kiisimusi, prognoosida niljahdda ja toidust tingitud haiguste
puhanguid, vihendada toidukadu ja toidu raiskamist ning parandada maa, vee ja teiste
Okosiisteemi tervise jaoks iilioluliste keskkonnaressursside kestlikku majandamist;

rohutab, et tehisintellekt saab sekkuda kriitilistes punktides kogu toidusiisteemi
védrtusahelas alates tootmisest kuni tarbimiseni ning suurendada meie suutlikkust
muuta pohjalikult viisi, kuidas me toitu toodame, t66tleme ja ostame, alates
teadlikumast maakasutuse planeerimisest;

margib, et tehisintellektiga saab parandada ressursside haldamist ja sisendite tShusust,
aidata vdahendada saagikoristusjargset raiskamist ja mdjutada tarbimisvalikuid;

mirgib, et tdppispdllumajanduse vormis tehisintellektil on potentsiaal
pollumajanduslik toidutootmine ja ka laiem maahaldus ,,segi paisata“, parandades
maakasutuse planeerimist, prognoosides maakasutuse muutumist ja jilgides
pollukultuuride tervist, suutes samal ajal muuta ddrmuslike ilmastikustindmuste
prognoosimist;

margib, et tehisintellektiga saab muuta radikaalselt tootmisvahendite tarnet,
kahjuritdrjet ja pollumajandusettevotete juhtimist, mojutada pollumajandustootmise
tavasid, muuta kindlustustoodete iileandmise viise ning aidata prognoosida ja véltida
tulevikus néljahédda ja raskeid akuutse alatoitumuse puhanguid;

margib, et tehisintellekt vOib tuua kaasa paremate otsuste tegemise selle kohta, kuidas
hallata pdllumajandusettevotete siisteeme ja stimuleerida otsustamise tugi- ja
soovitussiisteemide arendamist, parandades pdllumajandusettevotete tohusust ja nende
tervist;

3.1.6. Kiiberturvalisus

mirgib, et kiiberturvalisus on tehisintellekti oluline aspekt, eriti vottes arvesse
labipaistvusega seotud probleeme korgtasemel tehisintellekti puhul; on seisukohal, et
tehnoloogilist perspektiivi, sealhulgas ldhtekoodi auditeerimist ning ldbipaistvuse ja
vastutusega seotud ndudeid tuleks tdiendada institutsioonilise ldhenemisega, mille
puhul tegeletakse probleemidega, mis on seotud teistes riikides arendatud
tehisintellekti viimisega ELi iihtsele turule;

nduab kiiberturvalisust kdsitleva digusakti kiiret rakendamist; mérgib, et ELi
sertifitseerimissiisteemid peaksid tagama ohutute tehisintellekti ja robootika
stisteemide vastupanuvdimelisema arendamise ja kasutuselevotu;

on arvamusel, et tehisintellekt voib samal ajal olla nii kiiberjulgeoleku oht kui ka
kiiberriinnete vastu voitlemise vahend; on arvamusel, et Euroopa Liidu Vorgu- ja
Infoturbeamet (ENISA) peaks koostama tehisintellekti valdkonna kiiberjulgeolekut
kisitleva tegevuskava, milles tuleks hinnata ja késitleda tehisintellektile omaseid ohte
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ja norkusi;

toonitab, kui oluline on t60stusliku baasi kui tehisintellekti turvalise arendamise iihe
strateegilise komponendi tugevdamine; rohutab, et kiiberjulgeoleku ambitsioonika
taseme, andmekaitse ja usaldusviirsete IKT-teenuste tagamiseks peab EL
investeerima oma tehnoloogilisse soltumatusesse; rohutab tungivat vajadust, et EL
arendaks vilja omaenda taristu, andmekeskused, pilvesiisteemid ja sellised
komponendid, nagu graafilised protsessorid ja kiibid;

maérgib, et kuna tehisintellekt areneb ja hdkkerid muutuvad jirjest teadlikumaks, on
kindlasti vaja vastupidavaid kiiberturvalisusega seotud lahendusi;

tunnistab, et tehisintellekti lahenduste rakendamine kiiberturvalisuse valdkonnas
voimaldab ohtude prognoosimist, ennetamist ja leevendamist;

rohutab, et kuigi tehisintellekt suudab pakkuda ohtude tuvastamise puhul suuremat
holmatust, on hiddavajalik nende ohtude inimtdlgendus, et teha kindlaks, kas oht on
toeline vO1 mitte;

kutsub komisjoni iiles uurima selliste plokiahelal pdhinevate kiiberturvalisuse
rakenduste kasutamist, mis parandavad tehisintellekti taristute vastupanuvdimet,
usaldust ja stabiilsust andmete kriiptimise vahenduseta mudelite kaudu; kutsub
komisjoni ja litkkmesriike {iles uurima voimalust kodanikke nende andmete eest
siimboolse tasu eest premeerida;

kutsub komisjoni iiles tugevdama ELi kiiberturvalisuse alast suutlikkust, ithendades ja
koordineerides veelgi joupingutusi kogu Euroopas;

3.1.7. VKEd

tunnistab VKEde olulisust tehisintellekti edukuses; védljendab heameelt komisjoni
algatuse iile luua tehisintellekti ndudeteenuste platvorm, mis tShustab
tehnoloogiasiiret ja kataliilisib idufirmade ja VKEde kasvu; kutsub komisjoni iiles
edendama tehisintellekti valdkonna digitaalse innovatsiooni keskusi, mis ei too kaasa
taiendavate halduskihtide loomist, vaid mis keskenduvad sellistesse projektidesse
tehtavate investeeringute kiirendamisele, mis on oma tohusust tdestanud,;

mirgib, et tehisintellekti investeerimise kulud takistavad méarkimisvéaérselt VKEde
sisenemist; tunnistab, et ulatuslik tehisintellekti kasutuselevott tarbijate poolt
vihendaks selliste investeeringutega seotud riske VKEde jaoks;

rohutab vajadust edendada tehisintellekti kasutuselevottu nii VKEdes kui ka ergutada
tarbijaid seda kasutama;

rohutab sihtotstarbeliste meetmete téhtsust, tagamaks, et VKEd ja idufirmad suudavad
tehisintellekti tehnoloogiaid kasutusele votta ja neist kasu saada; on arvamusel, et
tehisintellekti tehnoloogilist arendamist késitlevate uute ELi digusaktide moju
hindamine peaks olema kohustuslik ja et selliseid mdjuhinnanguid tuleks kaaluda ka
siseriiklikul tasandil;

rohutab, et tehisintellekt voib olla VKEde arengut voimaldav tegur, ent sellel on ka
voimendav mdju suurtele varajastele kasutuselevotjatele ja arendajatele; juhib
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tdhelepanu asjaolule, et konkurentsi seisukohast on seetdttu vaja tagada uute
moonutuste nduetekohane hindamine ja késitlemine;

Tehisintellekti ja robootika oigusraamistik

kutsub komisjoni iiles tehisintellekti arendamiseks soodsa regulatiivse keskkonna
edendamiseks ja kooskdlas parema digusloome pohimottega kehtivaid digusakte
korrapéraselt imber hindama, et tagada nende sobivus tehisintellektile, jargides samal
ajal ka ELi pohivédrtusi, ning piiiidma neid muuta voi esitama uusi ettepanekuid, kui
selgub, et see nii ei ole;

tervitab selliste tehisintellektil pShinevate osalusplatvormide loomist, mis
voimaldavad kodanike tulemuslikku kuulamist ja nende suhtlemist valitsustega
ettepanekute tegemise kaudu, sealhulgas kaasava eelarve voi teiste otsedemokraatia
vahendite kaudu; rohutab, et alt iiles suunatud projektid saavad edendada
kodanikuosalust ja aidata inimestel teha teadlikke otsuseid tulemuslikumal ja
demokraatlikumal viisil;

margib, et tehisintellekt on moiste, mis holmab paljusid erinevaid tooteid ja rakendusi,
alates automatiseerimisest, algoritmidest, kitsast tehisintellektist kuni iildise
tehisintellektini vélja; on seisukohal, et kdikehdlmavale tehisintellekti késitlevale
oigusaktile voi normile peab ldhenema ettevaatusega, sest valdkondlik reguleerimine
voOib viia sellise poliitika vdljakujundamiseni, mis on piisavalt iildine, ent {ihtlasi
tdiustatud tasemeni, kus see on tdostussektori jaoks motestatud;

rohutab vajadust luua poliitiline raamistik, mis soodustab igat liiki tehisintellekti ja
mitte iiksnes slivadppesiisteemide arendamist, mis eeldab iilisuure hulga andmete
kasutamist;

4.1. Tehisintellekti siseturg

toonitab, kui tdhtis on vastastikuse tunnustamise pohimote nutikaupade, sealhulgas
robotite ja robotsiisteemide piiriiilesel kasutamisel; tuletab meelde, et katsetamine,
sertifitseerimine ja tooteohutus peaksid vajaduse korral tagama, et teatavad kaubad on
kavandatult ja vaikimisi ohutud; mérgib sellega seoses, et oluline on to6tada ka
tehisintellekti eetiliste aspektide kallal;

toonitab, et digitaalse iihtse turu strateegia rakendamisega seotud ELi digusaktidega
tuleks korvaldada tehisintellekti kasutuselevottu piiravad takistused; palub komisjonil
hinnata, kus on vaja poliitikat ja reguleerivaid raamistikke uuendada, et ehitada iiles
tehisintellekti jaoks iihtne Euroopa turg;

tunnistab, et autonoomsetes sdidukites, nditeks autonoomsetes autodes ja
tsiviilkasutuses droonides kasutatakse iiha rohkem robootikat ja tehisintellekti
tehnoloogiat; mirgib, et mones liikkmesriigis on juba alustatud konkreetselt seda
valdkonda kisitlevate digusaktide joustamist voi kaalumist, mille tulemuseks voib olla
hulk erinevaid riiklikke digusakte, mis takistavad autonoomsete sdidukite
viljatodtamist; nduab seetdttu iihtseid liidu digusnorme, mis looksid dige tasakaalu
kasutajate, ettevdtjate ja teiste seotud poolte huvide ja neile avalduvate voimalike
riskide vahel, véltides samas robootika ja tehisintellekti siisteemide iilereguleerimist;

nduab tungivalt, et liikmesriigid ajakohastaksid oma kutsealast koolitust ja
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haridussiisteeme, et votta arvesse teaduse edusamme ja arenguid tehisintellekti
valdkonnas kooskdlas proportsionaalsuse kontrolli direktiivi! ja
kutsekvalifikatsioonide tunnustamise direktiiviga? ning muuta ELi kutsealateenused
jargmistel aastakiimnetel iilemaailmselt konkurentsivoimeliseks;

rohutab, et tehisintellekti rakendatakse mitmesugustes sektorites, kus standardimine on
viga oluline, nagu arukas tootmine, robootika, autonoomsed sdidukid, virtuaalne
reaalsus, tervishoid ja andmeanaliiiis, ning usub, et kogu EL1 hdlmav standardimine
tehisintellekti valdkonnas soodustab innovatsiooni ja tagab kdrgetasemelise
tarbijakaitse; tunnistab, et kuigi on olemas mirkimisvdédrne arv standardeid sellistes
kiisimustes nagu ohutus, usaldusviirsus, koostalitlusvdime ja turvalisus, on vaja
veelgi edendada ja arendada robootikat ja tehisintellekti késitlevaid iihiseid
standardeid ning see peaks kuuluma liidu prioriteetide hulka; kutsub komisjoni tiles
jatkama koostoos ELi standardiorganisatsioonidega selle valdkonna standardite
parandamise osas proaktiivset koostodd rahvusvaheliste standardiorganisatsioonidega;

tuletab meelde, et paljud tehisintellektivalmidusega teenuste jaoks olulised poliitilised
aspektid, sealhulgas tarbijakaitset késitlevad digusnormid ning eetika ja vastutuse
alane poliitika, kuuluvad kehtiva teenuste digusraamistiku alla, milleks on teenuste
direktiiv?, kutsekvalifikatsioonide tunnustamise direktiiv ja e-kaubanduse direktiiv;
rohutab sellega seoses, et 10plik vastutus otsuste tegemise eest peab alati lasuma
inimestel, eriti kutsealateenuste puhul, nagu meditsiini-, digus- ja
raamatupidamiserialad; on seisukohal, et tuleb kaaluda, kas vajalik on kvalifitseeritud
spetsialisti jirelevalve, et kaitsta avaliku huviga seotud digustatud eesmérke ja
pakkuda kvaliteetseid teenuseid;

tunnistab, kui olulised on paremad digitaalsed teenused, nagu virtuaalsed assistendid,
juturobotid ja virtuaalsed agendid, mis suurendavad mérkimisvairselt t66 tohusust,
tunnistades samal ajal nduetekohaselt vajadust arendada vélja inimkeskne ja
turupohine tehisintellekt, et teha paremaid ja usaldusvédrsemaid otsuseid, vottes
arvesse tehisintellekti ja robootika autonoomsuse piiranguid;

4.2. Isikuandmed ja privaatsus

rohutab, et tagada tuleb inimeste ning robotite ja tehisintellekti vahelises suhtluses
kasutatavate andmete ohutuse, turvalisuse ja privaatsuse korge tase; kutsub seepirast
komisjoni ja litkkmesriike {iles integreerima oma robootika ja tehisintellektiga seotud
poliitikasse juba kavandamisetapist alates turvalisuse ja eraelu puutumatuse

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 28. juuni 2018. aasta direktiiv (EL) 2018/958, milles
késitletakse uute kutsealasid reguleerivate digusnormide vastuvotmisele eelnevat
proportsionaalsuse kontrolli (ELT L 173, 9.7.2018, 1k 25).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. novembri 2013. aasta direktiiv 2013/55/EL,
millega muudetakse direktiivi 2005/36/EU kutsekvalifikatsioonide tunnustamise kohta
ning madrust (EL) nr 1024/2012 siseturu infosiisteemi kaudu tehtava halduskoost66
kohta (IMI méarus) (ELT L 354, 28.12.2013, 1k 132).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2006. aasta direktiiv 2006/123/EU
teenuste kohta siseturul (ELT L 376, 27.12.2006, 1k 36).

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiiv 2000/31/EU
infoiihiskonna teenuste teatavate diguslike aspektide, eriti elektroonilise kaubanduse
kohta siseturul (direktiiv elektroonilise kaubanduse kohta) (EUT L 178, 17.7.2000,
1k 1).
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pohimatte;

kordab, et digus eraelu puutumatusele ning digus isikuandmete kaitsele, mis on
sdtestatud pohidiguste harta artiklites 7 ja 8 ning ELi toimimise lepingu artiklis 16,
kehtib robootika ja tehisintellekti kdikide valdkondade kohta ning liidu andmekaitse
oigusraamistikku tuleb kohaldada téies ulatuses; rohutab robootikasiisteemide ja
tehisintellekti projekteerijate vastutust selle eest, et véljatdotatud tooted oleksid
ohutud, turvalised ja tdidaksid oma eesmirki ning jargiksid andmetoStlusmenetlusi,
mis on kooskdlas kehtivate digusaktide, konfidentsiaalsuse, anoniitimsuse, diglase
kohtlemise ja nduetekohasusega;

kutsub komisjoni iiles tagama, et k3ik liidu tehisintellekti késitlevad digusaktid
sisaldaksid meetmeid ja norme, mille puhul voetakse arvesse kiiret tehnoloogilist
arengut konealuses valdkonnas, tagamaks, et liidu digusaktid ei jadks maha
tehnoloogia arengu ja kasutuselevotukoverast; rohutab vajadust, et sellised digusaktid
oleksid kooskolas eraelu puutumatust ja andmekaitset kasitlevate digusnormidega;
nduab robotitesse paigaldatud ja tehisintellektiga seotud kaamerate ja sensorite
kasutamise normide, pShimdtete ja kriteeriumide labivaatamist kooskdlas liidu
andmekaitsealase digusraamistikuga;

palub komisjonil tagada, et tulevane tehisintellekti reguleeriv ELi raamistik tagaks
eraelu puutumatuse ja teabevahetuse konfidentsiaalsuse, isikuandmete kaitse,
sealhulgas seaduslikkuse, digluse ja ldbipaistvuse pohimdtted, isikuandmete 16imitud
ja vaikimisi kaitse, eesmargi piiramise, sdilitamise piiramise, tdpsuse ja voimalikult
viheste andmete kogumise, jargides tdielikult liidu andmekaitsealaseid digusakte,
samuti turvalisuse, isikliku turvalisuse ja muud pdhidigused, nagu diguse
véljendusvabadusele ja teabevabadusele;

rohutab, et digust eraelu puutumatusele tuleb alati austada ja isikuid ei tohi tuvastada
isiklikult; toonitab, et tehisintellekti arendajale peaks alati olema antud selge,
ithemotteline ja teadlik ndusolek ning et tehisintellekti projekteerijatel on kohustus
tootada kehtiva ndusoleku, konfidentsiaalsuse, anoniitimsuse, diglase kohtlemise ja
nouetekohasuse tagamiseks vélja menetlused ning neid jirgida; rohutab, et
projekteerijad peavad tditma kdik taotlused, mis esitatakse seonduvate andmete
havitamiseks ja nende mis tahes andmekogumitest eemaldamiseks;

tuletab meelde, et Euroop Parlamendi ja ndukogu 14. novembri 2018. aasta méiruses
(EL) 2018/1807, mis kasitleb isikustamata andmete Euroopa Liidus vaba litkumise
raamistikku!, on sétestatud, et kui tehnoloogia areng vdimaldab muuta anoniitimitud
andmed isikuandmeteks, on vaja selliseid andmeid késitleda isikuandmetena ning
kohaldada vastavalt isikuandmete kaitse tildméarust?;

4.3. Vastutus

tunneb heameelt komisjoni algatuse iile moodustada vastutuse ja uute tehnoloogiatega

ELT L 303, 28.11.2018, 1k 59.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta médrus (EL) 2016/679
fliiisiliste isikute kaitse kohta isikuandmete t66tlemisel ja selliste andmete vaba
liikumise ning direktiivi 95/46/EU kehtetuks tunnistamise kohta (isikuandmete kaitse
tildmaérus) (ELT L 119, 4.5.2016, 1k 1).
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tegelev eksperdiriihm, et pakkuda ELile asjatundlikku teavet tootevastutuse direktiivi!
kohaldatavuse kohta traditsiooniliste toodete, uute tehnoloogiate ja uute {ihiskondlike
probleemide suhtes (tootevastutuse direktiivi rithm) ning aidata ELil vélja to6tada
pohimotted, millest 1dhtuda uusi tehnoloogiaid kisitlevate ELi ja liikmesriikide
kohaldatavate digusaktide voimalikul kohandamisel (uute tehnoloogiate riihm);

peab siiski kahetsusvéirseks, et parlamendi praeguse koosseisu ametiajal ei esitatud
selles vallas tihtegi seadusandlikku ettepanekut, mis lilkkkab edasi vastutust kéisitlevate
normide ajakohastamise ELi tasandil ja seab ohtu diguskindluse kogu ELis nii
ettevotjate kui ka tarbijate seisukohalt;

margib, et tehisintellekti insenerid vdi drilihingud, kes neile td6d annavad, peaksid
jaddma vastutavaks sotsiaalse, keskkonna- ja inimtervisele kaasneva moju eest, mida
tehisintellekti slisteemid voi robootika praegusele pdlvkonnale ja tulevastele
polvkondadele avaldada voivad;

4.4. Tarbijakaitse ja tarbijatele suuremate oiguste andmine

toonitab, et tarbijate usaldus on tehisintellekti arengu jaoks véga oluline ning et
tehisintellektil pohinevad siisteemid tegelevad iiha enamate tarbijaandmetega, mis
muudab need kiiberriinnete peamisteks sihtmérkideks; rohutab samuti asjaolu, et
tehisintellekt peab toimima viisil, mis ei kahjusta kodanikke ja tarbijaid, ning on
seisukohal, et seetottu tuleb tagada selle aluseks olevate andmete ja algoritmide
terviklus;

on seisukohal, et nii tootmise kui ka individuaalse kasutamise jaoks vilja todtatud
tehisintellekti tehnoloogiate suhtes tuleks kohaldada tooteohutuse kontrolle, mida
teostavad turujdrelevalveasutused, ja tarbijakaitsenorme, millega tagatakse vajaduse
korral minimaalsed ohutusstandardid ning tegelemine inimestega kokkupuutumisest
vOi inimeste 1dheduses todtamisest tulenevate onnetuste riskiga; on veendunud, et
tehisintellekti valdkonna mis tahes poliitikas tuleks arvesse votta eetilisi ja
andmekaitse, sealhulgas kolmanda osapoole andmete ja isikuandmete kaitse,
tsiviilvastutuse ning kiiberturvalisuse alaseid kiisimusi;

4.5. Intellektuaalomandi oigused

tuletab meelde oma eespool nimetatud 16. veebruari 2017. aasta resolutsiooni, milles
tddeti, et konkreetselt robootika kohta ei ole digusnorme vastu voetud, kuid
olemasolevaid digussiisteeme ja doktriine on vdimalik robootika suhtes hdlpsasti
kohaldada, kuigi mdned aspektid tuleb ilmselt eraldi 14bi moelda; kordab
resolutsioonis esitatud tileskutset, et komisjon toetaks horisontaalset ja tehnoloogiliselt
neutraalset ldhenemisviisi intellektuaalomandile er1 sektorites, kus voiks robootikat
kasutada;

peab sellega seoses tervitatavaks institutsioonidele esitatud komisjoni teatist
»Suunised intellektuaalomandi diguste joustamist késitleva Euroopa Parlamendi ja
ndukogu direktiivi 2004/48/EU? teatavate aspektide kohta* (COM(2017)0708), kuid

Noukogu 25. juuli 1985. aasta direktiiv 85/374/EMU litkmesriikide tootevastutust
kisitlevate digus- ja haldusnormide iihtlustamise kohta (EUT L 210, 7.8.1985, 1k 29).
ELT L 195, 2.6.2004, 1k 16.
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rohutab vajadust jilgida intellektuaalomandi diguste normide asjakohasust ja tohusust
tehisintellekti arengu reguleerimisel; rGhutab sellega seoses toimivuskontrolli tédhtsust;

Eetilised aspektid

on veendunud, et tehisintellekti meetmed ja rakendused peaksid vastama eetilistele
pohimdtetele ning asjakohasele siseriiklikule, liidu ja rahvusvahelisele digusele;

nduab tehisintellekti ja robootika valdkonna parimate tavade eetilise harta koostamist,
mida ettevotjad ja eksperdid jargima peaksid;

kutsub komisjoni ja litkmesriike iiles edendama tugevat ja lébipaistvat koost6od
avaliku ja erasektori ning teadusringkondade vahel, mis tugevdaks teadmiste jagamist,
ning edendama hariduse ja koolituse pakkumist projekteerijatele eetiliste mdjude,
ohutuse ja pohidiguste austamise teemal ning tarbijatele robotite ja tehisintellekti
kasutamise teemal, poorates erilist tdhelepanu ohutusele ja andmekaitsele;

kutsub komisjoni iiles tagama, et tehisintellektil pohinevad rakendused ei kasutaks
erinevatest allikatest kogutud andmeid ilma esmalt andmesubjektilt ndusolekut
saamata; kutsub komisjoni liles looma raamistiku, millega tagatakse, et andmesubjekti
antud ndusolek genereerib andmeid {iksnes ette ndhtud eesmargil;

kutsub komisjoni iiles austama kodanike digust vorguvilisele elule ja tagama, et ei
diskrimineerita neid kodanikke, kelle kohta andmeid ei ole salvestatud;

5.1. Inimkeskne tehnoloogia

rohutab, et tuleb kehtestada eetikareeglid, et tagada inimkeskne tehisintellekti
arendamine, aruandekohustus ja algoritmidel pShinevate otsustussiisteemide
labipaistvus, selged vastutust kasitlevad normid ning diglus;

tervitab komisjoni algatust luua tehisintellekti kasitlev kdrgetasemeline eksperdiriihm
ja ELi tehisintellekti liidu vorgustik, eesmérgiga anda tehisintellekti alase eetika
suuniseid; palub komisjonil tagada nende eetiliste suuniste voimalikult ulatuslik
kasutuselevott toostuse, akadeemiliste ringkondade ja avaliku sektori asutuste poolt;
soovitab litkmesriikidel lisada konealused suunised oma riiklikesse tehisintellekti
késitlevatesse strateegiatesse ja tootada vilja tegelikud vastutusstruktuurid
toostusharudele ja valitsustele, kuna nemad disainivad tehisintellekti ja kasutavad
seda;

on arvamusel, et hidavajalik on votta pidevalt jarelmeetmeid seoses tehisintellekti
késitlevate eetiliste suuniste rakendamise ja selle poolt inimkeskse tehisintellekti
arendamisele avaldatava mojuga; palub komisjonil analiiiisida, kas vabatahtlikest
eetilistest suunistest piisab selleks, et tagada kaasav, eetiliselt Idimitud tehisintellekti
kasutuselevott, mis ei tekita ELi tihiskonnas majanduslikku ega sotsiaalset 10het, ja
soovitab vajaduse korral votta reguleerivaid ja poliitikameetmeid;

votab teadmiseks hiljutised arengud kditumisanaliiiitika seires ja sellega kohanemises;
kutsub komisjoni iiles to6tama vilja eetilise raamistiku, mis piirab selle kasutamist;
nduab tungivalt, et komisjon suurendaks teadlikkust ja korraldaks teavituskampaania
tehisintellekti ja selle kditumisanaliiiitikas kasutamise kohta;



5.2. Tehnoloogia loimitud vidrtused ja eetiline disain

147.  juhib tdhelepanu sellele, et suunav eetiline raamistik peaks pdhinema tegevuse
kasulikkuse, kahju viltimise, autonoomia ja digluse pohimaétetel ning pohimotetel ja
védrtustel, mis on sétestatud Euroopa Liidu lepingu artiklis 2 ja pShidiguste hartas,
nagu inimvéérikus, vorddiguslikkus, diglus ja vordsus, mittediskrimineerimine, teadlik
ndusolek ning era- ja perekonnaelu ning isikuandmete kaitse, samuti muudel liidu
oiguse aluseks olevatel pohimotetel ja vddrtustel, nagu hdbimirgistamise viltimine,
labipaistvus, sdltumatus ning isiklik ja sotsiaalne vastutus, samuti eetilistel tavadel ja
eetikakoodeksitel;

148. on veendunud, et Euroopa peaks olema ainult eetiliselt [6imitud tehisintellekti
kasutamisega maailmas esirinnas; rohutab, et selle saavutamiseks on vaja tagada
eetika juhtimine tehisintellekti vallas eri tasanditel; soovitab litkmesriikidel luua
tehisintellekti eetika seire- ja jarelevalveorganid ning julgustada tehisintellekti
arendavaid &riiihinguid looma eetikandukogu ja tod6tama vélja eetilised suunised oma
tehisintellekti arendajate jaoks;

149. rohutab, et tehisintellekti késitlevad Euroopa standardid peavad pdhinema
digitaaleetika, inimvadrikuse, pohidiguste austamise, andmekaitse ja turvalisuse
pohimdtetel, aidates seeldbi suurendada kasutajate usaldust; rdhutab, kui oluline on
kasutada dra EL1 potentsiaali luua tehisintellekti siisteemide jaoks tugev taristu, mis
pOhineb kdrgetel andmekaitsestandarditel ja inimeste austamisel; mérgib, et
tehisintellekti véljatodtamisel tuleks 16imida sellesse ldbipaistvus ja selgitatavus;

150. margib, et automatiseeritud relvasiisteemidel peaks olema jatkuvalt tehisintellektile
selline 1dhenemine, et kdsklusi annab inimene;

5.3. Otsuste langetamine — tehisintellekti ja robootika valdkonna autonoomia
piirangud

151. rohutab, kui raske ja keeruline on prognoosida paljude keerukate tehisintellekti
stisteemide tulevast kditumist ning interaktiivsete tehisintellekti siisteemide kujunevat
toimimist; palub komisjonil hinnata, kas on vaja tehisintellekti voimaldava
otsustamisega seotud eriméérusi,

152.  mirgib, et tehisintellekt jdéb kasulikuks tooriistaks koostdds inimtegevusega, et
parandada selle toimivust ning vihendada selle vigu;

153. nduab, et inimestel oleks digus teada, esitada kaebusi ja omada juurdepdisu
oiguskaitsele, kui tehisintellekti kasutatakse selliste otsuste langetamiseks, mis
mojutavad tiksikisikuid ja millega kaasneb mérkimisvéérne oht iiksikisiku digustele
vO1 vabadustele vo1 mis voivad neile kahju tekitada;

154. rohutab, et otsustamissiisteemide algoritme ei tohiks kasutada ilma algoritmi eelneva
mdjuhinnanguta, vilja arvatud juhul, kui on selge, et neil ei ole olulist mdju
iksikisikute elule;

155. on veendunud, et tehisintellekt, eriti siisteemid, millel on sisseehitatud autonoomia,
sealhulgas voime iseseisvalt tundlikku teavet vilja votta, koguda ja jagada erinevate
sidusriihmadega, ning isedppimisvdimalus vdi koguni vdimalus areneda
isemuutuvaks, peaksid olema allutatud rangetele pohimotetele; rohutab, et
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tehisintellekti siisteemid ei tohi séilitada ega avaldada isiklikku konfidentsiaalset
teavet ilma selle teabe allika sonaselge heakskiiduta;

5.4. Ldbipaistvus, kallutatus ja algoritmide selgitatavus

margib, et kuigi tehisintellektiga kaasneb suur kasu automatiseerimise ja otsuste
langetamise valdkonnas, kaasneb sellega ka olemuslik risk, kui algoritmid on
muutumatud ja labipaistmatud; rohutab sellega seoses vajadust algoritmide suurema
labipaistvuse jarele;

kutsub komisjoni, litkkmesriike ja andmekaitseasutusi iiles vilja selgitama ja votma
koik voimalikud meetmed, et véltida voi minimeerida algoritmipohist
diskrimineerimist ja kallutatust, ning to6tama isikuandmete labipaistvaks tootlemiseks
ja automatiseeritud otsustusprotsessideks vilja tugev ja lihine eetiline raamistik,
millest juhinduda andmete kasutamisel ja liidu diguse joustamisel;

rohutab, et iga tehisintellekti siisteemi arendamisel tuleb jargida ldbipaistvuse ja
algoritmilise vastutuse pohimdtteid, mis voimaldavad inimestel selle tegevusest aru
saada; margib, et tehisintellekti vastu usalduse loomiseks ja selle arengu
voimaldamiseks peavad kasutajad teadma, kuidas nende andmeid ja nende andmetest
tuletatud andmeid kasutatakse ning millal nad suhtlevad tehisintellekti slisteemiga voi
inimestega, keda toetab tehisintellekti slisteem; on veendunud, et see aitab parandada
arusaamist ja kasutajate usaldust; rohutab, et otsuste arusaadavus peab olema ELi
standard kooskdlas isikuandmete kaitse tildmédruse artiklitega 13, 14 ja 15; tuletab
meelde, et isikuandmete kaitse tildmééruses ndhakse juba ette digus saada teavet
andmetdotluse loogika kohta; rohutab, et vastavalt isikuandmete kaitse iildmééruse
artiklile 22 on tiksikisikutel digus inimsekkumisele, kui automatiseeritud t66tlusel
pOhinev otsus avaldab neile mérkimisvédrset moju;

rohutab, et komisjonil, Euroopa Andmekaitsendukogul, riiklikel andmekaitseasutustel
ja muudel soltumatutel jarelevalveasutustel peaks edaspidi olema keskne roll selles, et
edendada libipaistvust ja nduetekohast menetlust, diguskindlust iildiselt ja
konkreetsemalt pohidiguste kaitsmise norme, samuti tagatisi, mis on seotud
andmetootluse ja -analiilisi kasutamisega; nduab tihedamat koostddd ametiasutuste
vahel, kelle iilesanne on tegevuse jirelevalve voi reguleerimine digitaalses
keskkonnas; nduab, et sellistele asutustele antaks piisavalt rahalisi vahendeid ja
tootajaid;

tunnistab, et masindppe algoritme treenitakse dppima ise, millest on kasu
automatiseerimisele ja otsuste langetamisele; nduab, et tehisintellekti puudutavad
eetikasuunised kasitleksid algoritmide ldbipaistvust, selgitatavust, vastutust ja diglust;

rohutab, kui oluline on tehisintellekti siisteemide viljundite, protsesside ja vdirtuste
selgitatavus, mis muudab need tehnikaga mitteseotud tarbijaskonnale arusaadavaks ja
annab neile motestatud teavet, mis on vajalik selleks, et hinnata diglust ja voita
usaldust;

maérgib, et selliste tehnoloogiate ja nende rakendamise ldbipaistvuse puudumine
tOstatab mitmeid eetilisi kiisimusi;

mérgib, et tehisintellekti siisteemid peaksid olema inimestele selgitatavad ja andma
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motestatud teavet, et oleks voimalik anda tagasisidet; tunnistab, et tehisintellekti
mudelite tugevus soltub tagasisidest ja imberhindamisest, ning toetab seda protsessi;

margib, et kodanikud on mures selle pérast, et nad ei tea, millal tehisintellekti
kasutatakse ja milliseid andmeid toddeldakse; soovitab selgelt avalikustada olukorrad,
kui kodanikud kasutavad tehisintellekti; rohutab, et tarbijate usalduse sdilitamise jaoks
on oluline, et edastatud andmed oleksid kaitstud;

on seisukohal, et algoritmide aruandekohustus peaks olema poliitikakujundajate poolt
reguleeritud kindlaksmédiratud parameetritel podhinevate mdjuhinnangute kaudu;

mirgib, et lahtekoodi avalikustamine iseenesest ei lahenda tehisintellekti ldbipaistvuse
kiisimust, kuna see ei néitaks sisemist kallutatust ega suuda selgitada masindppe
protsessi; rohutab, et ldbipaistvus ei tdhenda mitte ainult 1dhtekoodi, vaid ka andmete
ja automatiseeritud otsustusprotsessi lébipaistvust;

tunnistab, et ldhtekoodi avalikustamine voib tuua kaasa algoritmide véddrkasutamise ja
méngurluse;

rohutab arendajate kallutatuse vastu voitlemise tdhtsust ja seega vajadust mitmekesise
to6jou jérele kdikides IT-sektori harudes, samuti kaitsemehhanismide jérele, et viltida
tehisintellekti siisteemidesse soo- ja vanusepohise kallutatuse sisseehitamist;

tunnistab, et l&htekoodi voi drisaladuste avalikustamine vihendaks ettevatjate
stiimuleid arendada vélja uut koodi, kuna nende intellektuaalne omand oleks ohus;
mérgib, et selle asemel tuleks tehisintellekti arendamisega edendada mudelite
tdlgendatavust ja nende suhtlemist sisendandmete ja treenimisandmetega;

tunnistab, et kuigi ldbipaistvus ja selgitatavus vdivad tuua néhtavale puuduseid, ei taga
need usaldusvédrsust, turvalisust ega diglust; on seisukohal, et aruandekohustus on
seetottu usaldusvairse tehisintellekti saavutamise lahutamatu osa, mida on voimalik
saavutada erinevate vahendite abil, nagu algoritmide mojuhinnangud, auditeerimine ja
sertifitseerimine;

rohutab vajadust tootada vilja protokollid algoritmilise kallutatuse jarjepideva seire ja
avastamise jaoks;

juhib tdhelepanu sellele, et algoritmide disainerid peaksid tagama, et alates
disainimisetapi algusest jirgitakse kogu arendustsiikli véltel olulisi ndudeid, nagu
oOiglus ja selgitatavus;

votab teadmiseks vajaduse head arendustava kirjeldavate suuniste jérele;

rohutab, et oluline on néidata péritolu, et suuta jélgida tehisintellekti mudeli ajalugu;
on seisukohal, et see parandab mudelitest arusaamist ja aitab luua nende ajalool
pohinevat usaldust;

rohutab, et tehisintellekti siisteemide kasutamine peab olema kasutajatega toimuvas
suhtluses selgelt ndidatud;

rohutab, et tehisintellekti ja robootika levitamine peab toimuma kisikées inimdiguste
taieliku austamisega ja et kunagi ei tohiks masinate ega robotite puhul luua naiste
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kohta stereotiilipe ega mis tahes muid diskrimineerimise vorme;

juhib tdhelepanu asjaolule, et isegi kvaliteetsed treeningandmed vodivad pohjustada
olemasoleva diskrimineerimise ja ebadigluse pilisimist, kui neid ei kasutata
ettevaatlikult ja teadlikult; margib, et madala kvaliteediga, acgunud, ebatiielike voi
ebadigete andmete kasutamine andmete to6tlemise eri etappides voib pohjustada
puudulikke ennustusi ja hinnanguid ning omakorda kallutatust, mis vdib
16ppkokkuvottes tuua kaasa iiksikisikute pohidiguste rikkumise voi puhtalt valed
jédreldused voi valed tulemused; on seetdttu veendunud, et suurandmete ajastul on
oluline tagada algoritmide treenimine kvaliteetsetest andmetest koosnevate esindavate
valimite pohjal, et saavutada statistiline pariteet; rdhutab, et isegi tipsete kvaliteetsete
andmete kasutamise korral saab tehisintellektil pdhinev prognoosiv analiiiis esitada
iiksnes statistilise toendosuse; tuletab meelde, et vastavalt isikuandmete kaitse
iildméadrusele voib isikuandmeid statistilistel eesmérkidel (sealhulgas tehisintellekti
treenimine) tdiendavalt toddelda liksnes koondandmete saamiseks, mida ei saa
iiksikisikutega uuesti vastavusse viia;

kutsub komisjoni iiles tagama, et kes iganes toodab deepfake-tehnikaga loodud
stivavoltsmaterjali voi siinteesitud videoid voi mis tahes muid realistlikult tehtud
stinteesitud videoid, peab mérkima sOnaselgelt, et tegemist ei ole originaalidega;

margib, et oma olemuselt tugineb tehisintellekt suure hulga andmete kogumisele ja
sageli uute andmebaaside loomisele, mida kasutatakse inimeste kohta eelduste
tegemiseks; on veendunud, et rohku tuleks panna reageerimismehhanismide
kindlaksméédramisele ja iilesehitamisele seoses vdimalike ohtudega, et tagada
negatiivse moju leevendamine;

kordab, et tehisintellekti siisteemid ei tohiks luua ega siivendada kallutatust; rhutab,
et algoritmide viljatootamisel ja kasutamisel tuleks koigisse etappidesse alates
projekteerimisest kuni rakenduseni kaasata kallutatust ja diglust puudutavaid
kaalutlusi; toonitab, et andmestikku ja algoritmi tuleb hinnata ja korrapéraselt testida,
et tagada otsuste tegemise tipsus;

Juhtimine
6.1. Kooskolastamine liidu tasandil

kutsub komisjoni iiles tegema t66d tugeva ELi juhtimise nimel, et hoida dra
joupingutuste dubleerimist ja nende killustatust, ning tagama riiklikul tasandil sidusa
poliitika ja parimate tavade vahetuse tehisintellekti laialdasema kasutuse nimel,

véljendab heameelt litkmesriikide poolt koostatud erinevate riiklike strateegiate iile;
viljendab heameelt komisjoni tehisintellekti kasitleva kooskdlastatud kava iile, mis
avaldati 7. detsembril 2018; nduab litkmesriikide ja komisjoni vahelist paremat
koostodd sellega seoses;

mérgib, et mitmel litkmesriigil on juba olemas oma riiklik tehisintellekti strateegia, ja
véljendab heameelt selle iile, et kdik liikmesriigid allkirjastasid 2018. aasta aprillis
tehisintellekti alase koostdddeklaratsiooni; véljendab samuti heameelt komisjoni ja
litkmesriikide vahelise tulevase tehisintellekti késitleva kooskolastatud kava iile, kuid
kutsub kdiki asjaomaseid osapooli iiles piitidlema vdimalikult kdrgetasemelise koostdo
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poole;

on veendunud, et tShustatud koostdo litkmesriikide ja komisjoni vahel on vajalik, et
tagada liidus sidusad piiriiilesed digusnormid, millega soodustatakse Euroopa toostuse
koostddd ja voimaldatakse votta kogu liidus kasutusele tehisintellekti, mis vastab
noutavale ohutuse ja julgeoleku tasemele, samuti liidu diguses sdtestatud
eetikapdhimotetele;

rohutab, et iihtlustatud, riskipdhine ja arenev EL1 andmepoliitika raamistik suurendaks
usaldust ja toetaks tehisintellekti arengut Euroopas, tagades nonda digitaalse iihtse
turu kujundamise 10puleviimise ja Euroopas paiknevate ettevotete suurema
tootlikkuse;

soovitab tihedalt koordineerida olemasolevaid ja tulevasi komisjoni teostatavaid
tehisintellektiga seotud algatusi ja katseprojekte, voimaluse korral kavandatud
jarelevalvemehhanismi egiidi all, et realiseerida koostoime mdju ja luua toelist
lisavddrtust, viltides samas kulukaid topeltstruktuure;

kutsub komisjoni ja litkmesriike iiles kaaluma tehisintellekti ja algoritmilise
otsustamisega tegeleva Euroopa reguleeriva ameti loomist, mille iilesanded on
jargmised:

— riskihindamismaatriksi loomine algoritmide liikide ja rakendusvaldkondade
klassifitseerimiseks vastavalt kodanikele olulise negatiivse moju avaldamise
voimalusele;

— selliste algoritmiliste slisteemide uurimine, mille puhul on kahtlus (nt
rikkumisest teataja esitatud tdendid), et rikutakse inimdigusi;

— teiste reguleerivate asutuste ndustamine seoses nende padevusse kuuluvate
algoritmiliste slisteemidega;

— kaasneva vastutuse mehhanismi kui algoritmiliste siisteemide vastutuse
reguleerimise vahendi tulemuslikkuse suurendamine, luues nende kodanike
jaoks kontaktpunkti, kes ei ole diguslike menetlustega kursis;

— selliste algoritmi mojuhinnangute auditeerimine, mille puhul hinnatakse
korgetasemelisi mojusiisteeme, et kiita heaks voi liikkata tagasi kavandatud
algoritmilise otsustamise kasutusviisid vdga tundlikes ja/v3i ohutuse seisukohalt
olulistes rakendusvaldkondades (nt erasektori tervishoid); erasektori
rakendustega seotud algoritmide mdju hindamisel vdiks jirgida protsesse, mis
on viga sarnased sellele, mis on kavandatud avaliku sektori jaoks, voimaliku
erinevusega selles osas, et erinevaid avalikustamise etappe voiks késitada
konfidentsiaalse teabe andmisena reguleerivale asutusele (vastavalt
vaikimiskokkuleppele), et kaitsta iiliolulisi drisaladusi,

— selliste juhtumite uurimine, mille puhul kahtlustatakse diguste rikkumist
algoritmiliste otsustamissiisteemide poolt nii konkreetsete otsustamisjuhtumite
puhul (nt tiksikud ebatiitipilised tulemused) kui ka statistiliste otsustusmustrite
puhul (nt diskrimineeriv kallutatus); uurimisi voiks kéivitada pérast kaebuste
esitamist voi rikkumisest teatajate, uurivate ajakirjanike voi soltumatute
teadlaste (sh valitsusviliste organisatsioonide ja akadeemiliste ringkondade)



188.

189.

190.

191.

192.

193.

esitatud tdendite pdhjal;

votab teadmiseks Rahvusvahelise Standardiorganisatsiooni (ISO) kdimasoleva t66
tehisintellekti valdkonnas ja nduab tungivalt, et litkmesriigid kooskdlastaksid oma ISO
litkkmete tegevust, et tagada selles valdkonnas standardite véljatdGtamisel Euroopa
huvide nouetekohane esindamine;

6.2. Rahvusvaheline juhtimine

viljendab heameelt OECD tehisintellekti poliitika vaatluskeskuse loomise {ile ja
nduab ambitsioonikamaid eesmérke suurema koostdo tegevuskava koostamisel,;

rohutab erinevaid mudeleid, mida arendatakse vilja kolmandates riikides, eelkdige
Ameerika Uhendriikides, Hiinas, Venemaal ja lisraelis, ning toonitab Euroopas
kasutatavat vairtustel pohinevat ldhenemisviisi ja vajadust tootada rahvusvaheliste
partneritega kahe- ja mitmepoolsetes suhetes tehisintellekti eetilise arengu ja
kasutuselevotu nimel; tunnistab, et sellel tehnoloogial pole piire ja et see eeldab EL1
litkmesriikide tasandist laiemat koost6od;

palub komisjonil to6tada rahvusvahelisel tasandil, et tagada maksimaalne {ihtsus
rahvusvaheliste osalejate vahel ja edendada kogu maailmas ELi eetilisi pohimdtteid;

rohutab, et tehisintellekt on tlileilmse mojuga tehnoloogia, mis toob koigile kasu ja
tekitab sarnaseid probleeme; juhib tdhelepanu vajadusele iileilmse ldhenemisviisi
jarele, nagu majandussiisteemi puhul ja eriti sellise tehnoloogia puhul, millel on
oluline moju turgudele; rdhutab vajadust lisada tehisintellekt olemasolevate
institutsioonide ja organisatsioonide paevakorda, ja nduab, et hinnataks vajadust
tdiendavate foorumite jérele, mis tuleks vajaduse korral luua;
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teeb presidendile iilesandeks edastada kéesolev resolutsioon ndukogule ja komisjonile.



