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A géntechnológiával módosított MON 87751 (MON-87751-7) szójabab 
Az Európai Parlament 2019. március 27-i állásfoglalása a géntechnológiával módosított 
MON 87751 (MON-87751-7) szóját tartalmazó, abból álló vagy abból előállított 
termékek forgalomba hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi 
rendelet szerinti engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről 
(D060916/01 – 2019/2603(RSP))

Az Európai Parlament,

– tekintettel a géntechnológiával módosított MON 87751 (MON-87751-7) szóját 
tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba hozatalának az 
1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló 
bizottsági végrehajtási határozat tervezetére (D060916/01),

– tekintettel a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló, 
2003. szeptember 22-i 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendeletre1 és 
különösen annak 7. cikke (3) bekezdésére és 19. cikke (3) bekezdésére,

– tekintettel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében említett Élelmiszerlánc- és 
Állategészségügyi Állandó Bizottság 2019. március 7-i szavazására, ahol nem 
nyilvánítottak véleményt,

– tekintettel a Bizottság végrehajtási hatásköreinek gyakorlására vonatkozó tagállami 
ellenőrzési mechanizmusok szabályainak és általános elveinek megállapításáról szóló, 
2011. február 16-i 182/2011/EU európai parlamenti és tanácsi rendelet2 11. és 13. 
cikkére,

– tekintettel az Európai Élelmiszerbiztonsági Hatóság (EFSA) által 2018. június 20-án 
elfogadott és 2018. augusztus 2-án közzétett véleményre3,

1 HL L 268., 2003.10.18., 1. o.
2 HL L 55., 2011.2.28., 13. o.
3 Az Európai Élelmiszerbiztonsági Hatóság géntechnológiával módosított szervezetekkel 

foglalkozó tudományos testülete (az EFSA GMO-testülete) 2018. évi tudományos 
szakvéleménye a MON 87751 géntechnológiával módosított szójabab élelmiszerekben 
és takarmányban való használatának értékeléséről az 1829/2003/EK rendelet értelmében 



– tekintettel a Bizottság végrehajtási hatásköreinek gyakorlására vonatkozó tagállami 
ellenőrzési mechanizmus szabályainak és általános elveinek megállapításáról szóló 
182/2011/EU rendelet módosításáról szóló európai parlamenti és tanácsi rendeletre 
irányuló javaslatra (COM(2017)0085, 2017/0035(COD)),

– tekintettel a géntechnológiával módosított szervezetek engedélyezését kifogásoló 
korábbi állásfoglalásaira1:

– tekintettel a Környezetvédelmi, Közegészségügyi és Élelmiszer-biztonsági Bizottság 
állásfoglalásra irányuló indítványára,

– tekintettel eljárási szabályzata 106. cikkének (2) és (3) bekezdésére,

A. mivel 2014. szeptember 26-án a Monsanto Europe S.A./NV a Monsanto vállalat 
(Egyesült Államok) nevében az 1829/2003/EK rendelet 5. és 17. cikkével összhangban 
kérelmet nyújtott be Hollandia illetékes nemzeti hatóságához a géntechnológiával 
módosított MON 87751 (GM) szójababot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított 
élelmiszerek, élelmiszer-összetevők és takarmányok forgalomba hozatalára 
vonatkozóan (a továbbiakban: „kérelem”), és mivel a kérelem a termesztés kivételével 
kiterjed a géntechnológiával módosított MON 87751 szójababot tartalmazó vagy abból 
álló termékek nem élelmiszerként és takarmányként történő forgalomba hozatalára is;

(EFSA-GMO-NL-2014–121 számú kérelem). EFSA Journal (2018); 16(8):5346, 32. o. 
doi: 10.2903/j.efsa.2018.5346.

1 – 2014. január 16-i állásfoglalás a Lepidoptera rendbe tartozó egyes kártevőkkel 
szembeni ellenálló képesség érdekében géntechnológiával módosított 
kukoricakészítménynek (Zea mays L., 1507 vonal) a 2001/18/EK európai parlamenti és 
tanácsi irányelv szerinti termesztés céljából történő forgalomba hozataláról szóló tanácsi 
határozatra irányuló javaslatról (HL C 482., 2016.12.23., 110. o.);

 – 2015. december 16-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított NK603 × T25 
kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba hozatalának 
engedélyezéséről szóló, 2015. december 4-i (EU) 2015/2279 bizottsági végrehajtási 
határozatról (HL C 399., 2017.11.24., 71. o.); 

 – 2016. február 3-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított MON 87705 × MON 
89788 szójababot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 
35., 2018.1.31., 19. o.); 

 – 2016. február 3-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított MON 87708 × MON 
89788 szójababot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 
35., 2018.1.31., 17. o.); 

 – 2016. február 3-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított FG72 (MST-FGØ72-2) 
szójababot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 
35., 2018.1.31., 15. o.); 



B. mivel 2018. június 20-án az Európai Élelmiszerbiztonsági Hatóság (EFSA) kedvező 
véleményt fogadott el a kérelemmel kapcsolatban1;

C. mivel a géntechnológiával módosított MON 87751 szójababot a Lepidoptera rendbe 
tartozó egyes kártevőkkel szembeni ellenálló képesség biztosítására fejlesztették ki, és e 
célból a Cry1A.105 és a Cry2Ab2 Bt-fehérjéket expresszálja;

Bt-toxinok

D. mivel a vizsgálatok azt mutatják, hogy a Bt-toxinoknak adjuváns tulajdonságai 
lehetnek, amelyek erősíthetik más élelmiszerek allergén tulajdonságait; mivel 
magukban a szójababszemekben keletkezhetnek növényi allergének, és fennáll a 
konkrét kockázata annak, hogy a Bt-fehérje fokozza az immunrendszer említett 
összetevőkre adott reakcióját a fogyasztási szakaszban;

E. mivel az EFSA géntechnológiával módosított szervezetekkel foglalkozó tudományos 
testületének (az EFSA GMO-testülete) egy tagja korábban megállapította, hogy bár 
egyetlen olyan kérelem esetében sem azonosítottak nem kívánt hatásokat, amelyben Bt-
fehérjék expresszálására került sor, azokat „a jelenleg javasolt és az EFSA-nál a 
géntechnológiával módosított növények biztonsági értékelésére irányuló toxikológiai 
vizsgálatok nem állapíthatták meg, mivel e vizsgálatok nem tartalmazzák az erre a célra 
szolgáló megfelelő teszteket”2;

 – 2016. június 8-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított Bt11 × MIR162 × 
MIR604 × GA21 kukoricát, vagy két vagy három ilyen eseményt ötvöző, 
géntechnológiával módosított kukoricákat tartalmazó, abból álló vagy abból előállított 
termékek forgalomba hozatalának engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási 
határozat tervezetéről (HL C 86., 2018.3.6., 108. o.); 

 – 2016. június 8-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított szegfű (Dianthus 
caryophyllus L., SHD-27531-4-es vonal) forgalomba hozataláról szóló bizottsági 
végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 86., 2018.3.6., 111. o.); 

 – 2016. október 6-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított MON 810 
kukoricaszemek termesztés céljából történő forgalomba hozatalára vonatkozó engedély 
megújításáról szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 215., 
2018.6.19., 76. o.); 

 – 2016. október 6-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított MON 810 
kukoricatermékek forgalomba hozatalának engedélyezéséről szóló bizottsági 
végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 215., 2018.6.19., 80. o.); 

 – 2016. október 6-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított Bt11 kukoricaszemek 
termesztés céljából történő forgalomba hozatalának engedélyezéséről szóló bizottsági 
végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 215., 2018.6.19., 70. o.); 

 – 2016. október 6-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított 1507 kukoricaszemek 
termesztés céljából történő forgalomba hozatalának engedélyezéséről szóló bizottsági 
végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 215., 2018.6.19., 73. o.); 

 – 2016. október 6-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított 281-24-236 × 3006-
210-23 × MON 88913 gyapotot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek 
forgalomba hozatalának engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat 
tervezetéről (HL C 215., 2018.6.19., 83. o.); 



F. mivel a jelenlegi engedélyezéssel kapcsolatban maga az EFSA GMO-testülete is 
elismeri, hogy az újonnan expresszált fehérjék adjuváns hatásának lehetőségéről kevés 
gyakorlati bizonyíték és korlátozott ismeretek állnak rendelkezésre1;

G. mivel a tanulmányok hangsúlyozzák, hogy további kutatásokra és hosszú távú 
tanulmányokra van szükség a Bt-toxinok adjuváns tulajdonságait illetően; mivel 
mindaddig, amíg a Bt-toxinok és adjuváns tulajdonságaik szerepével kapcsolatban 
megválaszolatlan kérdések vannak, az ilyeneket tartalmazó, géntechnológiával 
módosított növények behozatalát nem szabad engedélyezni élelmiszerként és 
takarmányként történő felhasználásra;

Toxicitás és 90 napos takarmányozási vizsgálatok

H. mivel két 28 napos ismételt dózisú toxicitási vizsgálatot végeztek egereken, egyet a 
Cry1a.105 fehérjével, egyet pedig a Cry2Ab2 fehérjével;

I. mivel ezeket a toxicitási vizsgálatokat izolált – vagyis nem kombinált– fehérjéken 
végezték, amelyek baktériumokból származtak, tehát nem voltak azonosak a növényben 
képződött fehérjékkel; mivel ez azt jelenti, hogy a vizsgálatok során nem teremtettek 
valós körülményeket;

 – 2017. április 5-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított Bt11 × 59122 × MIR604 
× 1507 × GA21 kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek, 
valamint a Bt11, 59122, MIR604, 1507 és GA21 genetikai eseményekből kettőt, hármat 
vagy négyet ötvöző, géntechnológiával módosított kukoricák forgalomba hozatalának a 
géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 1829/2003/EK 
európai parlamenti és tanácsi rendelet alapján történő engedélyezéséről szóló bizottsági 
végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 298., 2018.8.23., 34. o.); 

 – 2017. május 17-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított DAS-40278-9 
kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba hozatalának 
a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 1829/2003/EK 
európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló bizottsági 
végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 307., 2018.8.30., 71. o.); 

 – 2017. május 17-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított GHB119 gyapotot 
(BCS-GHØØ5-8) tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti 
engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 307., 
2018.8.30., 67. o.); 

 – 2017. szeptember 13-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított DAS-68416-4 
szójababot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 
1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló 
bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 337., 2018.9.20., 54. o.); 

 – 2017. október 4-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított FG72 × A5547-127 
szójababot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 
1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló 
bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 346., 2018.9.27., 55. o.); 

 – 2017. október 4-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított DAS-44406-6 
szójababot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 



J. mivel a két toxicitási vizsgálat nem felelt meg teljes egészében a releváns OECD-
követelményeknek abból a szempontból, hogy az alvadásvizsgálatokat viszonylag 
alacsony számú mintavételre és funkcionális megfigyelési vizsgálatra  és a motoros 
aktivitás  vizsgálatára alapozták; mivel lényeges, hogy az engedélyezési eljárás során 
valamennyi ilyen követelmény teljesüljön;

K. mivel az ellenőrzési és vizsgálati csoport között statisztikai szempontból jelentős 
különbségeket fedeztek fel a 90 napos takarmányozási vizsgálat során, amelyet az egyik 
tagállam illetékes hatóságának észrevételei szerint tovább kellett volna vizsgálni1;

L. mivel a patkányokkal végzett 90 napos takarmányozási vizsgálat az alábbi 
hiányosságokkal zajlott: a vizsgálat során a vizsgált anyagból nem alkalmaztak két 
különféle adagolást, ahogyan ezt az 513/2013/EU bizottsági végrehajtási rendelet2 
előírná, és nem elemezték egyik vizsgált anyagnak a más, géntechnológiával módosított 
szervezetekkel való esetleges fertőzöttségét sem;

M. mivel a takarmányozási vizsgálat során pörkölt, zsírtalanított szójabablisztet használtak 
vizsgálati anyagként, holott az EFSA szerint az emberi étrendben a krónikus expozíció 
fő összetevője a szójatej3;  mivel nem mérték a Bt-fehérjék expressziós szintjét a 
szójabablisztben, vagyis a vizsgálat eredményeit nem lehet összekapcsolni konkrét Bt-
toxinszintekkel;

A tagállami illetékes hatóságok észrevételei

N. mivel a három hónapos konzultációs időszak alatt a tagállamok hatóságai számos 
kritikus észrevételt tettek4, többek között azt, hogy a géntechnológiával módosított szója 

1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló 
bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 346., 2018.9.27., 60. o.); 

 – 2017. október 24-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított 1507 (DAS-Ø15Ø7-
1) kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 
1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezésének 
megújításáról szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 346., 
2018.9.27., 122. o.); 

 – 2017. október 24-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított 305423 × 40-3-2 (DP-
3Ø5423-1 × MON-Ø4Ø32-6) szójababot tartalmazó, abból álló vagy abból előállított 
termékek forgalomba hozatalának a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és 
takarmányokról szóló 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti 
engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 346., 
2018.9.27., 127. o.); 

 – 2017. október 24-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított MON 88302 × Ms8 × 
Rf3 (MON-883Ø2-9 × ACSBNØØ5-8 × ACS-BNØØ3-6), MON 88302 × Ms8 (MON-
883Ø2-9 × ACSBNØØ5-8) és MON 88302 × Rf3 (MON-883Ø2-9 × ACS-BNØØ3-6) 
olajrepcét tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 
1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló 
bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (HL C 346., 2018.9.27., 133. o.); 

 – 2018. március 1-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított 59122 (DAS-59122-7) 
kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba hozatalának 
a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 1829/2003/EK 



biztonságossága és toxicitása tekintetében számos kérdés továbbra sem tisztázott, hogy 
a két fehérje kombinatorikus hatásait nem elemezték, hogy a kockázatelemzés 
véglegesítéséhez további információk vizsgálatára van szükség, hogy a környezeti 
nyomonkövetési terv nem felel meg a 2001/18/EK európai parlamenti és tanácsi 
irányelv1 VII. mellékletében foglalt célkitűzéseknek, és az egyetértés megadásához 
módosítani kell azt, továbbá hogy nincs indok annak feltételezésére, hogy a Cry-
fehérjék fogyasztása biztonságos és nem jelent veszélyt az emberekre, az állatokra és a 
környezetre;

O. mivel az Unió részes fele az ENSZ biológiai sokféleségről szóló egyezményének, amely 
a felekre ruházza annak biztosítását, hogy a joghatóságuk alá tartozó tevékenységek ne 
okozzanak kárt más országok környezetében2; mivel a géntechnológiával módosított 
szója engedélyezése az Unió joghatósága alá tartozik;

P. mivel a tagállamok egyike kérésének megfelelően a kérelemben meg kell vizsgálni 
géntechnológiával módosított MON 87751 szója művelésének a termelő és exportáló 
országokra gyakorolt hatását; mivel ugyanez a tagállam tanulmány elkészítését javasolja 
annak értékelésére, hogy egyes termékek hogyan befolyásolják a növényfajok 
megválasztását és így az ilyen agroszisztéma-szinten hozott döntések eredményeként 
kialakuló biológiai sokféleséget Európában3;

európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezésének megújításáról szóló 
bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (Elfogadott szövegek, P8_TA(2018)0051); 

 – 2018. március 1-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított MON 87427 × MON 
89034 × NK603 (MON-87427-7 × MON-89Ø34-3 × MON-ØØ6Ø3-6 kukoricát, 
valamint MON 87427, MON 89034 és NK603 genetikai eseményekből kettőt ötvöző, 
géntechnológiával módosított kukoricákat tartalmazó, abból álló vagy abból előállított 
termékek forgalomba hozatalának engedélyezéséről, és a 2010/420/EU határozat 
hatályon kívül helyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről 
(Elfogadott szövegek, P8_TA(2018)0052); 

 – 2018. május 3-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított H7-1 cukorrépából (KM-
ØØØH71-4) előállított élelmiszerek és takarmányok forgalomba hozatalának az 
1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezésének 
megújításáról szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (Elfogadott szövegek, 
P8_TA(2018)0197); 

 – 2018. május 30-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított GA21 (MON-ØØØ21-
9) kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 
1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezésének 
megújításáról szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (Elfogadott szövegek, 
P8_TA(2018)0221);



Q. mivel több tagállam illetékes hatósága bírálta a forgalomba hozatalt követő felügyeleti 
terv gyenge voltát;

A demokratikus legitimáció hiánya

R. mivel az 1829/2003/EK rendelet 35. cikkében említett Élelmiszerlánc- és 
Állategészségügyi Állandó Bizottság 2019. március 7-i szavazása során nem 
nyilvánítottak véleményt, ami azt jelenti, hogy az engedélyezés nem kapott minősített 
többséget;

S. mivel a Bizottság számos alkalommal1 sajnálatát fejezte ki amiatt, hogy az 
1829/2003/EK rendelet hatálybalépése óta a Élelmiszerlánc- és Állategészségügyi 
Állandó Bizottság támogatás nélkül volt kénytelen engedélyezési határozatokat 
elfogadni, és hogy a géntechnológiával módosított élelmiszerek és takarmányok 
esetében általánossá vált az az egyébiránt kivételes döntéshozatali gyakorlat, hogy a 
dossziét végleges jóváhagyásra visszaküldik a Bizottsághoz; mivel e gyakorlat kapcsán 
Juncker elnök úr is kijelentette, hogy az nem demokratikus2;

T. mivel az 1829/2003/EK rendelet módosításáról szóló, 2015. április 22-i jogalkotási 
javaslatot a Parlament 2015. október 28-án első olvasatban elutasította3, továbbá 
felkérte a Bizottságot, hogy vonja vissza és nyújtson be új javaslatot;

 – 2018. május 30-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított 1507 × 59122 × MON 
810 × NK603 kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek, valamint 
a 1507, 59122, MON 810 és az NK603 genetikai eseményekből kettőt vagy hármat 
ötvöző, géntechnológiával módosított kukoricák forgalomba hozatalának a 
géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló1829/2003/EK 
európai parlamenti és tanácsi rendelet alapján történő engedélyezéséről és a 
2009/815/EK, a 2010/428/EU és a 2010/432/EU határozatok hatályon kívül 
helyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (Elfogadott szövegek, 
P8_TA(2018)0222);

 – 2018. október 24-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított NK603 × MON 810 
((MON-ØØ6Ø3-6 × MON-ØØ81Ø-6) kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból 
előállított termékek forgalomba hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és 
tanácsi rendelet szerinti engedélyezésének megújításáról szóló bizottsági végrehajtási 
határozat tervezetéről (Elfogadott szövegek, P8_TA(2018)0416).

 – 2018. október 24-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított MON 87427 × MON 
89034 × 1507 × MON 88017 × 59122 kukoricát, valamint a MON 87427, MON 89034, 
1507, MON 88017 és 59122 egyszeres genetikai eseményekből kettőt, hármat vagy 
négyet ötvöző, géntechnológiával módosított kukoricát tartalmazó, abból álló vagy 
abból előállított termékek forgalomba hozatalának engedélyezéséről, és a 2011/366/EU 
határozat hatályon kívül helyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről 
(Elfogadott szövegek, P8_TA(2018)0417);



U. mivel a 182/2011/EU rendelet (14) preambulumbekezdése szerint a Bizottság a 
kiegyensúlyozott megoldás érdekében lehetőség szerint úgy fog eljárni, hogy kerülje a 
fellebbviteli bizottságban a különösen érzékeny kérdésekre – a fogyasztók egészségének 
védelmére, az élelmiszer-biztonságra és a környezetvédelemre – vonatkozó végrehajtási 
jogi aktusok megfelelőségével szemben esetlegesen kialakuló többségi állásponttal való 
összeütközést;

V. mivel az 1829/2003/EK rendelet kimondja, hogy a géntechnológiával módosított 
élelmiszer vagy takarmány nem lehet káros hatással az emberi egészségre, az állati 
egészségre vagy a környezetre, és hogy az engedélyezés megújításáról szóló 
határozatának megszövegezése során a Bizottság figyelembe veszi az uniós jog minden 
vonatkozó rendelkezését és a kérdéses ügyre vonatkozó egyéb jogszerű tényezőket is;

1. úgy véli, hogy a bizottsági végrehajtási határozat tervezete túllépi az 1829/2003/EK 
rendeletben meghatározott végrehajtási hatásköröket;

2. úgy véli, hogy a bizottsági végrehajtási határozat tervezete nem felel meg az uniós 
jognak, mivel nem egyeztethető össze az 1829/2003/EK rendelet célkitűzésével, azaz a 
178/2002/EK európai parlamenti és tanácsi rendeletben1 meghatározott általános 

 – 2019. január 31-i állásfoglalás a 2013/327/EU végrehajtási határozatnak a 
géntechnológiával módosított Ms8, Rf3 és Ms8 × Rf3 olajrepcét tartalmazó vagy abból 
álló takarmány forgalomba hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi 
rendelet szerinti engedélyezése megújításának tekintetében történő módosításáról szóló 
bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (Elfogadott szövegek, P8_TA(2019)0057);

 – 2019. január 31-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított 5307 (SYN-Ø53Ø7-1) 
kukoricát tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba hozatalának 
a géntechnológiával módosított élelmiszerekről és takarmányokról szóló 1829/2003/EK 
európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló bizottsági 
végrehajtási határozat tervezetéről (Elfogadott szövegek, P8_TA(2019)0058);

 – 2019. január 31-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított MON 87403 kukoricát 
(MON-874Ø3-1) tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek forgalomba 
hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti 
engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (Elfogadott 
szövegek, P8_TA(2019)0059);

 – 2019. január 31-i állásfoglalás a géntechnológiával módosított GHB614 gyapotot 
(LLCotton × 25 MON 15985) tartalmazó, abból álló vagy abból előállított termékek 
forgalomba hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet 



szerinti engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről (Elfogadott 
szövegek, P8_TA(2019)0060);

 – az Európai Parlament 2019. március 13-i állásfoglalása a géntechnológiával 
módosított 4114 kukoricát (DP-ØØ4114-3) tartalmazó, abból álló vagy abból előállított 
termékek forgalomba hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi 
rendelet szerinti engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat tervezetéről 
(Elfogadott szövegek, P8_TA(2019)0196);

 – az Európai Parlament 2019. március 13-i állásfoglalása a géntechnológiával 
módosított 87411 kukoricát (MON-87411-9) tartalmazó, abból álló vagy abból 
előállított termékek forgalomba hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és 
tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat 
tervezetéről (Elfogadott szövegek, P8_TA(2019)0197);

 – az Európai Parlament 2019. március 13-i állásfoglalása a géntechnológiával módosított 
Bt11 × MIR162 × 1507 × GA21 kukoricát, valamint a Bt11 × MIR162 × 1507, a MIR162 
× 1507 × GA21 és a MIR162 × 1507 alkombinációt tartalmazó, abból álló vagy abból 
előállított termékek forgalomba hozatalának az 1829/2003/EK európai parlamenti és 
tanácsi rendelet szerinti engedélyezéséről szóló bizottsági végrehajtási határozat 
tervezetéről (Elfogadott szövegek, P8_TA(2019)0198).

1 https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5346 
2 https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2018.5309, 34. o. 
1 Az EFSA válasza a tagállami észrevételekre, G melléklet, 109. o. 

http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-
Q-2014-00719

1 G. melléklet – Tagállami észrevételek, 27-33. o. 
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-
Q-2014-00719 

2 A Bizottság 503/2013/EU végrehajtási rendelete (2013. április 3.) a géntechnológiával 
módosított élelmiszerek és takarmányok 1829/2003/EK európai parlamenti és tanácsi 
rendelet szerinti engedélyezése iránti kérelemről, valamint a 641/2004/EK és az 
1981/2006/EK bizottsági rendelet módosításáról (HL L 157., 2013.6.8., 1. o.).

3 Az EFSA véleménye, 22. o. https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5213 
4 G. melléklet – Tagállami észrevételek, 

http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-
Q-2014-00719 

1 Az Európai Parlament és a Tanács 2001/18/EK irányelve (2001. március 12.) a 
géntechnológiával módosított szervezetek környezetbe történő szándékos kibocsátásáról 
és a 90/220/EGK tanácsi irányelv hatályon kívül helyezéséről (HL L 106., 2001.4.17., 
1. o.).

2 Az ENSZ Biológiai Sokféleség Egyezménye, 1992., 3. cikk, 
https://www.cbd.int/convention/articles/default.shtml?a=cbd-03 

3 G. melléklet – Tagállami észrevételek, 67–68. o. 
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-
Q-2014-00719

1 Lásd például az 1829/2003/EK rendeletnek a tagállamok számára a géntechnológiával 
módosított élelmiszerek és takarmányok területükön való felhasználásának 
korlátozására, illetve megtiltására biztosított lehetőség tekintetében történő 
módosításáról szóló, 2015. április 22-i jogalkotási javaslata indokolását, valamint a 
182/2011/EU rendelet módosítására irányuló, 2017. február 14-i jogalkotási 
javaslatának indokolását.

2 Például az Európai Parlament plenáris ülésszakának megnyitásakor elmondott, az új 
Európai Bizottság politikai iránymutatásairól szóló beszédében (2014. július 15., 

https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5346
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2018.5309
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2014-00719
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2014-00719
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2014-00719
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2014-00719
https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/5346
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2014-00719
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2014-00719
https://www.cbd.int/convention/articles/default.shtml?a=cbd-03
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2014-00719
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2014-00719


alapelvekkel összhangban azzal, hogy alapul szolgáljon az emberi élet és egészség, az 
állati egészség és jólét, a környezet és a géntechnológiával módosított élelmiszerekre és 
takarmányokra vonatkozó fogyasztói érdekek magas szintű védelméhez, miközben 
biztosítja a belső piac hatékony működését;

3. felkéri a Bizottságot, hogy vonja vissza végrehajtási határozata tervezetét;

4. ismételten hangsúlyozza elkötelezettségét a 182/2011/EU rendelet módosítására 
irányuló bizottsági javaslattal összefüggő munka előmozdítása iránt; felszólítja a 
Tanácsot, hogy haladéktalanul tegyen előrelépéseket az e bizottsági javaslattal 
kapcsolatos munkájában;

5. felszólítja a Bizottságot, hogy függesszen fel minden, a géntechnológiával módosított 
szervezetek engedélyezése iránti kérelemre vonatkozó végrehajtási határozatot 
mindaddig, amíg az engedélyezési eljárást oly módon nem vizsgálják felül, hogy az 
kezelni tudja az elégtelennek bizonyult jelenlegi eljárás hiányosságait;

6. felkéri a Bizottságot, hogy vonja vissza a géntechnológiával módosított szervezetek 
engedélyezésére irányuló javaslatokat – függetlenül attól, hogy emberi fogyasztásra, 
takarmányozásra vagy termesztésre irányulnak-e –, amennyiben azokról az 
Élelmiszerlánc- és Állategészségügyi Állandó Bizottság nem nyilvánít véleményt;

7. utasítja elnökét, hogy továbbítsa ezt az állásfoglalást a Tanácsnak és a Bizottságnak, 
valamint a tagállamok kormányainak és parlamentjeinek.

Strasbourg) és az Unió helyzetéről szóló beszédében (2016. szeptember 14., 
Strasbourg).

3 HL C 355., 2017.10.20., 165. o.
1 Az Európai Parlament és a Tanács 178/2002/EK rendelete (2002. január 28.) az 

élelmiszerjog általános elveiről és követelményeiről, az Európai Élelmiszerbiztonsági 
Hatóság létrehozásáról és az élelmiszerbiztonságra vonatkozó eljárások 
megállapításáról (HL L 31., 2002.2.1., 1. o.).


