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otazkach tykajicich se zakladnich prav (2020/2022(INI))

Evropsky parlament,

s ohledem na Smlouvu o Evropské unii (SEU), a zejména na ¢lanek 2 této smlouvy,

s ohledem na Smlouvu o fungovéani Evropské unie (SFEU), a zejména na ¢lanky 16 a
114 této smlouvy,

s ohledem na Listinu zékladnich prav Evropské unie, a zejména na ¢lanky 6, 7, 8, 11,
13, 21, 22, 23, 24, 26, 38 a 47 této listiny,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. Cervna
2000 o nékterych pravnich aspektech sluzeb informacni spole¢nosti, zejména
elektronického obchodu, na vnitinim trhu (smérnice o elektronickém obchodu)’,

s ohledem na natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna
2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdajii a o volném
pohybu téchto udaji, kterym se rusi smérnice 95/46/ES (,,obecné natizeni o ochrané
udaju“, natfizeni GDPR)?,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. ¢ervence
2002 o zpracovani osobnich udajti a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych
komunikaci (,,smérnice o ochrané soukromi a elektronickych komunikacich®)?,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1808 ze dne 14.
listopadu 2018, kterou se méni smérnice 2010/13/EU o koordinaci n€kterych pravnich a
spravnich ptedpist €lenskych stath upravujicich poskytovani audiovizudlnich
medidlnich sluzeb (smérnice o audiovizualnich medidlnich sluzbach) s ohledem na
ménici se situaci na trhu?,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17. dubna
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2019 o autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o
zméné smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES! (,,smérnice o autorském pravu‘),

s ohledem na doporuceni Komise (EU) 2018/334 ze dne 1. bfezna 2018 o opatienich
pro efektivni boj proti nezdkonnému obsahu online 2,

s ohledem na posouzeni hrozeb organizované trestné ¢innosti v EU vypracované
Europolem (IOCTA) ze dne 18. zaii 2018,

s ohledem na pfislusnou judikaturu Soudniho dvora Evropské unie,
s ohledem na ¢lanek 54 jednaciho fadu,

s ohledem na stanoviska Vyboru pro vnitini trh a ochranu spotiebiteli a Vyboru pro
kulturu a vzdélavani,

s ohledem na zpravu Vyboru pro obCanské svobody, spravedInost a vnitini véci (A9-
0172/2020),

vzhledem k tomu, Ze v jadru GispéSné a trvalé politiky EU v oblasti digitalnich sluzeb
musi byt zakotvena zékladni prava, jako je ochrana soukromi a osobnich tidajt, zasada
nediskriminace a pravo na svobodu projevu a informaci; vzhledem k tomu, Ze tato prava
se musi odraZet nejen v litefe zakona, ale musi byt i v souladu s jeho provadénim,;

vzhledem k tomu, Ze druhy digitalnich sluzeb a role poskytovatela digitalnich sluzeb se
od piijeti smérnice o elektronickém obchodu pted 20 lety zdsadné proménily;

vzhledem k tomu, Ze divéru uZivatelil 1ze ziskat pouze prostrednictvim digitalnich
sluzeb, které respektuji jejich zdkladni prava, ¢imz se zabezpeci nejen vyuZzivani sluzeb,
ale 1 konkuren¢ni vyhoda a stabilni obchodni model pro spole¢nosti;

vzhledem k tomu, Ze pravidla pro ochranu udajt platné pro vSechny poskytovatele, ktefi
nabizeji digitalni sluzby na izemi EU, byla v EU neddvno aktualizovana a
harmonizovéana obecnym natfizenim o ochrané udaji; vzhledem k tomu, Ze na pravidla
pro ochranu soukromi v oblasti elektronickych komunikaci, ktera jsou podskupinou
digitalnich sluzeb, se vztahuje smérnice o soukromi a elektronickych komunikacich a v
soucasné dob¢ probiha jejich revize;

vzhledem k tomu, Ze mnozstvi vSech typl obsahu vytvaieného uzivateli sdilené¢ho
prostiednictvim internetovych platforem a sluzeb poskytovanych on-line, véetné
cloudovych sluzeb, se exponencialn¢ zvysilo a nebyvalym tempem je usnadnily vyspélé
technologie; vzhledem k tomu, Ze sem patfi 1 nezdkonny obsah, jako je détska
pornografie na internetu, a obsah, ktery je legalni, ale miize byt Skodlivy pro spole¢nost
a demokracii, jako jsou dezinformace o lécich na onemocnéni COVID-19;

vzhledem k tomu, Ze nenavistné verbalni projevy a dezinformace na internetu jsou v
poslednich letech stale Cast€jsi, nebot’ jednotlivei a rozkladné subjekty vyuZzivaji
internetové platformy k posilovani polarizace, kterd je nasledné vyuZivana pro politické
ucely; vzhledem k tomu, Ze zeny, osoby jiné nez bilé barvy pleti, osoby patfici k
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etnickym nebo jazykovym menSinam nebo osoby, které jsou povazovany za ptislusniky
téchto mensin a osoby LGBTIQ+, jsou Casto na internetu ter¢em diskrimina¢nich
nenavistnych verbalnich projevii, Sikany ¢1 vyhrozovani a stavaji se obétnimi beranky;

vzhledem k tomu, Ze tomuto trendu napomahaji online platformy, jejichz obchodni
model je zalozen na shromazd’ovani a analyze uzivatelskych udaja s cilem vytvaret
vEtsi prenos dat a dosahovat vétsiho poctu , kliknuti®, coz nésledné generuje vice
profilovych udaja a tim vétsi zisk; vzhledem k tomu, Ze to vede k vétSimu Sifeni
senzacechtivého obsahu; vzhledem k tomu, Ze nenavistné verbalni projevy a
dezinformace poSkozuji vefejny zdjem tim, Ze podryvaji korektni a poctivy vetejny
diskurs a ohrozuji vefejnou bezpec¢nost, jelikoZ mohou podnécovat ke skute¢nému
nasili; vzhledem k tomu, Ze boj proti tomuto obsahu mé klicovy vyznam pro zajisténi
dodrzovani zédkladnich prav a pro ochranu pravniho statu a demokracie v EU;

vzhledem k tomu, Ze socialni média a dalsi platformy pro Sifeni obsahu vyuzivaji k
zacileni a $ifeni svého obsahu techniky profilovani a reklamy; vzhledem k tomu, Ze z
udaju, které jsou shromazd’ovany z digitalnich stop jednotlivei, 1ze vytézit poznatky,
diky nimz je mozné vyvodit velmi diivérné osobni informace s velmi vysokou mirou
presnosti, zejména pokud jsou tyto tidaje slouceny s jinymi soubory udaji; vzhledem k
tomu, ze skandaly spojené se spolecnosti Cambridge Analytica a Facebook poukézaly
na rizika spojend s neprtthlednymi operacemi zpracovani idajii na online platformach
tim, ze odhalily, Ze na nékteré volice byla mikrocilena politicka reklama a nékdy
dokonce 1 cilené dezinformace;

vzhledem k tomu, Ze automatizované algoritmy, které rozhoduji o tom, jak je na online
platformach, a to 1 béhem politickych a volebnich kampani, nakladano s obsahem
tretich stran, jak je upfednostiiovan, distribuovan a mazan, ¢asto reprodukuji stavajici
diskrimina¢ni modely ve spolecnosti, coz vede k vysokému riziku diskriminace uz tak
postizenych osob; vzhledem k tomu, Ze roz§ifené vyuzivani algoritmil pro odstranovani
¢1 blokovani obsahu rovnéz vyvolava obavy tykajici se dodrzovani zasad pravniho statu
a otazky tykajici se zdkonnosti, opravnénosti a proporcionality;

vzhledem k tomu, Ze maly pocet pifevazné neevropskych poskytovatela sluzeb ma
vyznamnou trzni silu a uplatituje vliv na prava a svobody jednotlivci, naSich
spolecnosti a demokracii tim, Ze kontroluje, jak jsou informace, sluzby a produkty
prezentovany, diky ¢emuz maji obrovsky vliv na fungovani vSech ¢lenskych statii a na
jejich obcany; vzhledem k tomu, ze rozhodnuti téchto platforem mohou mit dalekosahlé
duasledky pro svobodu projevu a informaci a pro svobodu a pluralitu sdélovacich
prostiedk;

vzhledem k tomu, Ze politicky pfistup k boji proti nezdkonnému obsahu na internetu se
v EU zatim zamétuje predevsim na dobrovolnou spolupraci a odstrailovani obsahu na
zakladé soudniho ptikazu, avSak stale vétsi pocet clenskych statii upravuje nezakonny
obsah ve vnitrostatnich pravnich predpisech neharmonizovanym zptisobem; vzhledem k
tomu, Ze ustanoveni tykajici se n€kterych druhi nezakonného obsahu byla zaclenéna do
nedavnych odvétvovych pravnich ptedpist na urovni EU;

vzhledem k tomu, Ze ryze samoregula¢ni piistup platforem neposkytuje dostatecnou
transparentnost, zodpovédnost a dohled; vzhledem k tomu, Ze takovy pfistup
neposkytuje vefejnym orgdniim, obcanské spole¢nosti a uzivateliim nalezité informace
ohledné toho, jak platformy fesi nezdkonny obsah a ¢innosti a obsah, ktery porusuje



jejich smluvni podminky, ani ohledné toho, jak spravuji obsah obecné;

vzhledem k tomu, Ze takovy pfistup nemusi zarucit dodrZzovani zdkladnich prav a
vytvati situaci, kdy je soudni odpovédnost ¢astecné prenesena na soukromé subjekty,
coz ptedstavuje riziko zasahu do prava na svobodu projevu;

vzhledem k tomu, Ze regulacni dohled je v EU odvétvovy; vzhledem k tomu, Ze by byla
pfinosna dalsi a komplexné&jsi koordinace mezi riznymi organy dohledu v EU;

vzhledem k tomu, Ze nedostatek spolehlivych a srovnatelnych vetejn¢ dostupnych udaji
o vyskytu nezakonného a skodlivého obsahu on-line, jeho oznamovani a odstraiiovani
na zékladé€ soudniho ptikazu nebo samoregulace a o pfijimani naslednych opatieni
pfislusnymi organy vytvari nedostatek transparentnosti a odpovédnosti v soukromém i
vetejném sektoru; vzhledem k tomu, Ze chybi informace o algoritmech pouzivanych
platformami a internetovymi strdnkami a o zplsobu, jakym platformy fesi chybné
odstranovani obsahu;

vzhledem k tomu, Ze sexudlni vykofistovani déti na internetu je jednou z forem
nezakonného obsahu, ktery umoznil technologicky vyvoj; vzhledem k tomu, Ze u
velkého mnoZstvi détské pornografie, kterd koluje na internetu, je velkym problémem
jeji odhalovani a vySetfovani a pfedevsim identifikace obéti; vzhledem k tomu, Ze pocet
zprav o on-line sdileni détské pornografie, které byly predlozeny siti NCMEC se sidlem
v USA, se podle Europolu v minulém roce zvysil o 106 %;

vzhledem k tomu, Ze podle judikatury Soudniho dvora Evropské unie by m¢l byt obsah
odstranén na zéklad¢ soudniho piikazu Clenského statu; vzhledem k tomu, ze
poskytovatelé hostingovych sluzeb mohou vyuZzivat automatizované vyhledavaci
nastroje a technologie na odhaleni a odstranéni obsahu rovnocenného s obsahem, ktery
jiz byl prohlasen za nezdkonny, ale neméli by mit povinnost v§eobecné monitorovat
informace, které uchovavaji, nebo aktivné zjistovat skutecnosti ¢i okolnosti, které by
naznacovali nezdkonnou ¢innost, jak je stanoveno v €l. 15 odst. 1 smérnice 2000/31/ES;

vzhledem k tomu, Ze diivéryhodna elektronickd identifikace ma zasadni vyznam pro
elektronickych transakci; vzhledem k tomu, ze v sou€asné dob& pouze 15 ¢lenskych
statl informovalo Komisi o svém systému elektronické identifikace pro tcely
pteshraniéniho uznavani v ramci natizeni (EU) ¢. 910/2014! (nafizeni eIDAS);

vzhledem k tomu, Ze internet a internetové platformy jsou stale jednim z klicovych mist
pro aktivity teroristickych skupin a jsou vyuZzivany jako nastroj k Sifeni propagandy, k
naboru a propagaci jejich ¢innosti;

je presvédcen o jednozna¢ném spolecenském a hospodatském piinosu fungujiciho
jednotného digitalniho trhu pro EU a jeji €lenské staty; vita tyto pfinosy, zejména lepsi
pristup k informacim a posileni svobody projevu; zdiirazituje dtlezitou povinnost
zajistit spravedlivy digitalni ekosystém, v némz budou dodrZzovéana zakladni prava
zakotvend ve Smlouvach a Listin¢ zékladnich prav Evropské unie, zejména svoboda
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projevu a pravo na informace, zdkaz diskriminace, svoboda a pluralita médii, ochrana
soukromi a udajl, a v némz bude zajiSténa bezpe€nost uZivateld na internetu;
zduraziuje skutec¢nost, ze legislativni a jiné regulacni zasahy do jednotného digitalniho
trhu, jejichz cilem je zajistit dodrZzovani této povinnosti, by mély byt piisné¢ omezeny na
to, co je nezbytné; pfipomina, ze mechanismy odstranovani obsahu, které¢ se pouzivaji
mimo zaruky fadného postupu, jsou v rozporu s ¢lankem 10 Evropské tmluvy o
lidskych pravech;

naléhavé vyzyva Komisi, aby pfijala uzpiisobeny regulacni ptistup, ktery by fesil
pretrvavajici rozdily mezi prostfedim on-line a off-line a problémy vyplyvajici z
rozmanitosti aktérl a sluzeb nabizenych on-line; v tomto ohledu povazuje za nezbytné
uplatiiovat na nezdkonny a pravni obsah riizné regulacni pfistupy; zdliraziuje, Ze k
nezékonnému internetovému obsahu a trestné ¢innosti provadéné kybernetickymi
prostiedky by mélo byt pristupovano stejné ptisné a na zakladé stejnych pravnich zasad
jako k nezakonnému obsahu a trestné ¢innosti mimo internet a se stejnymi zdrukami pro
obcany; pfipomind, Ze smérnice o elektronickém obchodu je pravnim ramcem pro
online sluzby na vnitinim trhu, kterym se upravuje sprava obsahu;

povazuje za nezbytné, aby byl nezakonny obsah urychlen¢ a disledné odstrafiovan s
cilem potirat trestnou ¢innost a poruSovani zakladnich prav; domnivé se, Ze dobrovolné
etické kodexy tesi problém pouze Castecné;

vyzyva poskytovatele digitalnich sluzeb, aby pfii odstranovani obsahu z online prostoru
postupovali disledné, pfimétene a nediskriminacné a za vSech okolnosti s patficnym
ohledem na zédkladni prava uzivateli a aby zohlediiovali zdsadni vyznam svobody
projevu a informaci v oteviené a demokratické spolecnosti s cilem pifedchazet
odstraniovani obsahu, ktery neni nezdkonny; poZaduje, aby poskytovatelé¢ digitalnich
sluzeb, kteti z vlastniho podnétu chtéji omezit urcity zdkonny obsah svych uzivatela,
namisto odstranéni tohoto obsahu z online prostoru radéji zvazili moznost jeho oznaceni
a ponechali tak rozhodnuti o pfistupu k tomuto obsahu na zodpovédnosti uzivatelt;

je toho nézoru, Ze veskera zdkonn¢ nafizend opatfeni k odstrailovani obsahu v zdkoné o
digitalnich sluzbach by se méla tykat pouze nezakonného obsahu, jak je definovano v
pravnich predpisech EU a vnitrostatnich pravnich pfedpisech, a Ze pravni ptedpisy by
nem¢ély obsahovat zddné nedefinované pojmy a terminy, nebot’ by to vytvofilo pravni
nejistotu pro online platformy a ohrozilo zakladni prava a svobodu projevu;

uznava vSak, ze soucasny digitalni ekosystém rovnéz podporuje problematické chovani,
jako je cileni na konkrétni uzivatele zaloZené na charakteristikach, které odhaluji
fyzickou nebo psychickou zranitelnost, Sifeni nendvistnych verbalnich projevi,
rasistického obsahu a dezinformaci, nove se objevujici problémy, jako je organizované
zneuzivani vice platforem a vytvareni u¢tli nebo manipulace s online obsahem pomoci
algoritmt; se znepokojenim konstatuje, Ze nékteré obchodni modely jsou zaloZeny na
zobrazovani senzaci a polarizujiciho obsahu s cilem prodlouzit as, ktery uzivatelé travi
na internetu, a tim 1 zisky online platforem; zdiiraziiuje negativni dopad téchto
obchodnich modelii na zakladni prava jednotlivct, ale i na spole¢nost jako celek; zada
transparentnost politik zpenézovani uplatiovanych online platformami;

w ™ r

zdiraziuje proto, ze $ifeni takového skodlivého obsahu by se mélo zabranit; je pevné
ptesvédcen, Ze dovednosti v oblasti medidlni gramotnosti, kontrola uzivateli nad
obsahem, ktery jim je navrhovan, a ptistup vetejnosti k vysoce kvalitnimu obsahu a
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vzdélani maji v tomto ohledu zasadni vyznam; vita tudiz iniciativu Komise na vytvoteni
Evropského stiediska pro sledovani digitdlnich médii, které bude podporovat nezavislé
sluzby ovétovani faktli, zvySovat informovanost vetejnosti o dezinformacich na
internetu a poskytovat podporu vefejnym orgdniim odpovédnym za monitorovani
digitalnich médii;

vyzyva Komisi a ¢lenské staty, aby podporovaly nezavislé a verejné sdélovaci
prostiedky a vzde€lavaci iniciativy tykajici se medidlni gramotnosti a cilené informacni
kampané v ramci obcanské spolecnosti; poukazuje na to, Ze je tfeba vénovat zvlastni
pozornost Skodlivému obsahu v souvislosti s nezletilymi osobami pouZivajicimi
internet, zejména pokud jde o jejich vystaveni kybernetické Sikané, sexudlnimu
obtézovani, pornografii, nasili a sebeposkozovani;

konstatuje, Ze vzhledem k tomu, ze ¢innosti jednotlivcil na internetu poskytuji podrobny
piehled o jejich osobnosti a umoznuji s nimi manipulovat, v§eobecné a nerozliSené
shromaZzd’ovani osobnich udaji tykajicich se kazdého pouziti digitalni sluzby
nepiimétené zasahuje do prava na soukromi a ochranu osobnich udajii; poukazuje
zejména na potencidln€ negativni vliv reklamy cilené na urcité uzivatele a behavioralné
cilené reklamy a posuzovani osob, zejména nezletilych osob a jinych zranitelnych
skupin, a to tim, zZe zasahuje do soukromého zivota jednotlivel, coz vyvolava otazky
ohledné shromazd’'ovani a vyuzivani udaji pro ucely personalizované reklamy, nabizeni
vyrobkl a sluzeb nebo stanovovani cen; potvrzuje, Ze pravo uzivatell na to, aby se na
né pii pouzivani digitalnich sluZeb nevztahovalo vSudyptitomné sledovani, bylo
zahrnuto do obecného natizeni o ochrané osobnich udajti a mélo by byt fadné
prosazovano v celé EU; bere na védomi, Ze Komise ve svém navrhu nového nafizeni o
respektovani soukromého Zivota a ochrané osobnich udaji v elektronickych
komunikacich (2017/0003(COD)) navrhla, aby cilené spravovani obsahu bylo zalozeno
na dobrovolnosti (opt-in);

povazuje zavadéjici nebo zastrasujici politickou reklamu za zv1astni kategorii hrozby na
internetu, nebot’ ovliviiuje zdkladni mechanismy, které umoziuji fungovani nasi
demokratické spolecnosti, zejména pokud je tento obsah sponzorovan tfetimi stranami,
véetné zahrani¢nich subjektii; zdlraziuje, Ze je-1i profilovani v ptipadé politické
reklamy, jejimz cilem je manipulovat s chovanim voli¢li, zavedeno v rozsahlé mifte,
muze pfedstavovat vazné ohrozeni zakladi demokracie; vyzyva proto poskytovatele
digitalnich sluzeb, aby pfijali nezbytna opatteni k identifikaci a oznacovani obsahu
nahraného socidlnimi boty, a oekava, ze Komise poskytne pokyny pro pouzivani téchto
presvédcivych digitalnich technologii ve volebnich kampanich a politické reklamé;
vyzyva v této souvislosti k zavedeni piisnych poZadavki na transparentnost v oblasti
placené politické reklamy;

povazuje za nezbytné odstraiiovat nezdkonny obsah disledné a bez zbyte¢ného odkladu
s cilem fesit ptipady porusovani, zejména ty, které se tykaji obsahu zaméteného na déti
a teroristického obsahu a porusovani zékladnich prav, a doplnit nezbytné zaruky, jako je
transparentnost procesu, pravo na odvolani a ptistup k a¢innému soudnimu opravnému
prostiedku; domniva se, Ze dobrovolné etické kodexy a standardni smluvni podminky
sluzeb nelze dostatecné prosazovat a ze se ukazalo, Ze dany problém fesi pouze
¢astecné; zdlraziuje, Ze konecnou odpovédnost za prosazovani prava, rozhodovani o
zakonnosti online ¢innosti a natfizovani poskytovatelim hostingovych sluzeb, aby
odstranili nezdkonny obsah nebo k nému znemoznili ptistup, maji nezdvislé organy,
které k tomu maji ptislusné pravomoci;
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uznava, ze u urcitych typt obsahu lze nezakonnou povahu urcit snadno, zatimco u
jinych je toto rozhodovani obtizné&jsi, nebot’ vyzaduje kontextualizaci; varuje, Ze
stavajici automatizované nastroje nejsou schopny kriticky analyzovat a odpovidajicim
zptisobem rozpoznat vyznam kontextu pro konkrétni prvky obsahu, coz by mohlo vést
ke zbyte¢nému odstranovani obsahu a poSkozeni svobody projevu a ptistupu k riznym
informacim, v¢etn¢ informaci o politickych ndzorech, a vést tak k cenzufe;

zduraziuje, ze lidsky pfezkum automatizovanych zprav poskytovateli sluzeb nebo jejich
dodavateli tento problém zcela nefesi, zejména pokud je prezkum zadavan soukromym
pracovnikim, kteti postradaji nezavislost, kvalifikaci a dostate¢nou odpovédnost;

se znepokojenim konstatuje, Ze nelegalni obsah na internetu Ize snadno a rychle mnozit
a umocnit tak jeho negativni dopad ve velmi kratkém Case; je vSak presvédcen o tom, Ze
zakon o digitalnich sluzbach by poskytovatelim hostingovych sluZzeb nebo jinym
technickym zprostfedkovatelim nemél vyslovné ukladat povinnost pouzivat
automatizované nastroje pro moderovani obsahu;

pfipomind, Ze nezakonny internetovy obsah by se mél z online platforem nejen
odstrafiovat, ale méli by se jim nasledné zabyvat donucovaci organy a v ptipadé, Ze se
jedna o trestny Cin, také soudy; vyzyva Komisi, aby zvazila povinnost online platforem
hlasit zavaznou trestnou ¢innost piislusSnému orgédnu, jakmile se o takové trestné
¢innosti dozvi; v této souvislosti se domniva, ze v nékterych Clenskych statech nejsou
zasadnim problémem jen nevyfeSené ptipady, ale také neoteviené ptipady; vyzyva k
odstranéni prekazek, které brani podavani stiznosti k pfisluSnym organiim; je
presvédcen, Ze vzhledem k bezhrani¢ni povaze internetu a rychlému Sifeni nezakonného
internetového obsahu by méla byt zlepSena spoluprace mezi poskytovateli sluzeb a
pfislusnymi vnitrostatnimi organy, stejné jako preshrani¢ni spoluprace mezi piislusnymi
vnitrostatnimi organy, a méla by se zakladat na zadsadé€ nezbytnosti a pfimétenosti; v
této souvislosti zdlraziuje, Ze je tieba respektovat pravni fad EU a zavedené zasady
preshrani¢ni spolupréace a vzajemné duvéry; vyzyva Clenské staty, aby vybavily své
donucovaci a justini organy potiebnou kvalifikaci, zdroji a nastroji, které jim umozni
ucinng a ucelné fesit rostouci pocet pripadi tykajicich se nelegalniho obsahu na
internetu, feSeni spori tykajici se odstrafiovani obsahu z online prostoru a zlepsit pfistup
ke spravedlnosti v oblasti digitalnich sluZeb;

zdliraznuje, ze konkrétni obsah Ize povazovat v jednom ¢lenském staté za nezdkonny,
zatimco v jiném Clenském staté se na néj miize vztahovat pravo na svobodu projevu;
zdliraznuje, ze v zajmu ochrany svobody projevu, pfedchdzeni kolizi norem a zamezeni
bezdiivodnému a neefektivnimu zemépisnému blokovani a za ucelem dosazeni
harmonizovaného jednotného digitalniho trhu by se od poskytovatel hostingovych
sluzeb nemélo vyzadovat, aby odstrafiovali informace, které jsou v ¢lenském stat¢,

v némz maji své sidlo nebo kde ma své sidlo ¢i kde se nachazi jejich jmenovany pravni
zastupce, legalni, nebo aby k nim znemoznili piistup; pfipomina, Ze organy ¢lenskych
statl mohou prosazovat pouze ty ptikazy k odstranéni obsahu nezavislymi pfisluSnymi
organy, které se tykaji poskytovatelii sluzeb usazenych na jejich uzemi; domniva se, ze
s vyuzitim podpory ze strany Komise a pfislusnych unijnich agentur je nutné upevnit
moznosti spoluprace mezi ¢lenskymi staty; vyzyva k zahajeni strukturovaného dialogu
mezi ¢lenskymi staty s cilem posoudit riziko konkrétnich typti obsahu a zjistit, jaké jsou
ptipadné rozdily v posuzovani téchto rizik mezi ¢lenskymi staty;

zdiraziuje, ze nezdkonny obsah by mél byt odstranén tam, kde je spravovan, a Ze pouzi
zprostiedkovatelé by neméli mit povinnost blokovat pfistup k obsahu;
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je pevné presvédcen, ze stavajici pravni ramec EU upravujici digitalni sluzby by mél
byt s cilem fesit problémy spojené s roztiisténosti mezi ¢lenskymi staty a s novymi
technologiemi, jako je vSudyptitomné profilovani a algoritmické rozhodovani, které se
rozsifilo do vSech oblasti zivota, aktualizovan a Ze vzhledem k rychlému rozvoji
techniky by mél zarucit pravni jasnost a dodrzovani zékladnich prav, zejména svobody
projevu a prava na soukromi i v budoucnu;

vitd zdmer Komise zavést jednotny zptsob, jak fesit povinnosti poskytovateli
digitalnich sluzeb, v€etné on-line zprostiedkovatelll, aby se zamezilo rozttisténosti
vnitiniho trhu a nekonzistentnimu prosazovani piedpist; zada Komisi, aby navrhla co
nejucelnéjsi a nejucinngjsi feSeni pro vnitini trh jako celek a aby zabranila vytvareni
dalsi zbytecné administrativni zatéZe a zachovala jednotny digitalni trh, ktery by byl
pro vSechny tcastniky otevieny, spravedlivy, bezpecny a konkurenéni; zdiraziuje, ze
rezim odpovédnosti poskytovatela digitalnich sluzeb musi byt pfiméfeny a nesmi
znevyhodilovat malé a stiedni poskytovatele a bezdiivodné omezovat inovace a pfistup
k informacim;

domniva se, Ze reforma by méla vychazet z pevného zékladu stavajicich pravnich
piedpisti EU, zejména z obecného natizeni o ochrané udaji a smérnice o ochrané
soukromi a elektronickych komunikacich, kterd se v soucasnosti piepracovava, a byt

s nimi v plném souladu, a m¢la by respektovat nadfazenost dalSich odvétvovych
nastroj, jako je smérnice o audiovizudlnich mediélnich sluzbach; poukazuje na to, ze
zékladni prava mohou byt ovlivnéna modernizaci pravidel tykajicich se elektronického
obchodu; naléhavé proto vyzyva Komisi, aby byla v rdmci svého pfistupu k této
problematice mimofadné ostrazitd a zaclenila do své revize také mezinarodni normy

v oblasti lidskych prav;

zduraziuje, ze praktickd schopnost jednotlivych uzivateli porozumét slozitosti
datovych ekosystémi a orientovat se v nich je mimofadn€ omezena, stejné jako jejich
schopnost zjistit, zda jsou jim poskytované informace a sluzby, které pouzivaji,
zptistupniovany za stejnych podminek jako ostatnim uzivateliim; vyzyva proto Komisi,
aby stézejni slozku aktu o digitalnich sluzbach tvofila transparentnost a zakaz
diskriminace;

trva na tom, Ze cilem aktu o digitalnich sluzbach musi byt zajisténi vysoké irovné
transparentnosti, pokud jde o fungovani internetovych sluzeb a digitalniho prostiedi
bez diskriminace; zdlraziuje, Ze kromé stavajiciho propracovaného regula¢niho ramce
na ochranu soukromi a osobnich tdaji je nutné ulozit internetovym platforméam urcité
povinnosti, které by zajistily zakonné pouzivani algoritmii; vyzyva proto Komisi, aby
vypracovala rezim, ktery by byl zalozen na smérnici o elektronickém obchodu, v niZ je
jasn¢ stanovena odpovédnost poskytovatelti sluzeb pfi feseni rizik, jimz jsou vystaveni
jejich uZivatelé, a pii ochrané jejich prav, a aby zavedla povinnost zajistit
transparentnost a vysvétlitelnost algoritmi, sankce, kterymi by se vynucovalo
dodrZovani téchto povinnosti, a moznost zasahu ze strany ¢loveka a dalsi opatteni, jako
je kazdoroc¢ni nezavisly audit a zvlastni zatézové testy, které by pomahaly zajistit jejich
dodrzovani;

zdiraziuje, ze néktefi poskytovatelé digitalnich sluzeb museji byt schopni jednoznaéné
zajistit totoznost uzivatell stejné€ jako v ptipad¢ sluzeb offline; konstatuje, ze
shromazd’ovani zbyte¢nych osobnich udaji, jako je ¢islo mobilniho telefonu, ze strany
internetovych platforem pfi registraci k vyuzivani sluzby je €asto zptisobeno
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pouzivanim jediné moznosti k ptihlaseni; zdiiraziuje, Ze v obecném natizeni o ochrané
osobnich tdajl je jednoznacné stanovena zasada minimalizace udaja, kterd omezuje
shromazd’ovani udaji pouze na ty, které jsou pro dany ucel naprosto nezbytné;
doporucuje, aby se od internetovych platforem, které podporuji jedinou ptihlasovaci
sluZzbu s dominantnim podilem na trhu, vyZadovalo, aby podporovaly rovnéZ alespon
jeden otevieny systém identifikace zaloZeny na nechranéném decentralizovaném
interoperabilnim rdmci;

zdliraznuje, ze tam, kde je zapotiebi urcitého typu ufedni identifikace offline, je tfeba
vytvofit rovnocenny zabezpeceny systém elektronické identifikace; domniva se, ze
online identifikaci Ize zlep$it prosazovanim pfeshrani¢ni interoperability elektronické
identifikace v celé Evropské unii, jak je stanovena nafizeni o elektronické identifikaci

a sluzbéach vytvarejicich divéru v elektronické transakce na vnitinim trhu; Zad4, aby se
Komise zabyvala moznosti vytvofeni jednotného evropského systému ptihlasovani,
ktery by byl alternativou soukromych jednotnych piihlaSovacich systémi, a aby zavedla
povinnost, aby byla v ramci digitalnich sluzeb vzdy nabizena také moznost manuélniho
ptihlaSeni, ktera by byla nastavena jako vychozi; zdiraziuje, Ze tato sluzba by méla byt
vypracovana tak, aby byl sbér identifikovatelnych udajt, poskytovanych

pfi pfihlaSovani, ze strany poskytovatele pfihlasovaci sluzby technicky nemozny a aby
bylo mnozstvi shromazd’ovanych udaji omezeno na naprosté minimum; doporucuje
proto Komisi, aby se zabyvala také moznosti vytvofeni systému oveéfovani pro uzivatele
digitalnich sluzeb, ktery by zajistoval ochranu osobnich tdaji a ovérovani veéku,
zejména pokud jde o nezletilé osoby, a ktery by nesmél byt pouzivan komer¢né, ani

ke sledovani uZivatell z jinych internetovych stranek; zdlraziuje, Ze tyto piihlaSovaci

a ovéfovaci systémy by se mély vztahovat pouze na digitalni sluzby, které vyzaduji
osobni identifikaci a ovétovani pravosti udajii a véku; pfipomind, zZe organy ¢lenskych
statli a Unie museji zajistit, aby byly systémy elektronické identifikace bezpecné

a transparentni, aby zpracovavaly pouze tdaje, které jsou nezbytné ke zjisténi totoznosti
uzivatele, aby byly pouzivany pouze k zdkonnym tc¢elim a nikoli komeréné ¢i

k omezovani vSeobecného pfistupu k internetu nebo ke sledovani uzivateli jinych
internetovych stranek;

povazuje za nezbytné zajistit na urovni EU plnou harmonizaci a vyjasnéni pravidel
tykajicich se odpovédnosti, aby bylo zaruceno dodrZzovani zdkladnich prav a svobod
uzivateld v celé EU; je pfesvédcen, Ze v ramci téchto pravidel by mély byt zachovany
vyjimky z odpovédnosti v ptipadé zprostiedkovatelt, kteti nemaji o nezdkonné ¢innosti
nebo nezakonnych informacich na svych platformach zadné povédomi; vyjadiuje
znepokojeni nad tim, Ze vnitrostatni pravni pfedpisy v oblasti boje proti nenavistnym
projevim a dezinformacim, které byly pfijaty v posledni dob¢, vedou ke stale vétsi

cvwr

proto vyzyva k vypracovani legislativnich navrhd, které by zachovaly otevienost

a konkurenceschopnost jednotného digitalniho trhu zavedenim jednotného poZadavku,
aby poskytovatelé digitalnich sluzeb uplatiovali pii odstranovani nezdkonného obsahu
ucinné, disledné, transparentni a spravedlivé postupy a procesni zaruky v souladu

s pravnimi piedpisy ¢lenskych stati a Unie, mj. prostfednictvim jednotného postupu
pfi oznamovani protipravniho obsahu a pfijimani opatieni;

domniva se v této souvislosti, Ze je nanejvys dulezité, aby pokud jde o zodpoveédnost
za obsah tfetich stran, mély internetové platformy stanoveny jasna pravidla, pozadavky
a zaruky; navrhuje zavedeni spole¢ného regula¢niho ramce, ktery by umoznil ¢inné



27.

28.

29.

30.

vyhledavani a odstraiiovani nezakonného obsahu;

zdliraznuje, ze pravidla tykajici se mechanismu pro oznamovani protipravniho obsahu
a pfijimani opatieni by méla byt doplnéna o pozadavky na platformy, aby s cilem
ucinné fesit vyskyt nezdkonného obsahu v ramci svych sluzeb piijimaly opatieni
piimétfena jejich dosahu a technickym a opera¢nim kapacitam; je si proto védom, ze je-
li to technicky mozné, mohly by na zaklad€ dostatecné odivodnénych piikazi
nezavislych ptislusnych organii vefejné moci a pii plném zohlednéni konkrétniho
kontextu obsahu byt poskytovatelé digitalnich sluZzeb povinni pravideln¢ vyhledavat
konkrétni prvky obsahu, ktery jiz byl soudem prohlasen za nezdkonny, za piedpokladu,
Ze se sledovani a vyhledavani informaci, jez jsou pfedmétem daného piikazu, tyka
pouze sdéleni, jehoz obsah zlistava ve srovnani s obsahem, na jehoz zakladé byla
konstatovana nezakonnost, prakticky nezménén, a které obsahuje prvky uvedené

v ptislusném piikazu, jez jsou — v souladu s rozsudkem Soudniho dvora ze dne 3. fijna
2019 ve véci C-18/18! — totozné nebo rovnocenné do té miry, Ze by nevyzadovaly, aby
poskytovatel hostingu tento obsah podroboval nezavislému posouzeni;

trvéa na tom, ze vybé&r konkrétnich opatfeni by mél byt ponechéan na platformach;
podporuje vyvazeny piistup, ktery by byl zaloZen na dialogu se zi¢astnénymi stranami,
a posuzovani rizik, kterym jsou tyto platformy vystaveny, a také jasnou hierarchii
zodpovédnosti, aby se tyto platformy nemusely potykat se zbytecCnou regulacni zatézi

a aby nedochézelo ke zbytecnému a neimérnému omezovani zékladnich prav, zejména
prava na svobodu projevu, piistup k informacim, v€etné politickych idei, a prava

na soukromi; zdiiraziiuje, Ze nékteré povinnosti 1ze podrobné;ji specifikovat

v odvétvovych pravnich piedpisech; poukazuje na to, Ze Zadné opatteni pifijaté za timto
ucelem nemtiZze de jure ani de facto pfedstavovat pozadavek na vSeobecné
monitorovani;

zdliraznuje, ze kromé postupil proti oznameni nezdkonného obsahu jsou nezbytné
vhodné zaruky a fadné procesni povinnosti, véetné pozadavku na lidsky dozor

a ovéfovani, s cilem zajistit, aby mohli majitelé¢ obsahu a subjekty, které jej nahravaji,
moznost pfimefené a vCas branit sva prava, aby rozhodnuti o odstranéni nebo blokovani
obsahu byla zadkonna, pfesné a fadné podloZend a aby se pii nich dodrzovala zékladni
prava; zdiiraziuje, Ze viici osobam, které systematicky a opakované podavaji
neopravnéna protioznameni nebo tohoto institutu systematicky a opakované zneuzivaji,
je tteba uplatnit sankce; pfipomind, ze aby bylo uspokojeno pravo na uc¢inné prostiedky
napravy, méla by byt vedle postupu pouzivaného v ptipad€ protiozndmeni

a mimosoudniho feSeni spord ze strany platforem v souladu s internim systémem fesSeni
sport zachovana moZnost i¢inné soudni népravy;

podporuje zachovani stavajiciho ramce omezené odpoveédnosti za obsah a zasady zemée
ptvodu, ale v ptipad¢ Zadosti o odstranéni obsahu povazuje za zasadni dosdhnout lepsi
koordinace mezi ptislusnymi organy ¢lenskych statl; zdaraziuje, ze protipravni obsah
by mél byt odstrafiovan v misté, kde je spravovan; poukazuje na to, Ze by takové Zadosti
mély podléhat pravnim zarukam, aby se ptedeslo jejich zneuzivani a aby se zajistilo
plné dodrZovani zékladnich prav; zdlraziuje, Ze zadosti ptisluSnych organt

0 odstranéni obsahu by mély byt konkrétni a mély by jednoznaéné uvadét pravni zaklad
pro toto odstranéni; poukazuje na to, Ze na poskytovatele sluzeb, kteti nevyhovi

Rozsudek Soudniho dvora ze dne 3. fijna 2019, Eva Glawischnig-Piesczek vs.
Facebook Ireland Limited, C-18/18, EU:C:2019:821.
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zakonnym ptikaziim, by se mél vztahovat G¢inny mechanismus dozoru a donucovaci
mechanismus, véetné pifimétenych sankci, které by piihlizely k jejich technické
a provozni kapacit¢;

pfipomind, Ze pro poskytovatele digitalnich sluzeb nesmi platit zdkonny pozadavek

na uchovavani osobnich udajt jejich uzivatelti nebo predplatitelti pro ucely prosazovani
prava, pokud nezavisly ptisluSny organ nenafidi v plném souladu s pravem Unie

a judikaturou Soudniho dvora Evropské unie jejich cilené uchovavani; ptipomina dale,
ze takovéto uchovavani udajii by mélo byt omezeno na to, co je naprosto nezbytné,
pokud jde o kategorie uchovavanych tda;ji, ptisluSny zptisob komunikace, ptislusné
osoby a schvélené obdobi jejich uchovavani;

je ptesvédcen, Ze v zdymu ochrany zakladnich prav by akt o digitalnich sluzbach mél
zavést pravidla, kterd by zajistila, aby podminky poskytovatelt digitalnich sluzeb byly
jasné, transparentni a spravedlivé a aby byly uzivatelim snadno dostupné a ptistupné;
s politovanim konstatuje, Ze vzhledem k podminkdam poskytovani sluzeb v ptipadé
nékterych platforem poskytujicich obsah museji pracovnici donucovacich organt

pfi vySetiovani n€kterych stiznosti pouZzivat osobni ucty, coz ohrozuje jednak samotna
Setfeni, a jednak jejich osobni bezpec¢nost a vyZaduje ucinné;si koordinaci ¢innosti mezi
¢lenskymi staty, pokud jde o dalsi sledovani prosazovani prava v ptipadé ozna¢ené¢ho
nezakonného obsahu; pfipomind, ze kazdy pozadavek na odstranéni obsahu ze strany
nezavislych ptislusnych organii se musi opirat o pravni ptedpisy a nikoli o podminky
poskytovatelii digitalnich sluzeb;

vyzyva Komisi, aby zajistila, aby méli uzivatelé piistup k riznorodému kvalitnimu
internetovému obsahu, cozZ by mélo zajistit pfiméfenou informovanost ob¢anti; ocekava,
ze akt o digitalnich sluzbach zajisti, aby byl kvalitni medialni obsah na platforméach
ttetich stran snadno pfistupny a jednoduse k nalezeni a aby bylo odstrafiovani obsahu

v souladu s normami v oblasti lidskych prav a omezeno na obsah, ktery je zjevné
nezakonny nebo byl shledan nezdkonnym nezavislym ptisluSnym orgadnem; zdiraziuje,
Ze zékonny obsah by nemél byt pfedmétem Zadné zakonné povinnosti tykajici se jeho
odstranéni nebo blokovani;

podporuje intenzivnéjsi dialog mezi ¢lenskymi staty, prislusnymi organy

a zucastnénymi stranami, jenz by usiloval o rozvoj, posouzeni a zlepSeni pristupii
zalozenych na ,,mékkém* pravu, jako je unijni kodex zasad boje proti dezinformacim,
s cilem dale fesit problematiku kategorii zdkonného obsahu, v¢etné¢ dezinformaci;
ocekava, ze Komise vyda pokyny ohledné opatieni tykajicich se moderovani obsahu
a reklam, mj. pravidla zajiSt'ujici vEtsi transparentnost, a to na zakladé specialniho
nastroje, ktery by doprovazel akt o digitalnich sluzbach, aby bylo zajiSténo, ze se bude
odstraniovani a blokovani zakonného obsahu na zakladé piislusnych podminek
omezovat na naprosté minimum; dale vyzyva Komisi, aby vytvofila ramec, ktery by
platformam zabranil v uplatiiovani druhé urovné kontroly obsahu, jenz je poskytovan
v ramci odpovédnosti poskytovatele medialnich sluzeb a ktery podléha zvlastnim
normam a dohledu;

zdiirazniuje kromé toho, Ze uZivatelim by méla byt poskytnuta vét§i moznost vybéru
a kontroly, pokud jde o obsah, ktery vidi, mj. vice moznosti, v jakém poradi jim je
nabizen, a moznost odstoupit od kuratorstvi obsahu; je pevné ptfesvédcen, ze vzhled
a fungovani téchto systémil doporuceni by mély byt uzivatelsky vstiicné a podléhat
kritériu uplné transparentnosti;
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domniva se, ze zodpovédnost jak v soukromém, tak 1 ve vefejném sektoru, a politika
zalozend na ditkazech vyZzaduje spolehlivé tidaje o vyskytu a feSeni problému
nezakonné ¢innosti a odstraiiovani nezakonného obsahu na internetu a také

o algoritmech pro kuratorstvi obsahu internetovych platforem;

vyzyva v této souvislosti k tomu, aby byly platformy povinny kazdorocné¢ disledné
zvefejiiovat komplexni informace, a to pfiméfen¢ svému dosahu a provozni kapacite,
konkrétné informace o postupech pii moderovani obsahu, véetné informaci o opatfenich
pfijatych proti nezdkonné ¢innosti na internetu a normalizovanych udajii o mnoZzstvi
odstranéného obsahu a hlavnich zakonnych divodech a pravnim zékladu k jeho
odstranéni a déale o druhu a odiivodnéni obdrzenych zadosti o odstranéni obsahu, poctu
zadosti, jejichz provedeni bylo zamitnuto, a o divodech jejich zamitnuti; zdiraznuje, ze
tyto informace, které se tykaji opatieni pfijatych v urcitém roce, by mély byt predloZeny
do konce prvniho ¢tvrtleti nasledujiciho roku;

vyzyva mimoto k tomu, aby vnitrostatni organy mély povinnost kazdoro¢né zvetejnovat
informace, v€etné normalizovanych udaji o poc¢tu Zadosti o odstranéni obsahu a jejich
pravnim zakladu, o poctu Zadosti o odstranéni, na néZ se vztahuji spravni nebo soudni
opravné prostiedky, o vysledku téchto fizeni s uvedenim, Ze urcity obsah nebo ¢innost
byly nespravné oznaceny za nezdkonné, a o celkovém poctu rozhodnuti o ulozeni
sankci, v€etn¢ uvedeni druhu ulozenych sankci;

vyjadiuje své znepokojeni nad roztiisténosti organii dozoru a dohledu a jejich
dolozenym nedostatkem finan¢nich a lidskych zdrojt; vyzyva k prohloubené spolupraci
mezi ¢lenskymi staty, pokud jde o regula¢ni dohled nad digitadlnimi sluzbami;

domniva se, Ze aby bylo zaru¢eno fadné prosazovani aktu o digitalnich sluzbach, je
nutné, aby v rdmeci jednotného digitalniho trhu doslo ke sjednoceni dohledu

nad dodrzovanim ptisluSnych postupti, procesnich zaruk a povinnosti tykajicich se
transparentnosti uvedenych v aktu; podporuje v této souvislosti pfisné a nesmlouvavé
prosazovani aktu ze strany nezavislého unijniho organu dohledu, ktery by mél
pravomoc ukladat pokuty na zéklad¢ posouzeni jasn¢ definovanych souboru faktord,
jako je imérnost, technicka a organiza¢ni opatfeni a zanedbani povinnosti; domniva se,
ze by to mélo zahrnovat moznost ukladat pokuty, které by se odvijely od procentniho
podilu z celoro¢niho celosvétového obratu dané spole€nosti;

zdliraznuje, Ze audity interni politiky a algoritml poskytovatell digitalnich sluzeb by
mély probihat s fadnym ohledem na pravni ptedpisy Unie, zejména na zakladni prava
uzivatell sluzeb, a to s pfihlédnutim k vyznamu, ktery mé zakaz diskriminace, svoboda
projevu a informace v oteviené demokratické spolecnosti, a aniz by dochazelo

ke zvetejiiovani obchodné citlivych udajl; naléhaveé upozoriiuje na to, Ze je nutné

na zaklad¢ stiznosti nebo z podnétu organti dohledu posuzovat, zda a jak poskytovatelé

v e

a optimaliza¢nich funkci, jako je automatické doplnovani ¢i tzv. trending;

domniva se, Ze by mély byt zvefejiilovany zpravy o transparentnosti vypracované
platformami a ptislusnymi organy ¢lenskych stati, které by mély byt analyzovany
s ohledem na strukturalni tendence, pokud jde o vyhledavani obsahu a jeho
odstraniovani a blokovani na trovni EU;

poukazuje na to, ze je dilezité posilit postaveni uzivateld, aby méli moznost prosazovat
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na internetu sva vlastni zakladni prava, mimo jiné pomoci snadno dostupnych,
nestrannych, transparentnich, i€¢innych a bezplatnych postupti feSeni stiznosti,
mechanismu informovani o nezédkonném obsahu a trestné ¢innosti jednotlivei

a spolec¢nosti, pravnich prostiedkil, vzdélavacich opatfeni a zvySovani informovanosti
o otazkach ochrany idajii a bezpec¢nosti déti na internetu;

zastava ndzor, Ze zkuSenosti z minulosti prokazaly efektivitu v pfipadé, Ze se novym
inovativnim obchodnim modellim umozni rozkvét a Ze se odstranénim piekazek
bréanicich volnému pohybu digitalnich sluzeb a tim, Ze se zabrani vzniku novych
bezdiivodnych vnitrostatnich prekazek, upevni jednotny digitalni trh, a Ze pokra¢ovani
v tomto trendu by omezilo roztiiSténost vnitiniho trhu; domniva se navic, ze akt

o digitalnich sluzbach mlzZe byt ptileZitosti k rozvoji znalosti a dovednosti obcanti

v oblasti digitalizace a soucasné miiZze zarucit vysokou uroven ochrany spotiebitele,
mj. zajiSténim bezpecnosti na internetu;

zdlraznuje, Ze je nezbytné schvalit normy zdkladni bezpecnosti v kybernetickém
prostoru, jez by umoznily obaniim pln¢ vyuzivat digitalni sluzby; konstatuje proto, ze
je naléhavé nutné, aby Clenské staty pfijaly koordinovana opatfeni s cilem zajistit
zékladni kybernetickou hygienu a ptfedchazet rizikim v kybernetickém prostoru, kterym
1ze ptedejit, mj. prostiednictvim legislativnich opatieni;

povétuje svého predsedu, aby predal toto usneseni Rad¢ a Komisi.



